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enq~lt. a 'ta men'e simultan.'ment l MontrAal et· a Cal-i . 
gary daruJ' le'i but :de .dlterminer dans .quelle masure les paX1trltll 

l , , , 

uttiisent, pour leurs jeunes enfants, un silqe de slcurit' pour 
'b "l>' 10 

__ -- _ , • ~ J 

enf~t ou~ 'la ~iRt~re de .acurit' lorsqu'ils circulent .vec eux 
, . ' 

" f;\I\ .utomObile, de 'mime que les f.cteurs rell'. • leur utilia.-
, 1 

-- , 

tion. ~Trois cent dix-sept parents'>' Montd.l et' 297 • Calgary 

ont AtA interroqAs par ,t6laph~e. 1)",. l ,"cbantillon JftOI\trla-
( 1 

lais, 47\ASe. pa~nt8 ont dit retenir dgulltreptent leur enf~t 
, '1 (' 1 

d'une maniAre jugle appropri'e • leur age. Dan. celui de Cal-
---~--

Igaxy, 1~ ~aux d'usage dq~r est de 55'. La fdquenca d'uti-
\ (, . 

lis.tion d'un' systtme de retenu. chel le. enfants. 'e.t dvalh 

significativement moins 'levle dans les fmillel.d'origine eth-
') 

nique AtrangAre, de bas ni veau soc!o-6conOlÙque (sur la' b •• e de 

l 'occup.tion du pare), de mime q'ue pour lei parent. non mari'-. 
, 

Les principales raisons pour lesqUelles lès 'parents on~ dit /,e 
------ " ~r 

pas se aervir de leur 'silqe" de s'curit' ont traie. l'incx>nfort 
~ ~ 

~ ~neonvinients qu'un tel usage leur occ.sion .... de l 'énfant e~ 
1 

ne •. ' Une 'tud~ de validat.ion a permis de companr le. rtpon ••• 
j 

- des parents sur l'utilisation de moyens de retenue avec de. don-

nie. recueillies par observation directe. En se .ervant de ce. 

"comP.raisons, la .validita dei r"ultat~_ eat ~.cut";.c5e .... 

que ~leur ilÏportance dana 1 "labor.tian de proqr .... d'Muc.-
1 

tion. 
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ABSTRACT , , 

-~, 

....... _~..f -......"\. '\ 

, r 
Il ItUdy of p~rent' 8 utililation of car a ... ta .or aeat belts 

. 
for thei~'young children.was.carried out simultaneously in Mont-

real and calgarY 'to find out the deqree of use as we.l1 u the 

factors related to auCh uae. Telephone interviews ..vere cœducted 

"ith 317 parents ln M6ntreal and 297 in Calgary~ In the Mont-
1 _ 

real sample, 47. of ~e parents a.id that: they regularly uae 'an 

age appropriate restra1nt, for their children. In Clifqary,' the 
-

rate" ~f l8gular use· was 55'. The frequency of- use of a reat.raint 

ayatem',for children was Ihawn to be signJficantly lover amOng 

families of forei~ èthnic origin, of law aO,cio-e-conomiç atatus 

(bas~d ~ fathor' s. occupat~on) as well aa amonq unmarried pa­
r . 

renta .. ' 'lbe main reuons -ci ted by parentEk for non-use of car 

seats wera the discomfort of l,the child and the inconvenience of 

use "for the pa~nts. A validation study allCMed a camparilon 

of the parents' an,~rs on use of restraints With4'data tram di­

rect observ4tion. 'l'be va li di ty ~f the ra,lulta in the llght of 
1 

theae oompariaona u we~l as their importanQe" in the d~.ign of 
, 

educatien programa arè diseus.ed. 
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PREFACE 

I.e dlpartement de la "S6curi t~ des Produits" du ministlre 

canadien de la consommation et des corporations est en voie de , 
rêviser ses d91e~ts concernant la fabrication et la vente au 

Canada de siË!ges de s.êcurit~ en automobile pour les enfants. ' 

Dan~ oette optLique, il accordai't, li l'automne de 1977, une sub':' 

vention au "Traffic Accident Research Unit" de l'Université 

McGill h Montrêal, pour entreprendre un projet de recherche sur 

ces siAges de slcuritê. Cette ~tude _clavait tenter de r~pondre 

aux questions suivantes: 

1) Dans que lle mesure les canadiens ut! lisent-i 19 ces sièges 

de sécuritê pour enfants? 

2) Les utilisent-ils correctement? 

3) Que 1 es t l' Sge Hmi te acceptab le auque 1 un en'an t peut I!-

tre retenp dans un siège de sêcuritê? 

4) A compter de quel age un enfant peut-il être retenu de fa-
~-

çon efficace et s'curitaim par la ceinture de .6curitê pour a-

dulte. (oeintures , ventrale et/ou épaulière)? 

Pour r6pondre l la premiAre question, il a êtê dêcidA de 

mener une enquBte aupras d'un 6chantillon de parents. n ac-
1 ~ 

(

""'bord ..;...c les e1gences da l'~rganis ... gou""meme~~l"qui dl!i~' 
------ .irait! obtenir des dOM~8 sur les difflrentes r6qi du pays, 

" '\ - , 

1 ::. ce~te lenqu&te fut menla simultanêment'h Montréal, a 'l'ôronto et 

l Calgary.! Un êch1lntill~ de moindre ilt1?ortanoe de ~a ville de 

Vancou'Ver a par la suite êté ajoutê l l'étude. 

, 'L'objet de la thêse pr6sentle lei conceme ce(tte enqulte. 

------

., 
,,1 
{' 1 " 

" . 
,'-

':>' . 
, '" 

1 . 
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{ . 
Elle ne se limite toutefois pas l l'êtude des si~ges de sêcuri-

tê pour enfants, mais a êtendu son champ d'investigation l l'u­

~ilis~tion chez l'enfant d_~utres moyens de retenue (e.g. la 

œinture de sêcuri té pour adulte) ainsi qu'aux facteurs d6mogra-

phiques et socio-êconomiques qui y sont reliés. 

Pour les besoins de cette thêse, on a -choisi de ne considé-

rer que les deux enquites menêes l Montreal et l Calgary. Ce 

choix contribue bien stlr l simpli fiel;" r 'pour le lecteur, la pré­

sentation des resultats, mais il sel f~de surtout sur les con­

sidérations suivantes. D'abord, la},aille des deux échantillons 

(plus de 300 personnes dans chaque caS), permettait uné analyse 

adêquate des facteurs reliês ~ l'utilisation d\ez l'enfant de 

moyens de retenue, alors que les échantillons de Toronto et de 

Vancouver ne canprenaient que 170 et 100 individus respective­

ment. De plus, l Montré.l et l calgary, les êchantillons ont 

êtê tires l partir de populations relativement semblables (cli­

niques d'urgence d~ôpita~ pêdiatriques' et cliniques pêdiatri­

ques publiques), tandis qu'on a tirê l'êàlantillon de l'Orol\to 
• 

dans des cliniques priv6es et celui de Vancouver l partir de 
, 

l'annùaire t'l'phonique. Enfin, le choix de Calgary a 6t6 gui-

dl '9ale~nt par le fait qu'elle ~st la se~l~, parmi 'les quatre 

villes, oil une loi provinciale conoernant le p~rt obligatoire 

de la ceinture de s'curi tê n'es t pas en viqueur~. Ce fa! t, , 

croyons-noua, ajoute une dimansion et un point d'int6r1t l l'en'!" 

qu8te. 

1 . 
La pIani ficatiol\ et le8 pœparati.fs de l'enquate ainsi que 

l'analyse des c1onn6es recueillies dans les quatre ville. ont taU 

-----
-::/--_ ..... /_--- '.,,," ... _----------------~--
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li~Q l Mont~al soua la-.zespon.ebilitf da l·.uteur,'~qu1 a '9a- ' 
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lament dirigl la phu. de cueillett. des donn", en CI qui. oon-
/ \ è 

came l"dlan~111on montrlalâia. A CAlgazy, ce (lamier travail 
.----::--

a. 't6 effectua soua la. responaabilltl de Mm P. Keyl, 4i.~~r1-
1 

ce du "Calgary Accident Rasearch S.tudy" de l'Univeraitl de Cal-
,/ 

gary . 
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1.1 la pJ;Oblame des accidents de la route cheS les enfants 

DepUis le lecul de la mortali tê due aux maladies infectieu­

ses, les accidents sont devenus de, loin la princip~le cause de 

~ d'cas chez les enfants. A l'exception de la plemiare ann4e de . , 

la vie 0\1 les malformations cong~ni tales et les autre,s affec­

tions du nouyeau-n~ prid~nent, les: accidents, de toute nature 
+ • 

.. font pl'QS de victimès che.z les en~ants de moins de quinze ans 
""' . 1 ~ 

que les _cinq A\ltres --prlncl:-pales c~uses de dêcBs reunies .. (voir 

le tableau 1). EI'l fait. pds de la moitiê de tous les, d'cAs chez' 
1:-'; K 

les enfants de un l qûatre ans et pIts de~. deux tiers de ceux 

qui surviennent entre cinq et quator2e, ans s~nt dt~e acci-

dentelle. 
Il j , 

:' l 
14s accidentE! de la circulation sont Ireaponsab18. dt un grand 

, dl. 0 " ' 

nomble de -ces d'cas (voir le tab]i,éau 2). Entre un et quators" 
!" () 

• • 
ans, Ut a.s dGoA. acéidentels surviennent sur les routes. Les 

! 1 ~ 

statistiques officielles pour le can-ada nous rêvaf.8nt que 63'~ / 

enfants de ~inso de quinze ans ont êté tuês danaJc1eS accidents· 
/ 

/ï as la rO~te en 1975 (voir le tableau 3). De ce nODi)le, 220 en-

fants 6taierit passagers dans ~e automobile lo~ Ide l'acddent. 
_~ " ~ i 

~ tableau 3 no~ 1l\OIltxe 5g~l~nt que p~s de~~4'OOO enfanta. _1.-

ont êtA blessas dans, les ...... 8 circonstanœs ,11975. En fait, 
:' , ,1 ,,, 

les plus jeunes (zlro l qua~re 'ans) sont blessAs plus f~uennentr 

-, 

'~ 
" 
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Tableau 1 
an cs -1 
\ 

Principales caWJes de mort aU tê chez les enfant. \ 

-, 

{ 
t 

- 1 , 

.. 
î -1 
.. j , 
l 
f' 

} 
,causes de d601s 

-1.' Immaturi. té, anoxie 
et autres causes de 
mortali tê pêtin atale 

'. 2 • AnOlll4~ies oong6ni ta~s 
3. Ma1adies du sys tame 
respiratoire \, 
4. Accidents \ 
5. Ma~âdIes ir~fectieuses 
et parasi ti.ques 
,. Maladies du tube 
digestif 
7. 'Toutes les causes 

1.. Ace! den ts 
-2 .. }Ylomalles congêni tales 
3 •. ,Maladies du sys t.Àme 
respi ra toi. re 

. 4. N4op~asies m;slignes 
5. Maladies du systime 
nerveux 
-6. Malaai.es infectieuses­
'et parasit.iques 
7. Toutes.",les causes 

l' 

;,;; 

~, 

~ 

~'-~~~-

canada 1975-. 

N (ld:) xe de Mols , du total des - "'ols .. 

'Age: Moins d'un an 

2,326 
1,075 

344 
183 

158 

96 
4,902 

Aqe: 1-4 ans 

464 • 
o 176 

106 
96 

65 

46 
'1 

1,080 

. 47.5 
_ 2~_.9 

. 7.0 
3.7 

3.2 "'\ 

.' 2.0 ~ 
100.0 

43.0 
-16.3 

9.8 
~9 

- 6.0 

_ 4.3 
100.0 

'1 

Taux de mortallU 
par 100,000 

"48.6 
299.8 

95 .. 9 
51 .. 0 

44.1 

26.,1 
1,367.0 

33.3 
,12.6 
"-

.7."' 
6.9 

4.7 

13.3 
77 •• 

(~ui.te p. ') 

-

\ 

\ 

Q 
'\ 

J 

\ 
'\ 1 
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,!II> Tableau 1 
'~ 

-b~ 

causes de MOI!s Nombre de dêoês , du t~1 des d'cIa 

, . 
1 Age: 5-9 ans 

~ 

1. Acci dents 457 S5.3 
2./N6OP1asles ma1ignes 133 +6 .. J. 0 

, , 

3. Anomalla. cong&li. tales 65 7.9 
4. Maladies- du systême • 
nerveux . ~ v 41 5.0 
5. Ma1adi.es du systême 
respi ratoi re 37 4.5 
6. Maladies1infectieuses 
et parasitaires 23 2.8 

t 
7; Toutes les causçs 826 100.0 , 

Il, . J 
Age: 10-14 ans é:-

1. Acciden t.s 551 61.4 
2 .. Nêoplasies maliqnes 107 11.9 ., 
3. Maladies du systame 
nerveux 48 5,4 
... Momalle. con<J6ni tales 47 5.2 
5. Maladies du sysU!me 
respiratoire - 29 3.2 
6.. Ma'1adies du sys tème 

0 

circulatoire 25 \. ,1" 2.8 

, ''1 

1 
Î 
• 

7. Toutes' les causes 897 100.0 
~ , 

-

\ 

\ . 

1 

" 

'\ 

l ' 

, / 
'f 

,'+ 
'v-

.., 
>, 

" 
Taux de IIlOrtalita 

par 100,000 

Z3~9 
'7.0 
3.4 

2'.1 

1.9 $' 

1.2 
'43.2 

" 23.~ 
'.4.6 

2.0 
,2.0 

1.2 

1.1 
38.3 

-' 

1 

~ 
,t * Source: Statistique - Canada: 

~o 84-206, 1975. 

\ '\ 
La statistique de l'êtat civil, Vol. I:rI - 0401 •• Catal.ogue 
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~ l'intérieur de l' automobi le comme pusaqer f qu'a l' ext'rie",ur f , 
canrne cyclifJ te ou pi 'ton. 

Aqe 

Tableau 2 

Principaux â;p!a d' accidenta en pourcentage 
du total s dlêls causls":ar accident 

(enliit-s-4e 0 50 14 ans) 
1 canada 1975* 

Accidenta de Incendie Noyade Accidents de 

7 

vêhicules moteÙ%S "type industriel" 

< l an j 8.7 ; 6.6 3.3 1.1 

1-4 ans y 34.9 15.1 20.7 6.3 
~ -5-9 ans 48.8 9.6 19.3 4.4 

10-14 ans 47.4 6.S 12.3 5.4 
~ , 

, 1-14 ans 44.0 10.2 ].7.1 5.4 

.. 'Source: Statistiques - Canada: La Stat.1stigue de 'l"tat 
civil, Vol. III - D8cta. Cata~oCJue no 84-206, 19 =75. 

Tableau 3 

, 1 

Nombre d'enfanta de 0 1 14 ana tuAs et blasa'-
, dans') un -accident de la circulatIon 

Passagers 
1 

PiétonS' 

Cyclistes 

Autres 

Total 

* , Source: 

/, Canada 1975* / 

-
ACJel 0-4 ana -Aqe: - 5-14 ana 

'l'uAs BlessAa '!'UA. Bl.s· ... 

66 3,857 154 9,966 

80 1,634 207 6,850 

2 ' 100 92 4,829 
JJ , 12.7 32 154 

152 _ 5,718 '85 21,399-

St~ttatiqu •• - Canadap Accident:. 'dIr" la ,circulation 
xoutitA •.. catalo~ nG 5-3-206', D1~. -. . .~ 
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Ce genre d'accidents revêt toute son importance lorsqu'on .' 
c6nsidêre le type et la s~vêrité des bleB~ures in,fligêes aux 

jeunes occupants d'un vêhi cule. Raedl a dêtermin~ que 7% de ces 

blessures '"trai the dans un hepi tal de Winnipeg se sont avêrêes 
, ~ 2 fatales. Une t::tude californienne rapporte un taux annuel de 

blessures pour ce type d'accidents de 4.4 pour 1,000 enfants de 
! 

moins de seize ans dans la population et estime que 16% de ces 

blessures sont sêrieuses. Deux autres êtudes amêricaines, 3, 4 

gr8œ A l'analyse de plusieurs milliers de rapports policiers 

d'accidents, ont trouvê que plus ,de la moitiê des enfants pre­

nant place dans les vêhicules impliqués ont subi des blessures, 

dont le tiers ont êtê jugêes sêrieuses. Un des aspects impor-

tante de ces études est que pr~s de 80' des enfants ont êtê bles-
1 

sés a la t~te et que le tiers de ces blessures êtaient des trau­

matismesFrSn!ens sêrieux. les traumatismes de la, t§te et de 

1.:
, .f 

la fa const! tuent, surtout citez les três jeunes enfants, la 

majo ité de toutes les blessures et la presque totalité des bles­

sures sérieuses et fatales. 5,~ 

\ Il 

Ces quelques chiffres dEmontrent asse,~ clairement 1'impor-

t'ance . du problême. Le grand nombre de d'cels et de blessures, 
~ 

causant souvent des incapacitêS temporaires ou permanentes chez 

de jeune. enfants, 7 justifie que l'on cèlnsid!re la pr'vention 

des accidents d'automobile et de leurs conséquences comme une 

priorité'. commë 1.e8ouligne Haddon,8 la prévention peut sé fai-

ra en intervenant ,8. divers points dans la séquence des 'vêne~nts 
1 

, . 
qui entouren~ un accident. Alors que la, prêvention de l'accident 

ccnme tel implique des interventions c~, par exemple, 1'''­
J 

lioration de li'iaspect 8GC\Jri taire des v6hicules, la rGduction , 
. i 

" ,~ 

j' 

r " 

\., 
_" " 
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.de la limite de vitesse sur les routes ou l'êducation def:ondUC­

teurs, il en est une qui vise b. rêdu,ire les risques de b !!Jsures 
1 

une fois l' l'lccident-lrUl:'venu. Cette intervention consist .. ins-

t'aU.er l'enfant dans un sys'tê.rne de 

le maintenir h sa place lors d'une 
, 

~u'il Boit êjectê hors du vêhicule 

retenuè \ad~quat de maniarë"--, 

00lliSiO~ e~Jainsi ~vi ter 

ou projetê violemment contre 

un obstacle b. l' int6rieur de l'auto, lors de l'impact. 
1 5 __ 

1.2 '!ss diff6rents systêmes de retenue 

Plusieurs types de moyens de retenue*\ sont disponibles aux 

passagers d"un véhicule. Il y a d'abord la' ceinture' de~s'éur -

té, faisant partie de 1 'êquipement stand~rd de la plupa~t des 
"" 

véhicules. cette ceinture est composêe d'u?e sangle ventrale 

et d' une sangle diagonale (appelêe baudrier ou ceinture êpau­

Hêre), passant par-dessus l'êpaule du passage.r. Depuis jan­

vier 1971, tout v6hicule automobile vendu au Canada doit @tre 

êquipê de cette ceinture l triple point d'attache, Au---moins pour 

les deux positions du siAge avant, ~t de sangles wntrales l la 

--------banqttette arria re • On estime que plus de 96' des v6hicules cir- 1 
J • 

cu'l:.ant au Canada sont maintenant ',guip6s de ceintures da S'àU­

ritê. 9 . 

Il existe êqalernent des dispositifs de aÀcurit •. conçus spA­

cialement: pour, les jeunes enfants prenant place dan. une 

, " \ ) 

* I.eB tennes "moyen de retenue" 'et "syst'me de retenue" se-
ront employ6s de façon synonyme pour dAsl.gn,er tout objet ou ap­
pareila.-tvant a attacher ou retenir un pu.ager. l'int'rieur 
d'un vêhi cule. 

• 

"- '.( -~". 

\ • 
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automobile. Il e.n exist'e en fût plusieurs types. Pour les 

três jeunes enfants (0-8 mois) enoore .incapables de qarder la 
1 

tête droite ou de s'asseoir, deux genres de dbpGSitifs sont 
, 6 

disponibles: 

10 

aL Lit de sêguritê L'enfant y est couchê d7'S l'axe perpen­

diculaire A ce-fui de l'automobile. Correctement utilisê, le lit 

doi titre installê spr la banquette arrière et attachA par les .. 
, 

deux sangles v.entra"les du vêhipule. Il dol t ~e plus Itre reooU-

vert d'un filet pour contenir l'enfant. 
o 

b) SiaS{! de sêcurit~ ... L'enfant y est inst~11t! en position se-
• 

mi-assise. Le sj.<aqe doit €tre, fixê sur la banquette avant ou 
ft 

arriêre par une s8ng1e 'ventrale, l'enfant faisant face, le plus 
4' 

souvent, vers l' arriêre du vêhicule. 
.. 

) 

Pour les enfants plus Igês, il existe 'ga1ement deux types 
ft 

de dispos~ tifs: 

a) Harnais de .êcuritê - C'est un ensemble ~ courroies fixA 

au v'hicule avec lequel est attach' l'enfant. 

bl Silge de s'curit' - L'.nfant y est maintenu en position as-
) 

sise et orientê vera l'avant du vêhicUle. Le s1ag •• st· mainte-

nu en 'placa par un, saftqle ventrale et, dans la plupart dea mo-
~ 0 

dêles rAoenta, par une "Iangle d'ancrage", servant l fixer l,a 

partie lup'rieur. du silge a l'arrilre du vêhicule. ' cette san­

gle permet d'empCe(ler le liage de basculer vers l'avant en cas 

d'~act frontal. o 

De tous ces type. de dispositifs de retenue, le. liagea dt! 

'aAcurltl .ont de loin le. plUS connus et les pl].ua ut!U .•••• 
1 ~ 

tels silges d'automobile pour ,enfants?existent ·en fait depuis 
, \ 1 

)' 
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tr~s 'longtemps (le premier modêle fut mis 8ur J.e marchA aux, E-
. - . 

tats_-Unis dês 1933), A. l ~ori9ine, on ne les fab.riquait pas , 

des fins sêcu.ritaires m4ÎB plutat pour perme~tre ,'l'enfant de 
1 

voir ill'ext~rieur dè l'automobile et l'.emplchar da distraire 
) . ' 

le "con,duct~ur, c,s anciens mod'les..,de s~gas. d'enfanta sont 6_

1 

tout simpi,.ent--"~coro~'s" au ?oss,ier d~ \aqe de,l'auto ou fi-

J~éB par des ~s md~alliques gliss~s 8-0US le dossier. III 
\ 

n 'offrent a~cune protection h l'enfant en oas dt aocident et cons-

tituent m~me un danger additionnel, puisqu'ils ne sont, pu fixAs 
q ~ , 

Bolidement:' au v~hicqle. Ouoique de tels sUge8~ S,oient encore 

utiliJês par quelques parents, les si-lg •• pour enfants vendue ' 
• . 

au Canada depuis novembre 1975 dol ven't satisfaire certains crl-

t~res de sAcuritA émis par le gouvexnement f6dêral.l~ Ce. cri­

têres sont bads su~ des tests dynamique. de simulatiqn d'impaot 

et ont pour but rd', assurer que les stages pour enfants maintl,_n'" 

nent l'enfant 'fermement en place lors d'une collision et lui 
-4 

~rocurent ain~i Wl8
11 

proteotion ad8quate. Leur U8àge corre~t 

" . , 
exige qu'ils soie~ fiX~B Bolidement aU;~~iIge da, l'automobile 

par dea/.angle. (le pluli '01.1~1: par Ille ... ,le "".Uale de. l'au­

to), l tenfant 'tant lui-marne retenu au lilge ~r ,un ensemble de 
, "" "':; 

courroies C.Y8tbMt d'attache l ofnq points d'appui). 

Aucun des sllg •• pour !nfant.~aint.~ant di_ponible. au ca­
,.nada ne peut accommoder un enfant pe.ant plue de dix-huit kilo­

grammes (correspondant a un' enfant .~ d'environ quatre an.).' 

ComP~ tenu !Ses di.positif', de 'retenue dispcn,ibles ~t de leurs 
..... 1 

caractfSristlques, on dlfinit: leur usage appropri' 1!' aprll l t Ig. 
j 

de de la' façon' ~ùlvantelil-l4 
" . . , .' 

6-8 moisI allge'de s'~rit' pour b!lb' (-infant 

• 
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carrier") ou lit de 8~curit6 ("car bed")*; 

de 8 mois ~ 4 ans: siège de s~curi t~ pour enfant t Il car 

seatlt) ou harnais de 8êcurit~*1 

de 4 

1.3 

En 

pr~vie 
r 

an. b 1~: ceinture ventrale du véhicule. 

1 

ectifs de l'~tuda 

tant que l'ut! lisation de ces moyens de retenue 
J. 

façbn efficace, chez les -enfants, les blessures et 

les d~cêB lors d'un aEcident**,leur promotion devient donc un 

12 

problème de sant~Cpublique. Leur utilisation demeure toutefois 

~ la discr~tion des parents, qui doivent ~ux-mêmes se pro~urer 

sur le march.(! un siège de sêcuri té. En effet, au Québec, la loi 

qui, depuis le 15 aoat 1976, oblige les occupants d'un véhIcule 
!J 

l porter la ceinture de s~curitê, ne's'applique qu'aux passa'" 

gars pesant plus de cinquante livres (cinq - six ans) prenant 

place sur la banquette ,avant et ne couvre pas.l' uti lisation d.-

dispositifs. de retenue pour enfan/ts. Les parents ne sont donc 
'" 

pas ten us par la loi de 

en autom&bile~ 

Dans cette optique 

",/ 
retenir c:rrectement leur je/Mt 

~' 0 -4 , V 
d'utilisation volontaire, les interventions 

~ 1 

* Il fa~ cependant mentionner que plusieurs considlrent que 
~és lits e"- les harnais de sécurl' offrent une protection Infl-

. rieure ,l O811e que procurent les lIges' de sécurité, j"ugla com­
me les dispositifs. les plus sêcur taires présentement disponi­
bles. On prCStend que lés lits de séourité o.ffrent une proteo­
tion limit'e surtout dans des col.lisions latérales ou' lors du 
capotage du v'hicu1e alors que les,-, harnais de sécurité, en per­
mettant une g-nnde Uhart' de mouvement , l'enfant, voient par 
le kit mime leur efficacit6 'diminuée. , 
** L'efficaoitê des différents systlJl8s de ):'8 ten ue chez leI 
enfants est discutAs en d'ta! l l la section 2.1. 

.. " 
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aupr~s des parents peuvent se situer h différents niveaux. Ain­

si, au ,;iveau de la conception m&ne des dispositifs de retenue 

pour enfants, un sondage auprès de parents a rêvé1é qu'un siêge 

pour enfant doit, en plus -d'~tre s6curitaire, procurer un bon 

confort ~ l'enfant: être simple d'installation et d'utilisation 

et facilement disponible ~ prix abordable, si -on veut qu'il soit 

uti lisé .15 Des programmes d'éducation visant h informer et a 
encourager les parents h protéger leurs enfants en automobile 

constituent un autre mode d'intervention. Jusqu'li maintenant, 

de' tels programmes, tentés sur une base exp~rirnentale, n' ont eu 

toute fois que peU de suc~s·. 

,.../ ~ 

L' ~tude pr~sentêe ici se place dans ce contexte et s'est 

fix~ conune objectif g~néra1 de recueillir des donnêes de base, 

qui, d'une part, sont quasi inexistantes pour la population ca­

nadienne, et" d'autre part, permettront de mieux orienter les 

~fforts de prêvention. 'Ainsi, ses objectifs spécifiques sont 

de déte mU ne r : 

(1) dans que lle mesure 1GS parents font us age, pO'lr leurs jeu­

nes enfants, d'un système de retenue approprié a leur Ige 10rs-

qu'ils circulent avec eux en automobile; 
, ~ 

(2) les facte~rs d'êmographiques et socio-6oonomiqœs associ6s 

de façon significative ft leur utilisation (ou l leur non-utili-

sation) ; 

(3) les raisons pour lesquelles les parents utilisent (ou n' u­

tilisent pas) un siêge de sécurité pour leurs enfants en bas Ige, 

~ 
1 

* Le .. xilsultats de' ces programmes 'sont briAwm&nt décrits l 
~ section 2.3. ;' 

J ' 

! \,'-
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r' 

r;. ~;' ., ,.,: ' 

.1 , ' 



( 

-- ~- -- -- ---
---_ .. _~--- -- . - ... -- ---.-------./ 

('4) dans quelle mesure les parent,s sont satis fai ts du siège de 
1 

sêcuritê qu'ils utilisent et les difficultês qu'ils rencontrent 

~ l'utiliser rêguUêrement. 

Le premie'r objectif vise.l mesurer- en quelque J~ort.e l'irn-
1 , 

portance du probl&le dans la population, ce qui devrait, dans 

notre esprit, inciter le législateur l êlarqir la loi provincia-

le de rnanil!re A oe qu'elle couvre égale~nt les enfants, tout 

a.u moins si l'étude rêvêle un taux' d'utilisation peu êlevê. Les 
( 

autres objectifs devraient, d'une part, perme,ttre d'identifier 

les groupes de parents les moins---conscients de la sécuri té de 

leurs enfants en auto et, d'autre part, fournir des dOM~S de 
/"--

base utiles li un éventuel programme d'éducation. 
\, 

1 

: . 
Q 

r, 
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OtAPITRE II 

REWE DE LA LI TTERATURE 

Nous acceptons comme postulat de base que l'usage d'un moyen 

de ret!enue r~duit de façon significative les risques et la s~vê-

ritê des blessures aùx jeunes occupants d'une automobile, lors 

d"'une collision. Avant de revoir les enquêtes qui ont ~tê fai­

tes sur leur usage, nous nous attarderons brièvbment A discuter 

les preuves de leur efficaci t~. 

2.1 E.fficacitê des systêmes de retenue 

Lors d'une collision, un enfant non retenu, prenant place-

sur la banquette avant d'un vêhicule, se blesse le plus souvent 

en heurtant le tableau de bord ou le pare-brise; s'il occupe la 

banquette arrière, les principaux points d'impact sont le siage 

---- avant et le toit du vêhicule. 5 ,16 LE.s ttlls jaunes enfants, 

"\ 
''\ 

en particulier, B. cause de leur centré, de grav,i t~ plus ~levê et 
• 

,O' 

leurs' membres infêrieurs plus courts, ont tendance, lors d'un 

impact, l -"s'envoler" et l heurter directe~nlle toit du ~hi­
cule 1 lorsqu' instal~~s sans protection sur le siage arrilre. 5 

Ils font ainsi' plus susceptibles aux traumatismes crlniens que 

les '~nfants plus &g's. 6 ,Par contre, il est êgal:ment d6montrê 
Il 

que l'êjection, hors du Whicule constitue la première cause di-
" 

recte des \~ê~S et des ble~sures graVJ!s, tant chez l'enfan,t17 --

que adulte .18,19,20 ( 

/ , 

• 

\ , , 
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Il est donc logique de, penser qu'un passager court un ris-
1 

que moins grand d '€tre bless~ ou tu~ s'il est fermement retenu A 

son siège, surtout si l'espace qu'il occupe demeure iqta~t du-
r 

rant l'impact, canme c'est le cas dans la majorité des colli-

19 -sions. Les syst-ames de retenue répondent A.-Ge- principe évi-

dent et ont pour fonction de limiter au maximum les mouvements 

" , du passager durant une oollis-i-on. Des tests ~ simulation d' im-

pact, effectués en laboratoire sur les di ff~rents mod~les de siè­

ges de sécurité pour enfants, per:JUe~tent d'observer le comporte­

ment d'un mannequin de la tai Ile d'un jeune enfant durant un im-

pact simulé. On peut ainsi vérifier les forces subies par le 

manneiJuin lors de l'impact et voir s'il es t1 retenu A sa place 

de façon efficace. D'aprÈ!s ce..s tests, on a jugé que les diffê-

rents modiHes de si~ges pour enfants maintenant disponibles of-

21 frent une protection adéquate. 
,-~ ~- --, 

Ces tests sont faits, cependant, dans des conditions tr~s 

artificielles et l'emploi d'un mannequin permet mal d'étudier 

les blessures qui pourraient être êvi tées (ou provoquMs) par 

l'usage d'un dispositif de retenue pour enfant dans un accident 

réel. Chez l'adulte, de nombreuses études ont clairement d€mon­
! 
tré l'efficacité de la ceinture de sécurité dans des' circonstan-

ces ree~les d'accident. Robertson, 22 dans une revue des- dix-

neuf principales études sur le sujet, estime que la réduction 
/ , 

des blessures graves et des d~cês_.attribuable au pott de la cein­

ture de sécurité est de l'ordre de 50 l 60%. 

" ces œ.sultats ne s'appliquent toutefois qu'aux adultes ou . 

aux enfants p'lu~ !gês dont la taille s'approche de celle d'un 

, , 
1 

l ,,.,~ 
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adulte. 
,- 23 

Dans une ~tude ~~ricaine r~cente, on a relevé dans 

les r/apporta. de police des données sùr p~s de 27,000 passagers 1 

. 
de moins de quinze ans impliqu~s dans un ,accident d'automobile, 

en Caroline du Nord en 197~ et 1974. Le ,taux de blessures 6-

tait significativement plus bas chez les enfants qui ~taient re-

tenus par la ceinture de s~curité ou dans un dispositif de rete-

nue pour enfants que chez ceux laiss6s sans protection. On a 

---------est'imé Ique l'usage d'un syst~me de retenue rêduit l,a fréquenoe 

des blessures de 39% pour 1e~ en fants install6s sur la b'anquette 

avant du- whicule et de 31% pour la banquette arriêre" Une 6-

tude semblable, 24 rnen6e dans l' 6tat de Washington entre 1970 et 

1974, a déterminé que 15' des 19,061 passagers âg~s de moins de 

cinq ans impliqués dans un accident 6taiellt maintenus dans un 

systême de retenue quelconque lors de l'impact. Aucun d'entre 

eux n' a ~t6 tuê alors que quatre-vingt-deux des 16,181 enfants 

non retenus ol\.t été tu6s sur le coup (Ratio de 1: 197). Toute-
, 

fois, aucun facteur, tels que la vitesse et le mode d'impact, 

le type de vêllicule ou le nombre dtoccupants, n', a êt6 consid6rê 
1 

dans ces analyses .. De plus, les enfants utilisant un systAme de 
1 

retenue 6talent consid6rês comme retenus, qu'ils y soient ins-

ta11's correctement ou non, ce qui a probablement contrlbu6 l 

sous'"'8stimer leur efficacit6. ' 

• 1 ~ 

Ces deux ~tudes n'ont pas êvalu' l'efficacitê des s'y'stamea 

de retenue en fonction de l'âge de l'enfant ni du -type de 8yS­

tlme utilis'. Au'cune donnêe objective ne pe~t de d'terminer ~ 

avec prêcision- q~1 SY8time offre la meilleure pJ:'Oteotion l des 

entants da c1ift'rents ages. Plusieurs oonsid~rent le port de 
- -

la œintuœ de a'curit' COl1Ub8 dangereux chez l'en_fant._de moina 

--~ 

,":1 
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de quatre ans. En effet, elle'.a été conçue pour être uti..Usêe 

d d 1 d · 125 l' 'j par es a utes. Bur ~ J;lt ~ apportent argument qu ,un eu:'" 

ne enfant ne_peut, lorsqu'il s'agit de concevoir un systême de 

retenu~ (!tre considéré comme un r~lte miniature" et qu'il 

existe des différences anatomiques importantes dont il faut te'-
" 

nir compte. A cause des for~s de retenue considérables appli­

quées, lors d'un impact, sur un passager attaché par ;ta oeintu-
, 

re, les sanglés 'doivent s'appliquer sur les parties les plus 

solides du corps, en particulier le bassin. Aussi une ceintu­

re ventralé correctement install~ doit-elle passer entre le 

haut des cuisses et l~s épines iliaques, en position assise três 

droite. Mais le jeune enfant peut difficilement garder oett~ 

posi tion ~ cause de la courbure de sa ex>lonne vertêbrale; de 
.. 

plus, ses épines iliaques sont encore mal formêes. Pour ces 

raisons, Bur~ et al soutiennent que la sangle ventrale aurait 

tend~ ~ glisser vers le haut sur l'abdomen, 10%'$ d'un impact, 
,\ 

et" p6urrai t ainsi provoquer des blessures sérieuses aux organes 

abdominaux, principalement au foie qui ft 'est pas encore protégé 

l cet âge sous la cage thoracique. Ils prétendent ~galement qu' l 
---------

cause ,du poids élevé de ~a t~te pa~ rapport au reste du corps 

et d'un cou encore relativement faible etiez le tlrês jeune enfant, 

le port de la ceinture épauliêre pourr'ait ca~er ~s bl~SU/~S_ 
dangereuses l la colonne cervicale en cas d'impact ou /. ardt 

brusque. Ils concluent que le .,port de la œi'hture de sécurité 

est dangez1ux chez -le Jeune enfant et qu'un systbe de retenue 

adéquat doit appliquer les forces de retenue 'sur- une plus large 

surface du corps. 

Ces arguments restent toutefois thEOriq~s e~ il ~n,'exi8~ 

-'.,;" 
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1 

pratiquement aucune donnêe qui les confirme. Une êtude suêdoi-

se26 ,a dêcri t les blessures subies h 103 enfants de moins de 

quinze ans qui portaient la ceinture de sécurité lors d'un ac­

cident. en y cond1ut que, lorsque retenus par la ceinture, les 

enfants ne sont pas bless~s plus souvent ni plus stirieusement, 

que les adultes et qu'elle prot~ge a.dêquaternent l'enfant' qui la 

porte. Ces ~sultats ne s'appliquent toutefois qu'aux enfants 
, ' 

de six a quatorze ans puisqu t un seul ~nfant dans l' ~chanti lIon 

avai t moins de cinq ans. Siege l !1 aIS on t dêcri t quatre cas V'~ 

on un enfant de moins de quatre ans portait la ceinture da~ , 

cudtê lors d'un impact relativement violent. Aucun d'eux n'a . 
27 été blessé. 'Finalement, Snyder et al citent des rêsultats ti---

rês d' une banque de données mise sur pied aux Etats-Unis par le 

"National Highway Safety Administration". en y rêvale [vingt-six 

collisions dans lesquelles êtaient impliqués trente-deux enfants ... 
de moins de cinq ans. Dix-huit enfants portaient la ceinture 

1 

ventrale (sans le baudri~r), dont neu_f sont sortis indemnes de 

l'acciœnt, sept ont subi des ble~sures mineuœs et deux des 

blessures modérêes. Cinq des sept enfants qui étaient installés 

dans un siAge de sêcuri tê pour enfant _ n' ont subi a~cune blessure 

et deux n'ont êt6 bless6s que 16g!rement. si'x enfants étaient 

assis dans un sillge inad6qua t 1 du type qui s'accroche au dossier 

d:u siage de l' automobi le; un seul a tit~ ,pargn~ al_ors que les 

autres ont subi des blessures mineures ou IOOdéries. Enfin un 

enfal)'t prenait place dans un siAge adEq\lat, 1!1\ais non" (ixé au vê-
., 

hicule; il a subi des blessures graves. Auc\me donnêe n'est dis-

ponible quant aux prAsu.,s dangers du baudrier pour le jeune 
~ 

enfant .. 

'r 

1.-', ' 

~i,." 
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1 

Malgr~ le manque ede données objectives, il semble C:Jue la 
~ r t 1 

ceinture ventrale offre, m@me chez 'le tr~s jeune enfant, une 

certaine protectioh. D'ailleurs, une des recommandations êmises 

A l'issue de la sixiême côhf~rence internationale de l' "Interna7" 
; , 

,tional Association{!:? Acciden~ and Traffic Medicine" 
/ ~ ~ -

que " ..• enden d'un dispositif de retenue pour 

,stipule 

enfants, 

un enfant, quel que soi t---son âge 1 devrait être retenu par la 

ceinture de sécurité pour adulte plutôt qu'~tre laissé libre 

dans le vêhicule. Les dangers de blessures au cou et il l'abdo-
, 28 

men apparaissent génêr~lement non fondés." 

Pour terminer, mention~ons que trois études 4,23 /,29 ont clai­

rement dêmontré qu'un enfant non retenu, installé sur le'si~ge 

arrière du véhicule, court 411 risque moins grand d'@tre blessé 

lors d'un accident, que s'il prend place sur le siège avant.- Il 
1 

en est de m@me quant A la s~vêrit~ des blessures infligées, les 
~ J 

enfants,... sur le s~êge arriêre subissant des blessures en général 
1. 

r .~oins sé~ieuses. Ces corrêlation~ restent vraies quels que soient 
~ 

l a grosseur du vêhi cule, la vi tesse lors de l'if!lpact ou le mode ... 

d , . 23 !1\ l.mpact. 

.. En conclusion, les siêges de sêcuri té pour enfants peuvent 

§tre cons~dêrés comme des moyens de protection efficaces en au-, 

to etl comme les systêmes de retertue appro~riés pour les enf~ts 

de moins de quatre ans. Tous les. auteurs sont êgalement d'avis 

que: \ , ,/"r ! 

che z,; ;L' edf.an t de moins 
<fI 

(1) le port de la ceinture pour a~ulte 
.J 

de quatre ans, quoique théoriquemEÜit inadêquat, ~est pr6.f6rable . . 
23 27 l l' abs~oe totale de Rrotect1on; , 
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(2) la banquette arrH!re est la position la plus sêcuri taire l 

ltint~rieur du v&ticu\e;4,23,29 

(3) on ne devrait jamais utiliser un siêge d'enfant non fixê 

solidement au vêhiculer 27 

~ \ 
( 4) un enfant ne devrait jamais être transportê en auto dans 

les bras ou sur les genoux d'un a'dulte, auquel cas il risquerait 

d' être écrasé par le poids même de l'adulte en cas d' impact. 11,,27 

2.2 les enqu~tes sur l'utilisation de moyens de retenue chez 

les enfants 

Ce n'est que depuis rêcenunent qu'on manifeste de .l'intér§t 

.pour la sêcuritli des enfants en automobile, ~ tel point que cer­

tains auteurs ont qualifié la situation de "neglected chi1d syn.,. 

drome" .10,12 / C'est pourquoi on ne retrouve que peu d'études sur 

le sujet dans la littlirature. 

2 .2 . 1 Données d' accidents 

Deux études amêricaines prêœdemment citêes ont analys' 

toua les rapportS de police sur les accidents, d'auto survenus 
1 

, 24 0 l i 
dans deux êtats amêricains. "L'une, effectuêe dans 1 6tat de 

Washigntœ de 1970 A 1974, a trouvê que 15% des l19,061 enfants 
, 1 

, 
Iqêa de moins de cinq ans impliquês dans un ;.accide~t 'taient re-

/' 

tenus de quelque façon lors de .1a oollision. L'autre, 23 menh 
81 

en Caro~cfu Nord en 1973 et 1971, rêvlle que seulement 7. deI 

enfants de moins de quinze ans 6taient retenus, soit par la cein-
, 

t~ de sécurit', S'oiJ: par un dispositif ~ retenue pour enfant. 

___ .. ~~ si elles r8vêlent un taux Q'usaqe re1ative.nt f~ble, ces 

/' 

.. 
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études, nous sont de peu d'utilité, puisqu'elles ne dévoilent 

q1l1'un taux brut d'utilisatip'n sans l'analyser .en fonction du 

type de systême de retenue utili~é, de l'âge de l'enfant ou 

d'autres variables importantes a considêrer. De plus, il est 

22 

permis de douter de la précision avec laquelle les agents de po-
, 

lice ont noté, dans leurs rapports, l'usage de retenue pour cha-

que passager. Enfin, il est évident qu'un groupe de victimes 

d'accidents constitue un pil!t're échantillon quand il s'agit de 

mesurer des pratiques sécuritaires. On peut aisément 'supposer 

que les gens conscients de leur protection en voiture le sont 

égarement des autres aspects de la sécurité routiêre et de la 

prudence au volant. Dans ce sens, ces deux études sous-estiment 

probablement la situation réelle. 

Quelques enquêtes aux Etats-Unis et au Canada ont tenté de 

mesurer de façon plus rigoureuse l'utilisation de moyens de re-

tenue chez les enfants. Ql. a procédé soit en observant directe-
1 

ment sur la rue ,les passagers dans des véhicules, soit en ques­

'tionnant des parents sur la façon dont ils protêqet1t leurs en­

fants lorsqu'ils circulent avec: eux en automobile. 

~ • 2 .2 1 Èn~tes dl obser.vation et sondages 

Deux études d'observation ont ~té fa! t~s aux Etats-Unis. 

Dans l'une d'elles, menée par Williams 30 en 1974, on a Observê 
f 

prês de 9,000 enfants de dix ans ~t moins prenan~ place dans u-

ne voiture a la sortie de quatorze parcs d'am~ements et centres 

d'achats --dans trois ~tats amêricains. On rapporte que seulement 

1.t. de tous leS' enfants étaient retenus dans "le vMlicule lorsqu'on 

J 
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les a observés t5% étaient retenus par la ceinture de sécurité 

et 2% étaient installés correctement dans un dispositif pour en-
~ 1 

fants). De plus, 5% des enfants étaient installés de façon in--... 
correcte dans un Bi~ge pour entant, soi t que, le siAge n'était 

pas fixé au véhicule pal;' la ceinture de sécurité, que 'les cour­

roies du siêge n'étaient pas utilisées pour attacher l'enfant 
, -

ou que la sangle d'ancrage, lorsque présente, n'était pas fixoo. 
r'-, 

On a alors considgré l'enfant comme non retenu. Finalement., BB% 
Q 

des enfants étaient laissés s ans protection dans l', auto (incluant 
, 

6% maintenus dans les bras d,'un adulte) et 1% d'entre ,eux ê4.taient 

installés dans un siêge pour enfant jugé non sécuritaire. 'On a 
, 

observé que les jeunes enfants étaient plus souvent retenus que 

les enfants pl\lS âgés, alors que la fr~uence d'utlilisation de 

moyens de retenue passe de 12% chez les enfants d'un an et moins 

! 6% chez les enfants de plus de trois ans. On inclut cependant 

dans ces calculs les jeunes enfants retenus par la ceinture de , 

sécuri té pour adulte. 
" ~ 

On a également révélé que l'usage ,incor-

rect d'un siêge de sécuritê pour enfant variait avec l'Ige. Chez 

les tr!s jeunes enfants, le siAge ,était moins ,ouvent fixê au 

véhicule par la sangle ventrale que chez les Pl'~' S9ês~ qui eux 
, • 1 

étaient retenus moins souvent par ies' courroies d siêge. Il 
) 

est intéressant de noter qu'au total, 70\ des sitlges étaient, 

de la sorte, mal utilisés ou tout simplement pas emp'loyf§s. 

L'autre étude d'observation américaine, merée par P1ess !.t 

0!!31 en 19?O, rapporte un taux d'utilisation relativement plus 

'levê que celle de Wi11iàms, puisque dans m' deS' 200 \ vêhicules 

observés,' les enfants êtalent retenus S'oit par la œi~ture de 

sêcuritê, S'Oit par, un diBpo~itif de retenue pour enfant. Les 

. , 

\.*: ,. 



.. ' 

( 

1 

o 

t 

'., 

observations ont eu lieu ~ une intersection urbaine achalandêe 

et ~ l'ent~~e d'une autoroute. Curieusement, on a rêvêlê un 

.pè~r<?E!ntage d'utilisation de moyens dé retenue presque deux fois 

plus êfev~ en circulation urbaine que sur l'autoroute. On 'a ê­

gaIement ~taq,li une association nêgative a~c le nombré d'en­

fants et le nombre d'a~ultes prêsents dans le véhicule. 

La différence dans les rêsultats entre cette étude et 001-

le de Williams peut s'expliquer, au moins en partie par le tait 

queJ. dans cette de:rniêre, on a établi des cri têres plus riqides 

pour considêrer un enfant comme (correctement) retenu. De plus, 

les observateurs stoppaient le~ v~~icuies et &(sposaient ainsi 

de quelques minutes pour bien observer les occupants. Ce n'ê-

tai t pas le cas dans l'étude de P less et !!, on ~n pouvai t donc 

difficilement ~rifier si lés dispositifs pour enfants êtaient 
\ 

correctement installés ou êtablir avec certitude si l'enfant 

portai t la ceint ure ven trale (en cas de doute, la consigne ê­

tait de le considêrer comme retenu). Quoiqu'il en soit, ces 
1 

deux études: rêwlent que relativement peu d'enfants sont rete-

nus en automobile. Il faut toute fois cons i dêre r qu' aucune n' a 

diverSifié ses sites d'observation de maniAre .. observer un ,-

chantillon de vêhicules qui soit représentatif. 

En plus de ces êtudes'd'observation, les rêsultats de trois 

sondages auprès de parents ont étê retrouvés dans la littEratu­

re. Pless!1 !!31 ont effectufi, parallê1"&m~mt Il leur' 'tude d'ob-

servation, 162 interviews têlêpnoniques auprês de parents d'en-' 

fants de quinze ans et moins. Les questions portaient sur le,{" 

deux demiêres s'Orties en automobile, l'une en circulation urbaine ., 
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et l"autre sur l'autoroute. Un sG':ll/-enfant par famille 6tait 

s6lectionnê au hasard. Au total, ~, des parents ont dêclarê 
1 

avoir installê l'enfant da:rr-s un s-yst~me ae retenue 1 72' des en-

fants prenaient place h l'arriêre du vêhicule. Ces pourcentages 
" 

ne varient pas de façon é~gnificative avec l'8ge de l'enfant. 
-

o LI' 6chantillonnage a êtê sêlectionnê de façon alêatoi:re mais plus 

du tiers des pax:ents originalement choisis n'ont pu 6tre contac-

tês. 

En 1972, Neumann !!. a1 32 ont interviewé en personne 198 pa-
1 

rents dans la salle d'attente ~'W1e olinique externe pAdiatri-

que d'un h6pital de Los Angeles. ill des parents one .c:U.t awir 

utilisê pour leur enfant, en se rendant l l'h8pital, un syst&ne 

de retenue jugê appropriA l leur lige. 41\ des enfants êtaient 

retenus d' une ma~iêre jugêe inad~quate (par exemple, par la cein­

ture de s6curit6 pour- adul.t;e chez les moins de quatre ans o~ 

sur les genoux d'un adulte) et 25% d'entre eux 'n~êt4ient pas re­

tenus du to~t. Finalement, 581-,d~eS parents " o~~ dêclarê uti1is~~ 
un moyen ~ retenue pour l' enfan toujours ou tout au moins r'-
- . ri> r-

9uliêrement. contraire~nt a 1 'êtude de ~~l11ams, 30 on a d'ter- J 
• 1 Il 

min6 que l'usage appropriA augmel\.te avec l' Iqe de l ~enfant, 8e 

chi~frant h l7l de _6ro l six mois, l 37. de six mois , quatre 

ana et 8. 46' entre quatre et quinze anS"'. Cette relation 8 'ex­

plique plus facileJnent puiaq,p' un usage appropri" est beaucoup 
_ b \ 

molliS compliqu' pour les 'parents che, ?es enfan1~ plua Ig", 

alors qu'il ne -requiert q. le port. de la ceinture. de .'ourit', 
:1 

Il faut toutefoia consid'rar l8s rti.ulta.ta de catte .tude 
~ .. \ 

\. 

,!i t 
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avec pr6ca~..ti-on puisquton est en présence d'une poPulation hos­

pitali~re avec tous les biais potentiels que cela comporte. Par 

exemple, nul ne s~it dans quelle mésure une telle ,populat;ion 

di ffère de la p,opu1ation g6nérale. On peut ainsi supposer que 

les gens qui consultent un~ clinique hospi taliêre, étant plus 

conscients de la, santé de leur enfant,( le sont également plus 

de leur ... sécurité en automobile. Ce n'est qu'une hypothèse et 

~n ne pe~t v6rifier avec certitude si le fait d'utl1iser une tel-

le poplilation introdui t des sources d'erreurs ni dans quelle di-

rect~on eUes peuvent influencer les résultats. Une autre sour­

Ce possiple d'erreur, qui s'applique particuliêrernent h- cette 

étude, est que le fait de questionner des parents ldans un cadre 

hospitalier 'peut les incite'!;, li sur-estimer des pra~u.s sl!curi­

>taires "socialement accept1es'" surtout lOrSq~~;Yies concer­

nent de jeunes enfants. Geci jette bienJsar des doutes sur la 

valldi té de leur:s réponses. 

Enfin, dans une derniêre étude, Simons,33 en 1974, a en­

voyé pàr la. poste un qUfJstionnaire li 1,316 femmes venues 8000U-

cher dans deux hôpitaux de St-Louis. Des 1,160 m~res (88t) qui 

l'ont' retourné, 45% ont dit installer ~éguliêrement leur nouveau­

né danà un siège de sécurité pour.bêb~. 

Toutes les ê)udeJ' citées jusqu'~ maintenant ont 

aux Etats-Uriis ~t datent de plusieu~s années. Co~ 

accorder de plus en plus d'importance au probl~me,·il~t possf­

ble que la situation ait changê. De plus ces rêsult:Ëf'sont 
, 

difficilgment applicables ~ la p,opulation du Canada puisq~e qua-

tre provinces canadiennes (le Qu'bec, l'Ontario, la Saskatchewan 

':1. • 

. .-' ' 
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et la Colombie britannique) ont jus~u'~ maintenant adopté une 

loi sur le port obligatoire de la ce.inture de sécur·ité, alors 

qu'aucun ~tat américain n'~ en90re adopt~,une telle loi. 

27 

On n'a retrouvé que deux enquGtes faites au Canada, une ê~ 

tude d'observation men~e h Montréal et une autre en Ontario. 

L'étude montréalaise, effectuée par Pless et Stulginskas,14 com-

prend deux séries d'observation, une en 1976 et l'autre en 1977, 

peu après l'entrée en vigueur de la loi qu~bécoise sur le port 

de la ceinture. Au total, on a obscrv~ 529 enfants de zéro ~ 

dix-sept ans prenant place dans un véhicule (185 en 1976 et 344 

en 1977). Seulement 11% d'en;re eux "utilisaient llh)système de 

retenue jugé approprié h leur âge et 12% un systême \inapproprié 

(incluant les ent'ants tenus dans les b,ras de leurs pa~ents). 

Tout comme dans l'étude américaine de Williams,30 la fréquence 
If' 

d'usage appropri~ diminue avec l'âge de l'enfant', passant de 18% 

entre zéro et ~ an h 7% e~re cinq .et douze ans. Fait intéres­

sant, cette fréquence, chez les enfants de tous âges, est pas­

sée de 6.6% en 1976 a 13.5% en 1977, suggérant des effets posi­

tifs de la loi" rn§~ si elle...a:le s 'appl~as aux enfants. Ce-
... --------- . 

pendarlt, les 'deux séries d'observation ont eu lieu l l ~ntrée 

du stationnemenf de l'h5pita1 pédiatrique anglophone de Montréal, 
l ' 

dont la population diffêre probablement de la population géné-

rale. Donc, tous les biais potentiels inhérents l une popula­

tion hospitalilre,' dont on a brl.fvement discuté précédemment, 
• s'appliquent également l cet éChantillon. 

0' ' 35' 
L'autre étude canadienne a·~tê menée par Ile ministire des 

transports de l'Ontario et avait pour objectif premier d'évaluer 

* .. 1 .' / 
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les effets chez les adultes de la loi ont arienne sur le port o­

bligatoire de la ~nture. Vingt-huit sites,~'observation ont 

~té éhoisis ~ trave\s la province selon un plan d' échantil1onna-

ge syst~matique. On a fait des observations tant en milieu ru-

ra1 que dans les villes. Comme la loi ne s'applique qu'aux adu1-

tes, on a recueilli tr~s peu de données sur les enfants. On 

rapporte qu'en 1976 (apr~s l'entrée en vigueur de la loi), ill. 

des enfants de six ans et rnoi~ étaient retenus, 1 

servation, par la ceinture de\sécurité 

pour-enfant, et que 46% des enfants de six ~ douze ans portaient 

la ceinture de s~curité. Ce so~alheureusement 'les seules 

En c~araison aux autres études d'ob-données dont on dispose. 

servation, celle-ci réw le des pourcentages tr~s élevés, mais 
1 

elle a également 1:e mérite d'avoir effectué l'échantillonnage 

le plus syst~matique. Ce fort taux d'usage est peut-~tre attri­

buable ~ la loi sur le port de la ceinture, puisqu'en Ontario, 

contrairement au. Québec, elle a b~êficié d'une importante pu-

b1icité et qu'elle a été s/év~rement appliquée dès le début par 

les forces de police. 

Pour terminer, mentionnons deux études d'observation aus­

traliennes,36,37 dans lesquelles on a évalué le taux d'usage de 

moyens de retenue chez les enfants h BO' et l4'~ -Toutefois nous 

n~ nous y attarderons pas car, dans ce pays, l~ dispositifs de ,.' 
.... f f ~ 

retenue ainsi que les lois et les rlglements qui régissent "leur 

usage sont différents de ceux qu'on retrouve en Amérique du Nord. 

2.2.3 Validité des rêsultats obtenus 

{ 
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De toutes ces ~tudes, on remarquera que les sondages aupr s 

des parents ont mesuré des taux d'utilisation génêfalement pl~ 

~lev~s que les études d'observation. Ceci peut êt~ dO à des 
fi 

diff~r~ces.dans les échantillons s~lectionn~s ou ~ des diff~­
\ 

rences inh~rentes A la m~thode employ~e, l'observation permet-

tant de mieux juger si les disposLtifs de r~tenue sont correct • -' 
ment uti1isês. Cependant, on attribue plus souvent ce phénomè 

1 ~\ 

ne au fait que, la s~curitê en ab.tomobile jouissant d'une cer-
, 

·'taine "valeur sociale", les gens .ont tendance ~sur-estimer d 
". - r 

telles pratiques s~curitaires lors d'une interview. 

;Les sondages sur-~valueraient donc la fréquence r~elle d'u­

tilisa~ion de moyens de retenue chez les enfants. Chez les a-
, 38 

duItes, une êtude a confirmé jusqu'A,un certain point cettè 

hypothèse en cà ~i regarde la fréquence dêclarêe du port de la 

ceinture de s~curitê. On y a comparé, chez les m~)OOs individ~, 
1 

les données tirêes de l'observation avec celles obtenues lor,' 

d'une interview. ~ ceux qui ont d~ré toujours porter l~ 
! ' 

ceinture de sécurit~, 23% ont été observés alors qu'ils ne la 
1 

portaient p~. Ce pourcerttage s'élève à 46 % en ce qui con6eme 
/ 

; 1 
le port de la ceinture sur l'autoroute. Il faut toutefo~ men-

tionner que chaque individu, n'a été observé qu'une seule 1 fois' 
1 

et ce, plusieurs semaines avant d'être interviewê. 

39 ~ .. • if' Une autre étude n'a trouvé aucune assOC1.at1.0n S1.C]n 1.0a-

ti~ entre le port de 1 

-) , 

déclaré par des adultes dans 

une interview, et leS' r . au test de "MarlOW'e-C~ett, me-

surantt4'e degré a~c '~le~~' url tend à se conformer aux 

normes socialeS'./ 
":.>-. 

On Y conclut que les réponses des individus 

,.' 

\\ 
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ne sont pas influenœes par une prêsurnêe tendance de leur part 
l '" 

h se pr~senter A l'interviewer sous une image favorable. Fhan~r 

40 et Hane ont, quant A eux, montré que ni l'organisme qui s ub-, 

ventionne l'enquête, ni le sexe de l'interviewer, ni e fait"d'a­

voir averti l'individu qu'il a~ait ét~ préalaJlemen 

n'avaient d'influen~ sur leurs réponses A une inter 

phonique concernant leur usage de la ceinture de sécurité. 

/' Quoiqu'il en ~soit_, la validité des 'réponses obtenues dans 

\ 

un 'sondage sur l'usage d'un moyen de retenue ne peut être prise 

pour acquise. Quant aux études d'observation, leurs résultats 

se basent sur une seule observation par individu, ce qui ne four-

nit qu'un mince aperçu de son usage habituel de moyens de rete-
1 

nue. 

2.3 Facteurs associés A l'utilisation de moyens' de ~tenue chez 

l'enfant r 

On ne possêde que peu de données sur les facteurs ou les 

caracté1istiques reliés l l'utilisation chez -l!enfant de moyens 

de re~enue en automobile. On peut mentionner que -la plupart des , r 
études citêes pœcédenment ont démontré que~ lorsque le conduc-

teur ou les parents portent la ceinture,' 'le~ enfanta sont 6ga­

lement plus sou~ent retenus. 30 ,32-34 On a aussi établi une as­

sociation nêgative entre le nombre d'enfants ou d'adultes prê­

sents dans l'autG, mais ':Iucun lien avep le type ou la grosseur \ 
. 34 

du véhicule. " 

Seulement deux études ayant tenté de mesurer ·la frlquelice 

d'utilisation d'un moyen de retenue chez l 1enfant, se sont, en 

1 • 
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fait"attard6es êgalement a faire ressortir certains facteurs 

qui y sont liés. 'La première, célle de Neumann ~ al, 32 rappor­

te que la variable montrant la plus forte association est le ni­

veau d'êducation des payents, les plus scolarisés,ayant tendan­

ce l retenir leurs en9tnts en automobile plus souvent. Curieu~ 

sernent, on n'a trouvê aucune association avec l'occupation du 

pêre. dn a remarqué en outre que res enfants" des immigrants et 

des noirs' avaient ,un taux d'us aCJe moins êlevê que ceux des amê­

riqains de race blanche, et que la même relation s'observait lors-

que les parents sont œlibataires, en comparaison avec les pa­

ren ts rnariês. 

Toujours dans cette étude, on a trouvé une association avec 

le -dêgrê d' internali tê* des parents, ceux étant "considéœs c'om-
< ' 

me "& controle interne" ayant tendance' l retenir ~è~r enfant 

plus fr6q~nt. Cependant, on n'a relevé aucune association 

avec le nombre d'enfants de moins de seize ~s dan~ la famille 

ni avec la presence d'antécêdants d'accidents d'auto chez un de 

ses memb res • 

--'ln autxe -fait intéressant décdU-l-e- de cette 6tude. !Dra de 

l'interview, on a demand6 aux rêpondants quelle est la princi-' 

pale cause de déca. chez les enfants et quels sont les syst&mea 

de retenue appropri6s , chaqije groupe d'age. Le fait de -oonnat­

tre la rEponse -, ces questions, ccnme œ. fut le cas pour la . 
, 

* le deqr6 d'intemalitE4!st une mesure de l'attitude glnê- , 
rale d'une personne. Elle cla,sse les individus en deux groupes: 
les gens al"Ciiitr81e inteme", qui croient que ce qui leur ar­
rive d6pend surtout d'eux-l!'lmes, de 1eurEr actions, et les gens 
-, contr61e externe-, pour qui l'avenir est une question de dian­
ca, hors de leur contre le • 
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majorit~ des rêpondants, n'a cependant pas êté associé h l'uti-

lisation de moyens de retenue appropriês chez leur,enfant, sug­

qêrant que de telles connaissances constituent une condition 

peut-~tre !1êcessaire, mais non suffisante. Finalement, les prin­

cipales' raisons qu'ont mentionnêes les parents de ne pas toujours 

utiliser un dispositif de retenue pour enfant, sont, par ordre 
. 't! 

d'itnportance: le manque de confort pour l'enfant, les inconvê-

nients qu'~plique leur ~saqe, l'utilisation seulement pour de 

longs trajets, la croyance qu'ils sont peu efficaces ou, dangereux 
". , 

et enfin leur coût jugé excessif. 

.-

Toutes les associations relevées dans l'~tude de ,Neumann 
~ 

!! al ont été mesurêes de façon indépendante, grâce au test du 

chi-carrê. Comme les facteurs mentionnés sont eux-mêmes proba-

blement fortement reliés entre eux, les résultats ne nous don-

nent ,qu'une image impréc;ise du type de .p,àrents qui utilisent un 

moyen de retenue pour leur enfânt. 

La deuxième. étude qui s' est int~ressée , la quëstion four­

ni't des renseigriements plus prêcis a ce ~ujet. Elle a ét-ê pu-
/ 

1 41 . 
b1lée tout récemment par Pless ~ al , l partir des donnêes -de/ 

. - . 31 
leur / enquête de 1970, citée preoédèmment-. OI;\.y révèle qUé 

trois caractêristiqUés sont reliées de façon ~ignificative l 

l'utilisation d'un mayen de retenue chez l'enfant: le niveau 

d'éducation et l'appartenance religieuse de la ~re de mSme que 

-le revenu familial. Ainsi, plus le niveau d'éducation de la d,,: 

re ou le revenu de la famille sont élevés, plus' la frêquenoe 
/ ' -

d'utilisation est également ~levêe. Si on considêre les deux 

variables ensemble, la ..... xelation avec l'éducation de la ~xe ne 
/ ~-

t' ' 

, ~, 
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.. 
reste vraie que pour les familles dont ~e revenu annuel est in-

férieur à $12,000. Quant au facteur 'religion', les rn~res ca­

tholiques font usage d'un moyen de retenue pour leur enfant moins 

~ouvent que les mères non-catholiques, quels que soient le reve-

nu ou la taille de la famille. On rapporte enfin que, chez les 

enfants de moins de six ans seulement, lorsque l'âge de la ~re 

augmente, la frêquence d'utilisation diminue., 

Dans cet~e étude, on a également tenté d'établir un lien 

avec la pr.ésence de stress dans la famille. Ainsi, on a déter­

miné que 1 pour les familles oil le revenu annuel est inférieur A 

$12,000, l'enfant est moins souvent retenu dans celles on on a 

mesuré un degré élevé de Wst~ss A long terme"*. On n'a révélé 

aucun effet quant A la présence de "stress ~ court tenne" (pré­

sence d'év~neme~ts contrariants durant ~es vi~gt-huit jours qui 

ont précédé l'interview), ce qui fait dire aux auteurs que les" 

caractéristiques per.manentes comme l'âge, la religion ou l'édu-
~ 

càtion sont plas importantes A considé~r que les êtats tempo-

raires tels que le stras's. 

ces êtudes de Neumann ~ !!. et de P1ess et !l, qui se ba­

sent toutes deux sur des données américaines 1 fournissent les 
14 '~ -

seuls renseiqrieJDe,nts dont on dispose s~ les facteurs reliês l 
1 

l'utilisatiœ de moyens de retenue chez les ·enfants. Chez les 

adultes, par contre, on a êtudié beaucoup plus en profondeur 

ceux qui sont associés au port de la ceinture dei sêcuritê. 

* cm a cons-iMré 'COIIID8 "stœss l long terme" l'apparition, 

/ 

àurant l'annh pr'c6dant l'interview, de maladies chroniques, de ... 
chamaqe, de problêmes au travail 'ou l l'êcole, etc... :ft 

1 
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Williams 42 a confirrn~ l'importance du niveau dfêd~cation dés pa­

rents et de leur propre usage de la ceintu~ de sêcuritê sur le 

port de la ceinture chez de jeunes adolescents. 43 Fhanêr et Bane 

ont dêterminê que les caractêristiques personnelles du passager 

adulte avaient plus d'importance que les facteurs de situation, 
o 

tels que l'êtat de la routé, la distance li parcourir, la vites­

se ou les candi tians climatiques. I.e ni veau d' êducation du 

passager et sen revenu sont les facteurs montrant la plus for-

• . 39 44-46 te association avec le port de la ce1n,ture.' On a êga-

lement trouvê un lien avec le sexe et l'êtat civil, les hommes , 

39 mariês ayant le plus haut taux d'usage. Les attitudes les 

plus dêterminantes face au port de la ceinture concernent des 

questions d'efficacitê et de confort. 47,48 La crainte d'être 

impliquê dans un accident d'auto n'a cepend'ant pas êtê reliêe 

au port de la ceint~re,46,48 bien que le fait qu'un patent ou 

un ami ait été b1essê dans un accident d'auto y ai t ~t6 asso­

ciê. 45 Une êtude 39 a associê positivement au port de la cein­

ture œrtains traits reli~ h la personnalitê, comme l'assistan­

~ A l'êglise et une personnalitê agressive ou d~pressive. en 

l'a êga1ement associ~ h d'autres mesures préventives telles des 
1 

consultations mêdicales r~liêres et le "test de Pap" chez la 
/ 

fenme. 39 Finalement la prêsence d'enfants dans l'auto semble 

encOurager le conducteur A porter sa ceinture. ~6 

~1 n'est pas certain que ces rêsultats puissent s'appliquer 

aux enfants et, de toute manil!re, peu d~ caractêristiques mises 

en êvidence fournissent des indices utiles l ùn 'veRtue1 pro­

gramme d'êducation visant l ~uqman~er l'utilisation de ~ens 

, 
1 



( 

- a 

35 

------
de retenue. Plusi-eurs de ces progranunes d'éducation ont été 

tentés aupr~s de parents sur une base expérimentale. .Leurs ré-

su1tats sont cependant peu convaincants. Des sessions d' infor-

mation ou la présentation de filIns s,ur les si~ges de sécurité 

pour b~és ~ des femmes hospitalisées dans des départements 
, 

Q' obstétrique ont eu 'f>eu d'influence sur leur utilisation sub-

6!:. t 49,50,51 st::quen e. Des interventions dans des bureaux de pédia-

52 d d li i 6!:.d" 5 3 ; 5 4 1 6!:. tres ou ans es c n ques pt:: 1atr1ques 1 par a prt::sen-

tation de pamphlets vantant les mérites des disposi ti fs de rete-

nue ou par des r.:: c:ommandations verbales du médecin, ont égale­

ment eu peu de succ~s·. Dans une de ces études, 52 oil on a mesu­

ré l'usage de moyen de retenue avant et aprês l'intervention, le 

groupe contrôle a même affiché une plus forte augnlentatibn du 

taux d'usage que les groupes ayant reçu des conseils. Une seu­

le étudeS3 a démontré un effet positif du " counsêllinq" , mais 

seulement aprês plusieurs mois d'"exposition" ~ pamphlets et, 

aux conseils des médecins. ~ 

En çanclusion, ilr ressort de oette revue du sujet qu'en'- ~?I 
. , 

fait, m!me si on peut soupçonner que la fréquence d'utilisation , .. 
de moyens de retenue chez les enfants est relativement faible, , 

on manque de donn4es pdcises 20ur la p0pulation canadienne tant 

sur la frêquE\noe a 'usàge que sur les facte~rs qui ,y sont reliés ~ 
l' 

J 

.r, . 
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CHAPITRE III 
(~ 

"- '-- . 

MATERIEL ET METHODE 

3. 1 Type d' engu~te 

J' 
Les deux possibilités, l'observation et le sondage, ont 

été envisagées. D'un c8té, l'observation penret d'obtenl.r des 

renseignements jugés plus exacts et plus précis que les répon­

ses de parents ~ un questionnaire (voir pages 2R à 30 ), mais il 

est pratiquement impossible par cette méthode de tirer un échan-

tillon probabilistique. La mêthode par sondage a été préférée 

~ celle de l'observation pour deux raisons: (1) le contact a­

vec les parents permettrait d'établir l'usage habituel de moyens 

de retenue chez l'enfant et de recueillir des données plus com­

p1Ë!tes sur les variables qui y sont reliées; et (2) la cueillet-
1 

te des données devait avoir lieu entre février et avril, donc 

en hiver, ce qui aurait rendu le travail des observateurs très 

difficile. ., 
On a donc chois i de mener une enqu@te par téléphone auprls 

d'un échantillon de parents ayant au mOins un enfant de six ans 

ou moins. Le con~act par t~léphone a été cholsi principalement 

pour dès raisons de cotit et ~'efficacit6. En effet, la possibi­

li tf d'entrevues l domtéile dépassai~ les capaci: tAs financi~œs 
, 

du projet et le fait qu'une interview prenait mina de cinq mi-

nutes rendait-ce choix tris peu efficace. De plus, il est per­
I 

mis de penser qu'un individu peut avouer plus facilement. l t absence 



( 

) 

~, de pratiques sécuri taireSlJ à une personne anonyme n au bout du __ _ 
1 

fi 1" qu'à un interviewer qui 'lui fai t face. Quant ~a possi­

bilité d'effectuer une enquête par la poste, quoique :relative­

ment peu conteuse, eUe fut ~cart~e pour deux raisons. D'abord, 

A cause de la nature même du sujet, il aurait fallu prévoir un 

fort taux de non-rêponse. De plus, il est logique de préten-

dre que ceux qui auraient retourn~ le quest~onnaire seraient en 

fait plus int~ressés et plus conscients du probli!rne de l'utili-, 

sation de moyens de retenue en automobile, ce qui aurait çontri­

bœ l fausser nos estimations. on a donc d~cidé d'effectuer 

toutes les interviews p-'ar t~l~phone. A cause d'un emploi du 

\ temps serr~, on n' a pr~vu aucune autre forme de contact pour 
, 1 

les parents qui ne pourraient être rejoints, car nous ne dispo-

sions pas des quelques ri .... additionnelles nl!cessaires pour 

les rejoindre par la poste. \ De toute manii!re, une ~tude rêœn­

te
55 

a dêmontœ qu'un taux de non-réponse de 42% il une inter­

view têl~ph.onique n'avait pas introduit de biais apprêciable 

• quant Al' Ige, le sexe et le revenu des individus. 

Comma oouplê1ll8nt au sondage, on a effec.tué une étude de 

validation dans le but d'êvaluer une êventuelle sur-estimation 
il / , . 

de l'utilisation de moyens de retenue de la part des parents 
6-

et d'ainsi en tenir compte dans l'analyse et l'interpritation 

des rês ul tata • 

, 
3.2 L'engu@te 1 1 

Il a êtê titabli ~s le point de d~part que l'enqUite sera.i t 

.menêe s imultanêment dans quatre. ~es canadiennes. Pour les 

--~----

. t 
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raisons mentionnées dans la prêface, on, ne considêrera ici que 

les deux enqu€tes menée~ a Mon\J'réal et à calgary. Cette sec-

tion ne comprend que les dêtails se rapportant au travail effec­
J' 

tuê dans ces deux villes. 

r , 
3.2 • 1 Population eih le 

Les interviews ont étl! effectu~s aupr~s de parents ayant 
f 

au moins ur< enfant en bas âge, possêdant un véhicule autanobi­

le et residant, au moment de l'étude, dans\ les rêgions ~tropo-... 
litaines de ltbntreal ou de Calgary. L' lige des enfants a été ê­

tabli à dix ans et moins pour l "échantillon montœalais et A 

moins de sept ans a Calgary. Ce groupe d' Age (zêro a six ans) 

a d'abord êté choisi parce que l'inUirêt premier de l'étude 'con~ 

cerne l'usage de dispositifs de retenue pour enfants. A Mont-

réal, on a cependant haussê la limite d'âge pour @tre en mesu­

re d' êva lue r le port de la ceinture de sêcuri té chez les. enfants 

plus âgês". N.Qtre population cible est donc constituée d'un 

sous-groupe particulier de la population gênêrale, soit les pa­

rents ayant de jeunes ~nfants et possêd~t une automobile.' 

3.2.2 'l'aille des êchantillons 

En se basant sur les Gtudes prêcédentes, on peut èst.imer 

le taux ~'usage' de. IOOyens de retenu~, chez les enfants aux ènvi­

rans de 25'. si on tolère une erreur d'échantillonnage de moins 

de 3J pour un Ewnement survenant chez le quart des individùs, 
" . 

1 

un Gchantillon d'au mOins 208 'parents est nêcessaire dans chaque 

Ville. Ce calcul est toutefois basA !fur une . variance calèùlh . . 

, 
) 
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, 
pour un êchantillon tiré strictement au hasard, ce qui n'est ..; 

pas notre cas. Nous ne nous en sommes donc servi que pour nous 
'--:> .",JI 

qpider de façon '/~nêrale. Compte tenu des fonds disponibles 
,:. 

et du fait que plusieurs yariables sont incluses dans l'analy-
1 

~e (objec~'f 2), on a ti~, dans chaque ville, Wl êchantillon 

de 500 parents, ce.9ui nous pe:rmettrait d'en rejoindre au moins 
l'r 

300 qui poss~dent une autoIOObi1e. 
",' 

~" .. , 
3.2.3 Echantillorma9!! 

f 

3.2.3.1 Choix du cadre d'êcnantillonna~ 
, . 

Des eff~rts considêrables ont 'êt~ d'PIO~S pour tro~ver 
un moyen de 'iS'irer un êc:hantillon reprêsentrtif d'enfan~--'..ge------­

pri-scolaire. La seule S'ource d'êchant~11onnage s~rictement" 

adêquate l laquelle nous ayons pens' est le programme d'tàlloca~"\ 

tions .familiales du gouverneme~ fêdêral, qui dêtient Une 1(18-) 
te de tous les enfants en bas âge au pays. Cette liste nous 

aurai t permis de tirer, de façon 'qui valente pour cha~ue ville" 
, 

un §chan~tilon alêatoire adlquat, ~tratifiant pour l'aga da 

l 'enf~t: ~~ureU8e~_nt~ .1'~~C'-S Il oatte liste noua a ,tA! 

refus' pour ~s motifs de oonfidentialitê. 
, '0 / _. , 

On a alors ex>nsid'r8' la p08si~ilitG d"chantillonner ,l par-
- ~ 

tir de 111 liste des dGtenteurs d' \U\ pexmis de conduU:e de cha-

cun des minist~res des transports provinciaux. On a cependant 
1 ~ If ~ 1 J 

estimê qu'i~ aurait alors fallu·contacter t-lus de 3,000 indi~-
,1 , 

,,~ d~ dé façon l en trouverc!i300 avec aU moins Ull' jeune enfant .11 

'une~tanobile', ce qui 11ap~iqUal~' un' ~raVail long et c~nte~. 
Come cette 1i1fte n'est mise a jour que 'les deux an~ et 
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~ 

qu' e Ile ne fourni t pas le numéro de ttH~phone, il nous f allai t 

en outre pr~voir un tœs faible taux de rêponse*. Finalement, 

il ~tait impossible, à Calga:ç:y, d'avoir accès ~ ces listes. 

Pour toutes ces raisons, cette possibi'li t~ a été rejetée. 

Des essais ont permis de d~tenniner qu'à partir d'une lis-

te de noms tir~s de l' annuaire tél~phonique, un interviewer ne 

pouvait compl~ter plus de deuX interviews ~ l'heure, la plupart 

des gens contactés n'ayant pas d~enfant ou pas d'auto. A cau­
l-

se- de contrainte çile temps, on ne pouvai t non plus adopter cet-

te façon de procéder. Enfin, la liste des certificats de nais-

sance nous ~tait de peu d'utilit~, puisqu'on n'at.trait pu retra-

l "-car que tres peu d'enfants, surtout pour les plus llgés. 

, 0 

Dans les c~rconstances, on a donc la.i:ss~ aux responsables 

du travail
r 

dans chaque ville le soin de décider de la meilleu-

re favon, pour eux, de s~lectionner les individus à intQrviewer. 
, 

A Montréal, on a ~chantillonn~ des e~f~ts vus à 1a ,clinique 
~ f'". 

d'urgence de t,rois h5pi taux de la rêgion, tandis, qu'A Calgary, 
, -

on a tire au hasard un échantillon de familles inscrites aux 

différentes Clintques de soins pour ,enfants du "Calgary Board 

of Health". 

3.2".3.2' Méthode de tirage dês éohan1:illons ,,* 
il 

, 
'1 

A Montréal 

• .. - - 'pans Wle étude dgfl facteurs tœdicfUX re~iés aux accidents 
d'automobile, Liddell, et en 'employant- cette soùroe dtéàlaa\til­
·lonnage, nia, pu compléter les interviews téléphoniques qu'avec 
36% des in~ vi dus 'initialement sélect~onnés. . . 

--~.--,----
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h parti r d'une population hosP.i taliêre " 

est'la pliait le mieux aux eontrain-

tes de temps auxque Iles on avai t ~ fai re face. On a solliei t~ 

auprès des quatre hôpitaux de la r~gion de Montr~a1, suscepti- ' 

b~es de recevoir ~ leur «linique d'urgence un nombre substantiel 

d'enfants 1 la permission de consulter leurs dossiers. ~ Trois 

d'entre eux. ont acceptê de ~articiper h l'~tude: 

(1) L'hôpital Ste-Justine pour les enf8nts (HSJ) est ~n hôpi­

tal de soins exclus! vement pêcli atriques desservant, une popula­

tion 11 majGritê francophone. 6n y traite, h la clinique d'\1rgen-

ce, une centaine d'enfants de dix ans et moins chaque jo~r. 

(2) L'hôpital "Montreal Chi1dren" (MeH) est un autre hôpital 

de soins pêdiatriques desservant principalement la population 

anglophone et immigrante de la rêgion de Z,lontrêal. Une ,centai-

ne d'enfants de moins de -onze ans y sont ~galement traitês cha-

-v que jour hl la clinique d'urgence. 
~ 

o 

(3) L'hôpital du Sacré-Coeur (HSe) est un hôpital de soins gé-

néraux desservant la partie nord de la rêgion métropolitaine 

(Lavap. On Y reçoit, ft la clinique d' ~rgence, de dix il quinze . 
enfan1;s par jour. 

L'autre hôpital sollicitê, ·l'h.ôpital Maisonneuve-Rosernont, 
r 

si tuê dans le secteur est (et surtout francophone) cie 'l' ,.i1e de 

Montrêal, exigeait le consentement écrit de chaque parent avant 

de donner accês aux dossiers de L,f'~rgenœ. Comme on y reçoi t c' 

moins d'une douzaine d'enfants par jour et que seulement deux 

ou txois des parents consentaient ~ ce qu'on consulte le dos­

sier, on a décidê de ne pas considêrer cet h8p~tal dans 
! -

.. 

" 
:1,~~, ,~ _ 
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l,'échantillonnage. Les autres hôpitaux de la r~gion métropoli­

taine de Montreal ne traitent que três occasionnellement des 

enfants, qui consultent le plus souvent un des deux hepi taux 

pédiatriques. 

Dans les deux h5pi taux ~di atriques, le consentement des 

parents n'a pas. ~t~ jU9~ n~cessaire et ils n,'ont par cons~quent 

pas entendu parler de l'enqu€te avant d '€tre contact~s par les 

interviewers. Al' hôpital du Sacr~-Coeur, on a dû afficher au 

bureau d'inscription de l'urgence une J.ettre br~ve mentionnant 

que les parents allaient ~tre contactês dans les prochains jours 
1 

pour une enqu@te et qu'ill\l.-devaient avertir l'infi'nniêre s'ils 

n~ d~siraient pas y participer (voir Appendice A). Aucun pa­

rent ne s'est toutefois r~cus~ et, de fait, probablement t~s 

peu d'entre eux ont lu la lettre lors des proc~dures d'inscrip-

tion de leur enfant ~ l'urgence " 

Pour obtenir un nombre suffisant d'enfants, on a inclus 

daris l' êchantill"on tous les enfants de dix ans et moins trai t~s 

li la clinique d:urgence des' trois h6pitaux (mais non hospitali-
1 

sês') pendant trois jours consêcutifs, soit de minuit le diman-
, 

che 15 janvier ~ minuit le mercredi 18 janvier 1978 h HSJ et ~ 

MCH, et du 1 au 9 f~vrier ~ HSC (ce retard est dG au fait qu'u-
... ~ , J 

ne autre enqu&te têl~phonique êtai t en cours avec les patients 

de l'urgence au mois de' janvier). !es dossiers deVaient être \. 

consult€s chaque matin avant qu'ils ne quittent le dêpartemen.t. 

Pour chaque enfant, on a noté le nom, 'l' adres~e, le numêro de 
"'-

1 

t€l€phone, la date de naissance et la raison de consultation. . . . 
On a exclus de l'êch.antillon les individus r~sidarit dans des 

, 
... 

/ 
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locali t€s nécessi tant, de Montr€al, un appel interurbain. On 

a ainsi obtenu un ~chantillon à.e 500 enfants, ,dont 207 ont ~tê 

vus à HSJ, 248 il MCH et 45 à HSC. ~unitê d'éch~tillonnage est, 

donc un entant et non ,une famille. Lorsque plusieurs enfants 

d'une m§me fami lIe ~taient ~ligibles, ùn seul d'entre eux a été 

choisi au hasard. 

La plupart des informations recueillies sur chaque enfant 

sont estampill~es sur le dossier A partir d'une carte què l'on 
~ ~ 

remet aux parents lors de l'inscription ~ l'urgence. 'La même 

carte est utilisêe à chaque visite subséquente de l'enfant. Il 

fallait donc pr~voir que certains numéros de téléphone ne se-

raient plus exacts au moment du contact t~léphonique avec les 

parents. Dans ces cas, on a recherché, dIapres le nom et l'a-

dresse, le numéro de téléphone exact dans l'annuaire têléphoni-

que de la cOfnp-agnie de téléphone Bell ainsi que dans l'annuai­

re de la compagnie Lovell, qui publie r~gulièœment à Montréal 

un annuaire de numêros de téléphone par noms et munéros de rue. 

-
LI avantage principal de ce mode de sélection des enfants 

est q~e les renseignements sont facilement accessibles. Les 

numéros de téléphone sont i~Ù ts aux dossiers par le person­
~ 

nel de l'urgence, ce qui évite en grande partie les biais :œli~ 
---

aux personnes dont le numéro est confidentiel ou non-inscrit 

dans l'annuaire. Il faut toutefois mentionner qu'il ne" s'agit 

pas ici d'un échantillon probabilistÎlijue. Il est malheureuse­

ment impossible de détetminer ave.c œrti tude si une telle popu­

lation hospitalière est différente de la populat;ion générale et 

sqps quels aspects elle pourrait 1 '@tre. 
1 

Les parents sêlectionn~s 
\ 

1. 

, , , 
1 
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dans l'€chûntillon ont consulté po\:.r d~s problêmes médicaux 
-

aigus, e'est-ll-clire dans des situations on peu d'alternatives 
~ 

autres qu'une visi te à l'urgence leur êtaient possibles. On 

peut d!s lors supposer qu'aucun biais important n'est introduit 
/ 

par le choix de ce cadre d' €chantillonnage, sauf en ce qui con­

cerne l'âge des enfants (les três jeunes enfants se trouvent 

sur-reprêsentés dans l'échantillon). 

le fait d' a'voir sélectionn€ les enfants pendant tà:ois jours 

seulement soulêve d'autres questions du même ordre. Durant les 

mois de janvier et,fe février, les probl~es médicaux tels que 

la fiêvre, la grippe ou la bronchi te sont sans aucun doute ren-

coqtrés plus frêquenunent dans une clinique d'urgence pêdiatri-

que qu'à d'autres périodes de l'ann~e. Mais on pe~t, encore 

U, douter qu'il existe un lien dirèct entre la raison de con-

sultation et le sujet qui nous occupe, c'est-à-dire la prise de 

mesures s~curitaires en automobile. Quoi qu'il en soit, le ca­

ractêre "non probabilistique" de l'échantillon exclut la possi-

bilité à'en calculer la variance et l'erreur d'échantillonnage 

et de poser des inférences statistiques applicables à la popu­

lation générale. 

ii) A Calgary 

. ' f 
L',équipe de Calgal:Y a) èffectué un échanti1lotÏnage aléatoi-

,re s-tratifié de 500 familles, les différentes strates étant 

con8ti~uées des diJ,( cliniques pour enfants opérées par le cf~ar-
- / 

tement de la santé de la ville de Calgary. Ces cliniques. -

par~es il travers la ville, s'occupent de ·follow-up· post-natal 

/ 

, ; 
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q. '1 
et d'immunisation. L'inscription à ces cliniques se ,ait par 

famille (et non par enfant). Lorsquc'\Ule famille dêmênage dans 

les limites de la ~ille et qu·erie s'inscrit ~ une autre clini­

que, son dossier y est transf~r~. 

, 
COmme les caract~ristiques dêmographiques et socio-êcono-

miques varient d'un secteur de la ville à l'autre et par consé: 

quent d'une clinique h l'autre, et que le nombre de familles 

inscrites varie dans chaque clinique, on a d~cid~ d'~tablir la 

taille de l't;chantillon dans chaque clinique d'après le nombre 

de ~,familles avec au moins un -enfant en bas âge dans le secte/ur 

correspondant. Le critère qu'on a utilisé pour d~terminer la 

proportion de l'échantillon total dans chaque clinique est le 
, . 

pourcentage des naissances totàles dans la ville de calgaxy en 

1977 pour chaque secteur desservi par une clinique. L'a~penèi­

ce B montre la distribution des naissances et la tail,le de 1 ''é-

r chantillon pour chaque clinique • 

• Dans chacune des cliniques, on a effectué un écl\antillon-
\ 

nage systématique des dossiers, class~s par ordre alphabétique. 

AU lieu de choisir <:h_l!que "N"iâme dossier, on a sélectionné un 

dossier A tous les "N.n" centimêtres. Avant le processus de s~ 

lection, ori a mesuré la longueur totale des dossiers, aprts les 
, / 

avoir oomprim& ensemble. En di visant cette longueur totale 

par le nanbre de familles' éc:bantill.onner dans la clinique en/ 

question, on Obtient un intervalle d'échantillonnage fixe ae 
t - 1 

N.n centimètres. La sélection a débuté en ~oisis8a.nt le pxe-

mer dossier si tué l lin" dixiêmes de l' intèrvalle d' échanti 1 lon-
, 

nage du dêbul: de la pile de dossiers ("n" 6tant choisi au bas~~~d) • 

/ 
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Sur la page couverture de chaque dossier se trouve la 'da­

te de naissance de tous les enfants de la famille. Si les dos-
\ 

siers choisis comprenaient au ,moins un enfant né après le 1er/.._ 

janvier 1972, on relevait le nom, l'ad~sse, le numéro de télé-

phone et' la date dEr naissance de tous les enfants; sinon, on 

examinait les dossiers suivants jusqu'à ce qu'on en trouve un 

qui rencontre re cri t~re de sélection. La mesure subs~uente 

de 11 intervalle se fais ai t toutefois à partir du premier dossier 

rejeté. Pour chaque famille .. un seul enfant de moins de sept 

ans ~, choisi au hasard. Le môme procédl! a étê appliqué dans 

les dix·cliniques. 

Les mêmes camnentaires que ceux soulevés pour l "échantil­

lon montrealais (voir pages 43 et 44 ) quailt· ~ la reprêsentati­

vité dei[lléàiantillon s'appliquent également pour celui de cal­

gary. En effet, il est difficile de savoir si la population 

desservie par les cliniques constitue un 9fO\Ïpe distinct ~ l' hl-

têrieur de la population générale des parents d'enfants d'Ige 

pré-scolaire de Calgary • 

. 
3.2.4. Recueil des damées 

Dana le but d'obtenir les informations dêsirêes, un ques­

tionnaire a êté prAparê (Appendioes Cl et C2). 
1 ---

.. 
3.2.4.1 )lpscription du guestiânnaire 

\ 

Le mime questi~nnaire a fté utilisé de façon identique 
.. 

dans les deux villes. ca questiœnaire ccâlporte 1l_CJ,ueations. 
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'1'outefois, toutes les questions ne sont pas applicables ~ cha­

que repondant et, selon des instructions pr~cises indiqu~es sur 
, 

le questionnaire, l'interviewer dirige le r~pondant aux ques-

tians qui s t appliquent il lui, d'après ses r~ponses il certaines 

.~ questions-clés (voir le d~agramme il l'appendice D). 

\. - ---

Les questions sur l'usage ode moyens de retenue ne concer-
t 

nent qu'un seul enfant par famille. Cet! eI).fant est~tifié 

sur la page couverture. La première slfrie de questi s (page 1) 

s'app1.f.que ~ tous les répondants et concerne la taille\de la 

famille, le nombre, l'âge et le sexe des enfants âglfs de moins 

de sept ans ainsi que le lien du r~pondant avec l'enfant. A 

la question suivante lO. S), l'interviewer demande si le r~pon­
\ 

dant (ou son conjoint) possède un véhicule abtomobile. S'il .------

n 'en poss~de pas, l'interviewer est dirigé il la toute fin du 

questionnaire, où sont recueillies les données d~mographiques 

et socio-lfconomiques. Tout le reste du quesfionnaire ne s' ap­

plique donc qu'a ceux qui possêdent un vBIièhle. 
/ 

La s~rie de questions suivante (O. 1 a O. 50) conoeme l'u­

sage de sH!ges de sécurité pou~ enfants. Les premiêres ques-

tions (O. 7 h Q. 13) :.ermettent 'r. séparer les répondants en 

quatre groupes, pour àlacun desq ls s'appliquent des questions 
(t j 

distinctes. ~ premier groupe e t composê des repondants qui 
'" 

possêdent un sil!ge pour enfant mais q~ ne l'utilisent jamais 
l, 

pour l'enfant en question. Les informations sui vantes leur sont 

deman~s: 

- les raisons pour lesquelles ils se sont procuré un si4!ge .,-
pour enfant (Q. 14) et pour lesq~lles ils ne l'utilisent pas 

lQ. 17}; j 
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- le tYJ?e de siêge de sécurité qu'ils posst!dent (O. 15); 

- la fr~uence d'usage du siage pour l'enfant dans le pas-

sé fO. 16 et Q. 18). 

Le deuxième groupe de r~pondants représente ceux qui uti­

lisent un si~ge de sêcurit~ pour l'enfant. Les informations 

suivantes sont alors obtènues: 

- la fréquence d'utilisation du si~ge de sécuri té en cir-• culation urbaine et sur l'autoroute (Q. 11! Q. 13) f 

b 

- s'il Y a lieu, les raisons pour lesquelles ils n' utili-

sent pas toujours le ~iêge pour retenir 'l'enfant et la frêquel}.­

ce d'usage d'autres moyens de retenue tO. 19 ~ O. 22)~ 

.... l'âge qu'avait l'enfant lorsqu'ils ont commeRcé h utili­
\ 

ser le si~ge (O. 23j; 

- les raisons pour lesquelles 'ils se sont p cure un siè-

ge (g. 24); 

- le type de si~ge utilisé, 'la façon dont il est installé 

et fixé au véhicule et les difficultés rencont~es ~. l'usage 

c.o. 25 l Q. 32); 

- d"ventuels conseils xeçus quant ll'achat ou l'usage 
ft.l' 

èi' un éi~ge (O. 33 L; 

- l'opinion du"r4!pœdJIlt sur l'efficacit' des siages de 
~ 

s'curité pour enfants (O. 34). 

~ 

Le troisiême groupe de répondants est": consti tu' de ceux 
, , 

qui ont utilisé· par le ~ass~, pour l'en~ant, un si-êqe de s'cu-
.6 

rit', mai.s qui n'en possAdent plus. Les xenseiqnements demandês 

ooncement: 

- l'usage passé du s-ilge de sécurité (O. 35 Ji Q./ 37) ~ 

--" 
( 

.• 1' • 

i 
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/ 
- les raisons pour lesquelles ils ont cess~ de l'utiliser 

co. 38) 1 

- le type de si~ge qu'ils utilisaient, la façon,dont il ê­

tait fixé au----véhicule et les difficultl!s qu'ils êprouvaient l 

l'utiliser (O. 39 ~ Q. 451. 

.--/ , 

Enfin le quatri~~ et dernier groupe est celui des repon-

dants qui n'ont jamais eu de siêge de si§curité ,pour enfant. les 

questions se rapportent aux raisons pour lesquelles ils ne se 

sont jamai-a procur~ un .si.!ge (O. 46 et Q. 47). Les mêmes ques-

tions que pr~cêdenunent sur les conseils reçus sur l'achat d'un 

siège et l'opinion concernant leur efficacité sont éi~lement 

posœs aux premier, troisiême et quatriÈ!me groupes de rêpondants 

(Q. 48 et O. 49). 

La série de questions suivante tO. 50 h Q. 56) s'adresse 

h tous ceux qui n'utilisent pas un siêge de sêcuritl! pour en­

fant (groupes 1, 3 et 4) et concerne: 

) 

- l'usage dt autres sys~mes- de retenue pour _~ 'enfant (O. 50); 

" 
- la position hab! tuelle de l'enfant dans l'auto (Q. 51) J ., 
- la frêquenoe avec laqùelle il est maintenu dans les bras 

t.... ou S'ur les genoux d'un adulte en automobile tQ. 52); 

la frf!quenœ d'usage de la ceinture de sécurité pour a-
. . 

dulte chez l'enfant ,en circulation urbaine et sur l' autorou~ . 
/ 

co. 53 l Q. "56) • 

'-- La \derni4~ s'rie Qe questions tO. 57 l Q. 71) s'applique 

h tous les 'rêpondants. On, y recueille les informations, auivan-

tes: 

J 

) 
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- la f r~quen ce d' us age de la ceinture de s~curi tê par le 

• , 
r~pondant ( O. 57 à Q. 59); 

• 
- les ant~œdants d'accidents d'auto dans la famille (O. 60) ; 

- les an t~cédants d' acci den ts de toute nature chez l'en-

fant CO. 61 à Q. 63); 

- les dann~s socio-d~mographiques '-âge du r~pondant, êdu-

cation et occupation des pa.rents de l'enfant, langue maternel-

le et statut civil) (O. 64 ~ ~l) . d 

Les questions contenues dans ce questionnaire ne sont pas, 

â J?rop~ment parler, toutes essentielles à cette enquête. Cer­

taines d'entre,elles, telles que celles se rapportant ,au type 

et il l'installation du siêge de s,écurit~, avaient pour but de 

r~pondre, au moins partiellement, il d'autres aspects du projet 

sur le~ sièges de s~curi t~ pour enfants dont cette enquête n'est \ 

qu'une partie (en particulier l'objectif 2 rnentionn~ dans la 

préface) . 

Ce questionnaire a êt~ construi~ façon tr~s structurée 
4"' 

et contient des questions três précises, ce qui facilite l'in-

terview et laisse peu de place à l'interprétation ou h l'ambi-' 

quit.:!, tant de la part de l t interviewer que du répondant. Dans 

la majoritê des questions, des choi,x de réponse précis sont in-

diquAs. 'Cette structure rigide se plie bien au fait que le 

que8~-ionnaire devait €tre administré de façon indépendante dans 

chaque ville.o Dans,œrtaines que~t1ôns,-les choix de r~nse 

sont men~ionn~ au rêpondant, qui doit alors cIJoisir celui (ou , 

ceux) qui lui convient (qUestions di tes "fermées"). Dans d' au­

tres questionS', diteB "ouvertes", l"'interviewer ne sU99êœ aucun 
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èes choix mentionnês sur le questionnaire mais en choisit un 

lui -même d' apr~s la réponse spon t'an~ du rêpondant. Si aucun 

choix n 'y correspond (ou s'il existe le rooindre doute), il doit 

alors cocher la case "Autre" et transcrire la rêponse exacte. 

C'est le cas, entre autres, dans les questions sur les raisons 

pour lesquelles le ~pondant utilise ou non un si~ge de sécu­

rité et dans œlles se rapportant à la fr~uence tPusage habi-

tuel du si~ge ou de la ceinture de sécurité. Ces derni.!res sont 

bien sûr vi tales pour l'enquête. Aussi l'interviewer ne devait 

suggérer aucun des choix de r~nse (Toujours - Fr~uermnent, 
Occasionnellement - Jamais). Si toutefois la œPQn_se initiale 

n'étai t pas claire, il devai t laisser ~e choix f~l au répon­

dant en suggêrant deU?C possibilités (par exemple en a.joutant: 

"Diriez-vous que vous portez la ceinture fr~uemment ou occa- • 

sionnellement?"). De plus l, dans le but de minimiser toute sur­

estimation de la part des parents 1 aucun terme faisarit allusion 
. 

à la s§curité des enfants en aut:o ou à la prévention des acci­
~ 

dents, n'est utilisé dans le questionnaire. 

3.2.4~2 D6roulement de l'interview 
f 

-
~a durée d'une interview était d'environ cinq nQ.fiutes. El-

~/ 

le devait avoir lieu' avec le pêre ou la m.êre de l' eo.fant. Au 

dêbut, l'interViewer devait se présenter comme travaillant l • 

l'Université McGill (ou a l'Université de Calgary) dans le ca­

dre d'une êtude sur l·utilisation de si~ges d'automobile po~r 

enfants. Aucune autre pf6cision n'était, apportée. Si le ~pon­

dant s'inquiétait de lia faç!>n avec laquelle on avait obtenu son 
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nom et son nwœro de t~lêphone, l'interviewer devai t lui r~pon-

dre qu'il avai t êt~ choisi par une méthode d' êchanti'llonnage 
~ 

au hasard, sans Idi mentionner, A moins qu'il n'insiste, qu'on 

l' avai t choisi A partir, de doSsiers d 'hôpi taux ou de cliniques 

p~diatriques. Ceci avait pour but d'éviter qu'il n'~tablisse 
"' 

un lien entre son centre de soins p~diatriques et l'enquête, 

ce qui aurait pu influencer ses r~ponses. Un maximum de six 

tentatives 'tait effectué A aes jours et des heures diff~rentes 

pour rejoindre un répondant absent. 

3.2.5 <1. DérJ4iement de l'enqu6te 

~ 
3.2.5.1 Pr~paration 

Tous les préparatifs de l'enquâte ont eu lieu l Montrfial. 

il Phase préliminaire 

La premiare ~rsion du questionnaire a ~tê- testh aupds 

" de patients dans les salles d'attente des cliniques externes , 
de ~ 'hapitàl -Montreal Olildren". ,Des essais r:êPêtês ont per­

mis d '. apporte r les corrections n~ces9aires pour aboutir l une 
, 

seconde version du questionnaire.' 
. J 

6galement êtabli l,es con tacts avec 

Durant cette période, on a. 

les responsables dans les 
Q 

autre~ villes participant h. l'enquête. 

ii 1 Pœ -engulte i • 

une prê-enqÙête fut alors menée au tll'phone 'aup~8 de 50 

patients ,du MOl et d'une centaine dè personnes choisies ,au ha­

&ard dans 1 t annuaire 'd\l t't'phone. ces intervie .... s ont pemi. 

, 
" 

-,' f 

. '­
" . 

1 ... 1 ~ • 
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, 
de oc)rriger"le questionn~ire dans sa forme dêfinitive et de dê-

4 ~ 

terminer le pourcentage de pe.-rsoJ1nes ne <.poss~daht 'pas d' automo-
Q 

.bile de même que le pourcentage de refus, autant d'indices uti­

les pour ~va1uer le nombre d'enfants ~ ~chantillonner. ces es-
1 

~ \ 

sais ont aussi établi l' inefficaci t~ du bottin têlêphofiique 

OOInJ'llè oadre ,d'~chàntillonnage (ou "de toute autre s'our~ ne rê­

v~lant p~s si la personne a de jeunes en fantS") • 

3.2.5.2 Preparation des int.erviewers et cont,J:'61e des interviews 

J.,J 1 A lInntr~al 

"-
Les interviews ont êtê effectu~ei, A 'temps parEiet, par- -

o ' 

quatre 6tuqiants d'université et de coll~qe (un qarçon et trois 

filles). ~Tous parlent couramment le français et l'anglais. Au 

d&lut de leur entrafnement, le responsable du projet a tenu aVQc 

eux une session d'environ trois heures on il leur a d'abord com-
. 

muniquê les informations q!nErales concernant l'étude et leur 

a remis un questi~naire aCcO~aqnê des instructions. Lort' de 

cette rencontre, la sêquenœ des diffêrentes questions, ~s ~ns-
, ~ 

t:r;uctions spécifiques --l',chacune ain:s1 que la façon de & 'intrd-

duire au repondant, leur ont êtA ,xpl.iq.u6es (,voir Appendice E). 
6 ~ ,~, 

Durant la semaine sui vante, dans le obut ,de bien se familiariler 

avec le qU~8tionnainl, .!Ia ont effectu6 au têÜiphone une vinc;Jtai­

ne dt interviews factices aupris 'de patients ~8 cliniques exter-
-ê> 

nes' du MCH. Ils 

responSable pour 

inte X:vieWif • 
é> 

ont par.la :auit:e renoontrl ~ndividuellement ~ 

discuter des problame~ xen~trfs lors de ces 

" 1 /" ,-

~ue inte rviewer deva! t consacrer au moins dix heure. 

{ 

'. 

1 
Q 

.. 
'. 



1 ,e 

:, 

r 

• 1 

l 

·'f .. 
i 
i 

~ 

,q 

~ - --~~----~--- ( ---

. pat semaine au projet. De' cette façon 1 toutes tes interviews 
'\ 

ont pu 6tre complêtêes entre f~vrier et avril 1978. Chaque~-
\ 

tudiant travaillait ~ la maison, rnais~rencontrait, toutes les 
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semaines, le respoWs able qui revis-ai t avec\ lui le travai 1 effec-
~ tué. Environ 10% des r~pondants ont été contat:tés de nouveau 

par têlêphone pour vérifier le travail des interviewers. TOus 

les gens ainsi contactés ont confirrnê avoir été interrogés sur 
(1 

r. , 
l'usage de siêges pour enfants et de la ceinture de s~curitê. 

ii) Pi Calgary 

..... 
A Calgary, le travail a été effectu&' par deux interviewers 

d'expêrience, sous la supervisio~ de Mrs Penny Keyl, de l'Uni-

versi té de Calgary. Ils ont ~t~ entratnês selon les m8mes ins-
" 

1 

tructions (Appendice E). les interviews s 'y sont également dé-

roulées entre février et avril 1978. 

r' 

3.3 L'étuQe de validation 

,. 
Comme on.l'a dêjl me'nt~onnê, on a tentê, a Montr'al seule-

1 
o -

ment, de valider les rêponses des ~aients quan~ a l'usaqe de 
, '" 

moyens de tl'etenue. • Cette étude de Validation s'est fAi;te en 

deux 'taPes. 
( 

,3~ 3.1 Les observations 

Déux Observateurs, placês à l'entrAe du stationnement du 
KŒ, ont observA, durant trois jours, les vGhi cules-- arr! vêt a 
l'M~tàl entre huit h.eures et treize heures ét dan. lesquels 

~ .J 

~t pla"è:e au. moins un jeune enfant. III ont. not' sur une 
J 

,. 

- .... 
___ ,~c~x."'"~ .. .....,..,-,;- :~""!' ..... ': ~~-I"~---------~ 
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f~ui11e d'observation (Appenâice F) le port de la ceinture chez 

les adultes, le nombre et l'âge approximatif des enfants ainsi 

que' leur posit~dans l'auto et leur utilisation ge.11lOyens de 

retenue. Les -observations ont ~té faites discrètement sans que 

tes gens ne se rendent compte de l'objet de l'~tude. A l'entrée 

de l'hôpital, l'observate~r demandait alors à l'adulte accompa­

gnant l'enfant son nom, le nom du xœdecin ou de la clinique on 

il avait rendez-vous, ainsi que son lien de parenté avec l'en-

fant. S'il s'inquiétait du pourquoi de ces questions, l'obser-

vateur lui mentionnait qu'il s'agissait d'une énquête-maison 

concernant l'utilisation du stationnement. Dans les cas oa on 

a dû révéler le véritable but de l'enqu@te, les individus ont 

été exclus de l'étude ·loeci est survenu chez deux individus seu-

lement.) • 
~ 

. ..; 

3.3.2 Les interviews 

Durant l'après-midi, les numéros:) de t~l~phone des gens ob­

servés étaient retracés dans les différentes cliniques et bureaux 

de ~. cins de l'hôpital. On y a relev~ également le nom et 1'&­

ge de l'enfant. Mais chez 50% environ des personnes, observêes 

duran la matin6e, on n'a, pu retracer le numéro de t4S1Ephone 
,~ 

"" 
pour plusieurs raisons. D'abord, certains dêpartements e~ bu- .# 

reaux de médecins ont refusé de divulg~r les informatiops dé­

sirêes. De plus, certàins 'dossiers sont demeurés intfOuvablea, 

soit qu'ils étaient l utilisés dans un autre département (radio-' 

199ie, salle op~ra~oi:r:e, etc.] ou que la personne observée avait 

donné des renseignements erron6~ ou imprécis l l'observateur. 
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Durant la soir~e, un des interviewers ayant particip~ A 

l'enquête contactait par téléphone tous les gens Observés le 

jour même, dont on avait pu obtenir le nurr.éro de téléphone. 

Lorsqu'un répondant était absent, il était recontactê le len-

demain, après quoi aucun autre rappel n'êtait effectué. L'in­

terview s'est fai te avec celui des parents (pêre, ou mêre) pré-

sent dans l'auto lors de l'observation et ne concernai t égale-

ment que l' enfant observ~. L' interviewer n' ~tai t pas au cou­

rant des rêsul tats èe Ir observation et ne r~v~lai t pas a~ r~-

56 

pondant qu'il avait êté observé. L'interviewer a procédé exac­

tement de la même façon qu'auparav~ durant l'enquête et a uti­

lisê le même questionnaite, amput~ toutefois de quelques ques-

tions jugées inutiles (notamment celles concernant le type et 

le mode d'installation du siège de sécurité). Les questions 

sur'l'usage habituel de moyens de retenue en circulation urbai­

ne et sur l'autoroute sont restées les mArnes. Celles concer-

nant l'usage lors de la dernière sortie en automqbile ont êté 

remplacêes par d'autres semblables concernant l'usage le jour 

même de l'entrevue tQ. 13, Q. 56 et Q. 59). 

èette êtude de validation a eu lieu durant la semaine sui­

vant la fin des intarviews de l'enquête. ILes deux prEtmiers 

jours ont servi 1. tester et ft mettre au point la mêthode employêe . 
alors que les donnfes ont 'té recueillies durant les trois jours 

sui vanta. On a dompUltê les deux phases dè î' êtude auprh de 
""" ... , 
62 parents. 

La comparaison des données de l'observation avec l~~ -rEponses 

des parents- durant l'interview a peDIlis d' évaluer dans quelle 

l" 
1 

., 
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mesure l'utilisation de moyens de retenue a l!t~ sup-estimêe par 

l'emploi de notre questionnaire, lès donnêes de l'observation / 

servant de "mesure de rêfêrence". Il faut toutefois se rappe-

1er qu'il s'agit d'une estimation plus que d'une meSUEe préci­

se, puisqu'elle se base svr une population particuliêre)<oelle 

du MŒ} et sur une seule observation. 
\ 

-, , 
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CHAPITRE IV 

TRAI TE MENT DES DONNEES 

4.1 Codification 

" Pour chaque échantillon, les questionnaires ont été codi-

fi~s en valeurs n\ll1\êriques selon le même système de codifica-

tion. Les renseignements fournis par chaque répondant ont été 
" ~ 
entrés sur trois cartes distinctes suivant l'ordre de présenta-

tion des questions (voir Appendi~G). A Calgary, la codifica-

tion et la vérification se sont faites sur place et les données ..-
furent transmises il Montréal sur bande magnétique pour fins d'a-

l 

nalyse. A Montréal, les questionnaires ont été codifiés par 

quatre codeurs préalablement entraînés (voir instructions en 

Appendice G). Leur travail a été vérifié par le responsable du 

projet. L'information a lensuite été perfor~ sur carte IBM et 
- , 

vérifiée par une firme montréalaise de traitement de donnhs 

avant d'~tre storêe dans un fichier sur disque avec les donnêes 

de Calgary. 

4.2 Presen tation des résultats 

4.2.1 Refus et non-rêp!oose 

Dans les cas de refus o.u de personnes non contact6es, au-' 
-

aune infoJ:tnation, sauf 1 l,Ige , le sexe et l' aclX'esse . dè ~ei1fant, 

n'est disponible. Les personnes cootact4e,s ne pos$6dant pas 
" 

·d t au tanobile sont excluses de-l' analyse. Ch possède toutefois 

/ 
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,Sur elles des renseignements de type socio-démographique (âge, 

occupation, êducation, statut civil) permettant d'êvaluer la 

composition de l'êchantillon total. Dans le cas de refus ,de 

répondre à certaines questions ou dlomissions de la part des 

interviewers, il est fait abstraction, pour l'analyse, de la 

personne concern~e au dênominateur repr~sentant le sous~groupe 

auquel elle appartient. 

4.2.2 'Pr~sentation 

Comme le travail d'.êchantillonnage et de recueil des don-

59 

noos s'es t fait de façon in dêpen dan te, quoique s imi lai re, dans 

chaque ville, les donn~es sont êgalement analysêes et pœsentêes . ~ 

sêparêment pour chaque êchantillon. En plus d'estimer la frê-

quence d'utilisation des diffêrents systèmes de retenue chez 
. 

les enfants, ~e but de l'êtude êtait dfanalyser cette variable 

en fonction de certaines caractêristiques sêlectionnoos de lié-

chantillon • 

4.2.2.1 Utilis ation de mayens de retenue ch.~z l'enfant 

La frequence d'utilisation 'dt'un. siêge pour enfant et de 

la ceintuze de sêcuri tê a ê'tê mesude par trois questions daDa 

chaque cas: l'usage habi t~l en ci!'çulation urbaine et s ur l" au­

toroute aiDâi que l'usage lors de la' dernifre sortie en a~to. 

Les trois questions conœmant la ceinture de s6curit~ ne s'ap-
-------

pliquent, qu'aux repondants qui ne possldent pas de silge pour 

enfant ou l ceux qui en possldent un mais qui ne l'utilisent, 

pas ~\1lilrement. 
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Dans le but de faciliter l'analyse et la compréhension des 

resultats, un indice d'utilisation habituelle de ces deux sys­

t~mes de retenue a été développ€ à partir de ces trois questions 

sous la forme d'un "score d'utilisation"., Ce score est calcu-

lé en attribuant une valeur numérique i\ chaque question de la 

façOJ.l suivant:e": 

- usage en circulation urbaine et sur l'autoroute: • 
Toujours 3 

~réquemment 2 

Occasionnellement l 

Jamais 0 

usage lors de la dernière sortie en auto: 

Usage 1 

Non-usage o 

En additionnant les valeurs prises far les trois questiyms, le 

score d'utilisation varie donc de 0 a 7, un score de 0 signi-

fiant que le si~ge de sécurité (ou la ceinture) n'est jamais" u­

tilisé et un score de 7, qu'il l'est en toutes circonstanœsi 

Pour €tœ en mesure de condenser ces' informations, 11 a fallu 
/ 

dêtemù.ner 'Une valeur limite du sCO're d'utilisation, au-dessus 
, d 

de liquelle un individu serait: considér~ comme Un ·utilisa1:eur·. 

On a donc déterminé qu'un enfant utilisait r~uliArement un si~­

qe de' sécuri tê QU la ~in ture si" le score correspondant êtai 1;-
/' . 

sup~rieur l 3. Si ,le score se situe entre 0 et 3, il est alors 

classé comme -non-utilisateur-. ce, choix nous a paru raisonna­

ble, puisque la ""il:ieurè· combinatson que peut afficher \Dl 

-nœ-utilisat~ur· correspond l un individu qur-n'utilise un 8i~­

ge (ou la oeinture) qu'occasionnelleme.lJ.t en ville et sur " " l . 
1 

.... _ ..... """_.",. ... ,,""". ",.,..,. """"" .... -',-, ""'" ","" ....-_-----------

, . '. 



c· 

./ 

. / -

" (' 1 
-: 
~ 
i 
j 
.>; 

" 
Î 

61 

l'autoroute et qui l' a utilis~ lors de la derniêre sortie en 

auto. Cette façon de procéder impliqu~ ~vidamment que, lors-

qu'on parle d'utilisation ou de non-utilisation d'un systême de 
, 

retenue, on se"r~fê~~n réalité à la notion, d'usage régulier, 

par opposition à celle d'usage occasionnel ou de non-usage. 
" 

Une dernière var~able, issue des considérations précéden-

tes et tenant compte du fai t que le systême utili's~ convient 

ou non à l'âge de l'enfant, a été définie comme suit: 
j 

- Usage approprié à l'âge de l'enfant - utilisation d'un siê-

ge de sécurité d'lez les enfants de tous âges OU utilisation de 

la ceinture ventrale chez les enfants de quatre ans et plus. 

- usage inappropri~ A l'âge de l'enfant - utilisation de la 
, 

ceiilture ventrale chez les enfants de zérg à trois ans OU de 

la ceinture épauliêre chez les enfants de tous âges. 

- Non-usage s'applique aux enfants tenus dans les bras ou 

sur les genoux d'un adulte OU ~ ceux qui n'utilisent aucurf sys-

tême <le reten ué • 

4.2.2.2 Caractêristiques &êlectionnées 

. ' 
On a mesurê, dans les rêsul tats, le deg:re d'association 

-
des caractêristiques qui suivent avec l'utilisation de moyens 

de retenue œez l'enfant (la distribution des variables socia-. 
\ ~ 

dEmographiques '. dans chacun des deux échantillons est pr~entêe 

aux tableaux A et B de l'Appendic;e J) • 
/' , , .. 

Hbmbre d'enf,ents dans la famille ('l'able au Al. 

Rang de l' ~fant dans la f.amille (Tableau A) • 
) 

Cette variable détexmlne le ranc;J qU'occupe dans la famille 
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l'enfant poùr lequel les lnfo.rmations ont ét~ obtenues là par-

tir du plus jeune). 

Sexe de l'enfant (Tableau Al • 

Age de 11 enfant· (Tableau A) • 

Pour~obtenir plus de pr€cisions chez les tr~s jeunes enfants, 

l'âge a ~t€ codIfié en nombre de mois chez les enfants de moins 

de deuXJ an~âge exact au moment de l'interview) et en nombre 

d'années à partir de l'âge de deux ans (âge au demier anrli ver-

saire de naissance) . 

- Age du répondant (Tableau B) 
-

Le repondant est le père ou la mère de llenfant. 

Education du p~re (Tableau B) 

ries: 

Cette caractéristique divise l'échantillon en deux catêqo-

Etudes secondaires cornplétliies. .{ 

Etudes secondaires non complliitêes. 

Education de. la mère (Tableau B) 

:J.es catégories sont les mêmes q~e prêcédemment. 

- Occupation du pAre (Tableau B) 

Pour ce1:t!e variable, les sous-groupes sont tirés de la 

classification canadienne des occupati~9 'dt! "P$peo et porterS 7 

(voir Appendice H). Cette classificatiœ divise la population 
\ -
en neuf q~upes sooio-éconaniques: 

(1) Professionnels. 

(2) Semi-professionnêls . 

• 1 (3) Propriêtaires, gérants ou cadres d'une grande ~treprise. 
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(4) propriêtaires, 9~rants ou cadres d'une petite èntre-

prise. 
\ i 

(5) Vendeurs et einployês de bureau. 

(6) Travail.leurs manuels spécialisés. 

(7) Travailleurs manuels semi-spécialisés. 

(8) Travailleurs manuels non sp~cialisês. 

(91 Fermiers.1. 

Pour ~ les répondants, l'occupation a êt~ codifiée dans une 

de ces catégories par le responsable du projet. 

Occupation de la mË!re (Tableau B) 

Pour cette variable, on ne conl!lidère que deux catAgories: 

- Travail a l'extêrieur. 
~ 

- A la maison (mênagêre). 

Langue maternelle du rêpondant (Tableau B) 

- Français. 

- Anglais. 

A\1tres. 
\ 

Statut civil des parents (Tableau B) 

.: Mariés. 

- C6libataires.' 

SEparû ou divorœs. 

Ved ou veuve. 

Grosseur de l' automobile 

cette vari8ble'camprend six catêgories: . / 

Mini. 

- COIÏIpact. 

,) 
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- Interm~diaire., 

- Standard. 

De luxe. 

-' Autres ("Econolines", camionnette, etc ..• ). 

On a codifil! cette variable d' aprÈ!s la irque, le mod~le et 

l'anné9 l'automobile, selon la classific~tion du "Highway 

Research Institute" de l'Université du Michigan. 58 Si la famil-
'- __ J 

le possède plus d'une automobile, on a consid~ré celle dans la-

quelle l'enfan,t circule le plus fréquemment. 

Port de la ceinture de sécurité par le répondant 

Un "score d'uti,lisation", variant de 0 A 7, a ~té calculé 

de la même façon que chez l'enfant (voir section 4.2.2.1). 

r-,') Antécl!dants de blessures par accident d'auto chez un membre 

de la fami Ile 

Ce.tte caractéristique divise l'échantillon en trois grou-

pes: 

- Pas d' antécédants . 

- Antécédants de blessures mineures. " 

Antécédants de blessures s~rieuses ou fatales. 

Un membre de la famille est défini comme étant le pAre, la mAre, 

les fri!res et soeurs, le conjoint ou les enfants du 'répondant. 
1 

La qra:ri té de la blessure a été détermin6e par le répondant lu1-, 

même. L 

- 'Mtêcédants d'lez l'enfant d' accidents de toute nature d'Fant' 

la demiêre année. (~nœ/Absence) 

/ 

,'" ... 

, ,. 
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4.2.3 Manipulations statistiques 

Deux techniques statistiques particul!êres sont utilisêes 

dans le calcul des résultats. D'abord, pour l'analyse des fac­

teurs reliés a l'utilisation de moyens de retenue chez l'enfant, 

l' anal:re discriminante, 59 une technique ~ var~ables'" mult~ples, 

permet d'identifier œux qui distinguent de façon significati­

ve deux groupes ou plus d'individus. Puis, pour ana1ys~ les 

donnêes de l'étude de validation, la statistique "kappaft60 , 61 

est 

des 

ut~sée comme mesure de concordanœ entre les deux ~êtho­

de cueillette des donn6es qui ont êtê employées (1'observa-

tian et l'interview). Une explication sommaire de œs deux tech­

niques statistiques est présentée l l' appendiœ 1. 
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CHAPITRE V 

RESULTATS 

5. l Taux de r~ponses 

On a ~chantillonn~, au total, 500 enfants A Montréal et 

50 l a Calgary. Le tableau 4 rêsume le rêsultat des appels ef-

fectu~s par les interviewers d.;ms chacune des deux villes. 

Taux de r~ponse et de non-r~eonse, 
par cause et par êch@tillon 

, 

~ 
MbNT RE AL 

Nombre' , 
Echantillon total 500 100.0 

0 

Interviews complêt~es c. 

. 
Avec automobile 

, 
317 63.4 

sans automobile 84 16.8 
, 

To~al 401 , 80.2 

Numéros de têléphone \ . 
1 

non retraœs , 58 l,l.~ 

Ab!$ents lors des appels 13 2.6 
, 

Refus , 17 3.4 

t' 

, 

-

"""---
Langue 't,raa9'ê~ 11 2.2 

" 
F 

CALGARY 

Nombre il 

501 100.0 
J 

0 

297 59.3 

. 8 1.6 

305 6,0. 9 

, 
• Cl . 

128 2,5.5 

S3 ~ 10.6 

15 , 3.0 , 
.al . - -

" 

Le taux de r,"pon~ se situe l 80.2' l Hontœal et l 60.9' 

l Calgary. ces chiffres incluent les indiv:idus rejoints qui ne. 

J 

- 1 

. \" 

\ . 
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rem.pll~saient pas le crit~re de possession d'une automobile et 

Après leur ex-

67· 

comprend finalement 317 pa-
, ~~ 

rents à Montréal et 297 à Calgary. 
- - h.=I.... , 

La principale cause de n-on-~onse fut l' inexact~e des 

,\ numéros de téléphone rel~vés dans les dossiers .. ce problème 
~ 

fut particulièrement sérieux à Calgary _oil plus du quart des nu-
lo 

mêr-os de téléphone n' étaien t plus exacts lors d,s interviews. 
, 

Ceci tient au fait que les enfants' sont généralement inscrits 

aux cliniques du département de ~té de Calgary dès leur nais­

sance et que les renseignements contenus dans leurs dossiers 

ne sont souvent plus exacts aprês quelques années. . ' 

A t-tontrêal" 2.6% des parents n'opt pu être rejoints çtês .. 
,. \ t 

au moins six appels. A Calgary, ce pourc~ntage est plus' élev~ . 

(10.6%) car,. par manque de _ temps, on n' a ,pu effectu.;r pour "oer-
" . -tains individus qu'une ou deux tentatives. Quant au taux .. 

" 

refus, il est semblable dans les deux échantillons et s~ chif-
r ~ ~ 

fre aux environs de 3%. rinalemertt, Il interviews 8-

tre complét&s a Montréal parce qu'aucun des deI , . 

par-lait suffisamment l'anglais ou le français, problême que l'on 

n'a pas' rencontré , Calgary. 

Pour l'êchantilldo montdâ1ais uniquement, il a 't' poaai-
• 

ble de caapaler le groupe des parents contact6s avec celui des . 
non-rêpQpdants en ce qui conœme 1"98 et Dt--- sexe des enfants 

t ) 
t,' ,) 

ainsi que la zone socio-êconemiq'be de r6aidence. Cette damia-
, ' 

le variable a êtA ~êtexmi? 'l partir d'une 6t.ude du -Coruleil 

Bcolaile'.de l' i~e de ~t.r:êa1'" 62 dana laqual1e Qn a attribuê .... 
"--- ",,' 

, 

l 
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~ chaque secteur de recensement 1 de l' î le un indice socio-écono-
. \. -" (. 

,mique basé sur l'ana-lyse con'jointe de treize variables indica-
q 

trices de milieu défavorisé*. On a, de la sorte, cat~goris~ 

les secteurs de recensement en trois zones socio-économiques. 

Le tableau 5 indique la distribution de ces trois varia-

bies dans cha-cun des deux groupes et réviHe que. les non-rêpon-

dants n'en son~ pas différents des parents interrogés. 2 Le x , 

calculé pour chacune des variables, est lnférieur à l dans cha­

~ 
que cas, donc nettement non-signi fiGati f. 

1 • 

Tableau 5 

Distribution de l·âge et du sexe de l'enfant 
et de la zone socio-économique de' résidence 

chez les r~pondant8 et les non-r~pondP!lts 
(échantillon de Mo~rêal seulement~ 

/ \ 

, . MONT,RJi:AL SEULEMENT • 

REPONDANTS NON- REPONDANTS 
" 

Nombre % . Nombre , 
. .. 

al Sexe de l'enfant 
Masculin , 206 051.4 52 52.5 
F.éminin "c " i95 , 48.6 47 47.5 
'l'ota 1 401 100.,0 99 100.0 

. . b 

h) Agè de l'enfant ') 

, l 'an 93 23.2 22 22.2 
1-3 ans 162 . 40.4 . 36 36.4 
4-10 ans 146 ~6. 4 

~ 
41 41.4 

, Total 
~ 

401 100.0 99 100.0 . ,/ - . 
c) Zone sOGio-~conomique* 

~favoriSêe~, > 
90 31.1 21 33.3 

Intermédiai r ".-- 164 !f6.7 37 
. 

58.'7 
Favori·s.êe 35 12.2' 5 7.9 
Total . 289 100.0 6'3 99 ~ 9 , 

- - - .. - - ~ ,. 
* N'inclut que les individus dont l'adresse est située ~ur 
l' rle de Montr~àl.~ 

* L,es donnt)es ont 6t6 tirées du rece'nsement dQ Canâda 1~71 Q 

et les variables ont traita la taille, et au revenu des famil­
les, ! l'occupation, l' ~ducation et l' olrigine et~ique.'de! pa-
rent.s, ~ la qualit~ du logement, etc... 1 

":-"----/- . .. : .. 1 :-":',.\'ior. _"';.':,,~.,~. - ....... 4..II1II1.1 IIIJIIII!II.&I!!I&IIIIIUI!II".&IIIZ.ZZ __ " _____ "" _IIlIIi!'.!,g;lI'i!:è~~ . 
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Enfin, le lien de parenté des r~pondants avec l'enfant con-

cerné par l'enquête s'établit comme suit: 

Mère 1 

père 
Jo 

Tuteur 

Total 

Tableau 6 

Lien de parenté du répondant 
avec l'en fan t con ce rné 

Montréal 

N % 

244 77.0 

67 21.1 , 

légal 6 1.9 

317 100.0 

5.2 L'échantillon ,montréalais 

Calgary 

N % 
-
229 77 .1 

66 22.2 

2 0.7 
, 

297. 100-.-0 

Les échanti lIons tirés dans .cet:te étude sont composés d'un 

sous-groupe particulier de la population, soit de parents avec 

au moins un enfant en bas âge. Comme aucune donnée c~ncernant 

spécifiquement cette tranche de la population n'est directement: 

diêponible, il est ?iff~e de vérifier dans quelle mes,ure les 

échantillons sont comparables ! la population g6nérale. "Nêan­

moins-", il a été possible d'obtenir de-.VorganiJme fédéra~ "Sta-

ti,stique-Canada" une tabulation spéciale montrant la distribu-
l ' 

tion de quatre variables dans la population d~s parent:s ayant· 6 

aq moins un enfant de dix ans ou moins et rêsidant dans l'aire 

m~tropolit8ine de Montr~al' (d'ap~$ les données du recensement 

de 1911) *. ~~~~f,. quatre caract~rist~ques séleétionnées 8o~'1; Ige, 

• Il fut malheureusement ilnpOBS ible d' obt",:ir~ telles 
nœs pour la rlSgioD' de Calqary. 

'1 • 

t ' 
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la langue maternelle, l'occupation et le niveau d'êducation du 

chef de famille. 
, '" 1 

Tableau 7 

Distribution (en Eourcentages)~ de 
l' échan tillon montréalais et de 

la populatIon des chefs de famillea 
avec au moins un en fan t de 16 ans ou moina 

'de '-l' aIre m~tropo1itaine de Montréal 
~reœnsement 1971) 

. suivant lige, ,la 1anïue flaternelle, 
l'occu~ation et la BcolarlC du chef de famille 

o 

10 

Population Echantill.on 

(N = 280,480) (N = 401:) 

A - Age 

15-29 ~s 
30,-40 ans 
Plus de 40 ans 

B - Lanque maternelle 

Français 
Anglais 
Autres 

, 
C - Occupation 

'. P-rofess. .& semi-profess. 
Propri4taires, q6rants&~ cadres 

26 .. 3 
52.2 
21. 5 

~ 

66.5 
18.5 
15.0 

-

10.2 
19.3 

, .. 

52.0 
41. 7 
6.3 

, " 

57.cl 
'14.5 
28.3 

• J. 

, ,-

17.2 
13.2 

. Vlndeurs u &" employ4Ss" de bureau 
Travailleurs. manuel~ 

10.5," 
37. ~ 

9.1' ~ 0 

Sans emploi et inactifs ' 
Etudiants 
Non M'claré 

D - Scolarité 

Secondaire non comp16t6 
Sec~d~ire complétA 

17.3 ' 
0.6 
5.0 

. 

77.2 
22.8 

48.3 , 
7f;5 

---1.5 
2.5 

. 
~ 

\ 
35.0 
65.0 

Le table(lu 7 .t en, parallêle oeil donn6e. avec coll •• de 

l'échantillon (tncluent 'lell r'pondants 'ne poas'dent pu 

-~ 

. 

/' 



( 

f 

71 

d'autom,obile). On Y dénote que les chefs de famille de l'échan­

tillon* sQnt beaucoup plus jeunes que dans la population géné­

rale (x2 = 153.4; degrés de liberté:;; 2; p~O.OOl), et que ceux 

dont la langue maternelle est autre quel l'anglais ou le fran­

çais y sont également sur-représentés (x2 = 54.9; d.l. = 2i 

P ~O.OOl). Ces différences étaient certes prévisibles puisque, 

d'une part, l~s jeunes enfants de moins de deux ou trois fans 

constituent la plus grande partie de la clientêle des cliniques 

d'urgence pédiatriques. En effet, on peut aisément supposer 

qu'un problème médical aigu suscite plus d'anxiété chez les pa­
-~ 

renta lorsqu'il touche un três jeune enfant, .ce qu~ les incite 
-~)-

à consulter plus rapidement. Cela explique probablement pour-

quoi la population de l'échantillon est plus jeune que la po­

pulation sous-jacente. D'autre part, le fait que le départe-

ment d' ùrgence du MCH (et- à un degré moindore celui de HSJ) ab­

tire une forte population immigrante eXPtique pourquoi les pa­

rents d' oriqine -ethnique étranqêre son,t sur-représen ~s dans 

l'échantillon • 

Le tableau 7C indique la distribution de l' occupati6n du 
. 

chef de famille dans Pêchantil.lon et dans la 'populati-on- qênA-o , 

ral~.d Les protes'sions, telles que Classi'fiêes pour le recen-
, . 63 \ :-

semant de 1971., ont t1tê recodifiées pal1! 1 f auteur, pour les 
l' 

besoin~ de la comparaison;· selon la classification utilis~ 

dans l'enquête (voi r se ction 4.2.2.2). On remarquera que l' 6-

chantillon comporte l '-la fois proportionnel1E!ment plus d'individus 

, 
~' , " 

* On a corùiidArê oœme "Chef de famille" le' pire de l'enfant 
pu; dans les CAJ,J de libres cdlibataires, veuves',9u di vorct1es, la 
mire de l'enfant. 

/ 
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dans les catégories ""professionnels et semi-professionnels" et 

"travailleurs manuels" que la population métropolitaine. On 

peut toutefois difficilement interpréter ces données car plus 

de 17% des inqi vidus 1).' ont pu être reclassifiés par Statistiques­

Canada dans un des neuf groupes de Pineo et p'orter et ont été 

groupés dans la catégorie "sans emploi et inactifs"~Enfin, le 

tab le au 7D révè le une énorme di f fé ren ce dans le ni ve au de s co-

lari té entre les deux groupes, les membres de l'échantillon é-

tant, de beaucoup, plys scolarisés. Cette différence peut sans 
Q" 

doute s'exp"liquer, au 11l0inCen partie, du fait que l'échantil-

lon est co~posé d'une population relativement plus jeune. Il 

faut également mentionner que les donn&!s de Statistiques-Cana-

da datent de 1971, donc de plus de six ans. -En outre, ces, don-

ll~S s'appliquent à l'aire métropolitaine de Montreal (telle 

que définie par le recensement de 1971), qui englobe, contrai-
- , 

rement au territoire couvert par l'enquête, les régions rurales 

avoisinantes. Ces faits peuvent aussi expliquer une part de 

la différence observée quant au ni veau d' éducation des chefs 

de, famille.' 
1 

'. . 
Ouoiqu'il en soit., il faut admettre que l"écliantillon mont-

'-

réalais est, sous plusieurs aspects, non représentatif de la 

population' générale (il est compo~é entr~ autres d ~ une ~opula-

tion plus jeune et p).us scolarisée). pour, cCXltrec~rrer'partiel-

lement' cette non-~eprésentativité, tout "au moins en 'ce q'ui tou­

che l'âge des individus, les résul tats sont prêsen tés en fonc­

tion de l'âge de 1 '~fant. 

" ....... ""~ 

1: 
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5.3 Résultats obtenus 

1 

5.3.1 L'utilisation de mgyéns de retenue chez l'enfant 

La fréquence d'utilisation, chez les enfants, d'un siège 

et de la ceinture de s~curit~ a ét~ obtenue sélectivement pour 

différents groupes de répondants, dêpendamment du fait qu'~ls 

possèdent et qu'ils utilisent ou non un si~ge de s~curité. Ain-

si les questions qui regardent l'utilïsation d'un siège s'appli­

quent ~ tous les répondants alors que celles concernant la ceiJl­
V 

ture de's~curité ne valent que pour ceux qui n'en utilisdnt"pas 
. 

un régulièrement (voir figure 1). Rappelons que toutes ces 

questions ne concernent qu'un seul enfant par fa1'l\i.lle.' 

5.3.1;1 L'utilisation d'un si!çe' de sécurité pour enfant* 

, Comme l'indique la figure 1, 136 parents dans l'échantil-

100 de Montreal 'et 193 dans celui de Calgary possêdent un sia­

ge de s~curit' pour enfant, soient 42.9' et 65.0' de lléchantil-

'" Ion total respec.ti vement. La figure 2 indique le pourcentage 
./ 

des parents qui possèdent UI! sièg~, en fonction de l'âge,.de 

l'enfant. Ainsi, lo;Squ Ion ne considère que les enfants â9"S 

de zéro l trois ans (c'est-l-dire l'1'8ge on il ést recommandé 
Q 

d'utiliser un siêge de s'curi_té), on réalise que 61.4' des 'pa-

rents l Montréal et 7 •• 6' de ceux de 1 ~êcbantil1on de Calgaxy 

possèdent un siège de sécurité pour enfant. Exoeption f~te du 

groupe des 4-6 ans,' celui pou~ lequel le ~taux de possession-

* On consi4êœ dans cette sec~ion a la fois les slAges de 
sécurité pourbêbés et pour enfants s~s fai~ de di-stinction 
entre les deux. ,/ 
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Répondants poss~dant 
une automobile 

Mont: 317 297 

.: 
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Figure 1 ~ 

.. 
s~guenoe deSa;uestions sur l'utilisation 

de mayens, retenue ëhaz le. entant. 

1 
1 
1 

\ " 
J 

Répondants ne pos~dant pas 
de a ia ge de s~ cu'ti tê 

pour enfant 

Mont: 181 Ca1g: 104\ 

c' 

Rêpondanta poss'dant 
un siage de 8~curitê 

pour en~ant 

Mont: 136 Ca1g: 193 

: \" 

Non-utilisation du 
siage de sêcuritê 

chez l'enfant 
(acore. 0-3) 

Mont: 41 Cal~, 6' 

Ut~li.ation du . 
siaqe 4e s4curit6 

è:hez l'enfant 
(sco_re • 4-7) 

Mont: 95 C'a1q:' -124 

Il 

~, 

_c 

, , 
"0 .. ;.--
~. 

'\. 

,~ 

~. 

Non-utilisation de 
la' ceint~re:~-s~curit' 

chez -l.l'enfant 
(acore = 0-3) 

Mont: 140 Calq: 108 

ct. 

Otilisàtion'de' la 
ceinture' de sêcurit6 

':Chez l'enfant 
(score :; 4-7) 

Mont:- 82 Calq: 6S 

CJ 

" 
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est le plus faible est composé des enf~ts les plus jeunes (0-6 

mois). Notons êgalement qu'il est, de façon constante, plus 

élevé dans l'échantillon de Calgary que dans celuI. de Montrêal, 

particulièrement chez Les très jeunes. 

\ 100 

80 

Figure 2 

P~urcentage des garents qui possèdent 
un siêge de sécurit€ pour enfant, 

par âge de l'enfant et par échantillon 

87.2 

70.3 

\ 
!H;EN)E: 

/ 

0-6 rois 

7-11 riÙis 
" 

1-) ans 

60 4-6 -ans 

40 
38.7 

20 

Le tableau C, en appendice J,' présente les données brutes 
, 

qui ont été reCueillies- auprès des parerts qui po~sèdent un siè-

ge de sécurité, sur la fréquence de son utilisation. °Contrai-
,t 

.' 

rement à ce qu'on aurait pu prévoir! aucune di~férence impor­

tante entre l'utilisation déclarée du si~ge en -ville et sur 
: 

l'au'toroute n'r émerge, de ce tableau. Lorsqu'on regroupe ces don-

nées à l'aide du score d'utilisation combinant les trois questipns 
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(voir section 4.2.2.1), on découvre que 78 parents (57.4%) li 

Montr~a1 et 87 (45.1%) il Calgary ont dit toujours utiliser le 

sH!ge pour leur enfant (score = 1), alors que 31 (22.8%) et 52 

(26.9%) parents respectiveme~e Il 'utilisent jamais (score = 

Ces derniers chtffres 'incluent toutefois sept enfants de plus 

de trois ans il l>t>ntr~al et vingt-neuf il Calgary. 

Le tableau 8 rêvêle que, dans l'échantillon de Montr~al, 

30%,des parents n'utilisent pas rêguliêrement (~core inférieur 
/' 

. h 4) le siêge de sêcuri té dont ils disposent. Ce pourcentage 

s'êlêve ii prês de 36% dans celui de Calgary. Le score moyen 
, 

76 

0) • 

d'utilisation, pour l'~nsemble des enfants, est de 4.83 li Mont-

, rêal et de 4.32 li Calgary. Cette différence entre les t'leux ê­

chanti110ns s'explique surtout par le fait que, dans celui de 
• 0 

, 
Calgary 1 un p],Qs grand nombre de parents dont l'enfant est âgê 

'" de quatre h ,:,ix ans possldent Wl siêge mais ne l'utilisent plus 

pour des enfants de cet Ige. Lorsqu'on ne considêre effile les 

enfants de moins de quatre ans, on constate que 26.4'.d'entre 

eux li Montréal et 23.1\ l CalgAry n'utilisent pas régulUrement 
l' 

leur siige de s'curité. 

Curieusement; le ta~ d'utilisation est be~ucoup plus fai-
, 

ble chez les três jeunea enfanta. Én effet, dans l'échantillon ... 

\ 

montrêalais r cinq des douze enfants qui, ont moins de sept ans 

ne sont jamais installés dans leur siAge de sécurité lo'rsqu'.:l.ls 

eirculent en automobile. Pbur Calgary, la situation e.t sem­

blable puisque ,s~x des seize e,.n'fants de cet 8ge n'utilisent j a­

mais leur silge. 

·V.'~ff".,--:::;,c,.:::-} .-. -.'-~"''''''.~.''_-.'.'~' -. :~'.~ê~~'~':f 

" " 
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·Tableau 8 

Utilisation du siège de sécur! té --.. 
ch~z l'enfant concem~, , 

par âge et par êchantillon'* 
.. 

r LI an 1-3 ans 

A - Echantillon vde Montrêal 
~ 

Utilisateur (score: 4-7) 27 62 
, (71.1)** (74.7) 

Non-utilisateur (score: 0-3) Il 21 
(28.9) (25.3) 

Total , 38 83 
(lOO.O) (100.0) 

, . 
B - Echantillon de Calgary 

t 

Utilisateur (score: 4-7) 40 80 
(80.0) OS.5 ) 

r, 

Non -uti lis ateur (score: 0-3) 10 26 
0 

(20.0) ~24. 5) 

Total 50 106 
(100.0) (100.0) 

77 

4-6 ans Total, 

J 

'6 95 
t 40.0) (69.9) 

9' 41 
(60.0) (30.1) 

15 136 
(100.0) (100.0) 

1 4 124 
(10. B) (64.2) 

" 
/ 

33 69 
'(89.2) (35. JJ) 

37 193 
(100.0) (100.0 ). 

* , 'N'incl~t que les r~PQndants qui poss~dent un sU!ge de sA­
cu ri. t~ pour en fan t . 

, 
** Les nombres entre parenthAses représentent ~~_ pourcenta-
ges verticaux. 

o 

Tout ce qui préœde ne tient pas compte du mode d'instal-

lation du siAge de sécu~it~. "~insi, Un parent qui installe le 
: / \ ' 

. siège incorrecte,ment ou qui utilise un type de siège non sécu-
" , \ , 

ritaire, y est quand milme considéré comme un "utilisateur". 0 En 

rêali t~ , " il es t tds di ffi ci le d'obtenir ce genre de ren8e~gr{e­

ments ,dans une enqu§te telle .l'que celle-ci, oil' aucune observa­

tion directe nfèst effectuée. Par exemple, dans l'éChantillon 

montrealais, prês de 60' des répondants n'ont pp. identifier le 

• > • 

. 
~~. 

':.-..:.. .-
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modèle exact dU'siège de sécurité qu'ils possêdent*. Toutefois, 

ceux qui le connaissaient ont majoritairement mentionné des mar-

.<Iift: 
ques de si~ges ren90ntrant les cr~t~res de sécurité gouvernemen-

taux. 
.­
t 

On a tout de même tenté de vérifier le mode ~'installation 

des si~ges de sécurité. Ainsi, le tableau 9 indique de quelle 

façon les parents qui utilisent leur siêge réguliêrement le fi-

xent au siège du véhicule. Prês de 40% d'entre eux se servent 

uniquement d'une sangle ventrale du véhicule et plus de la moi­

tié utiiisént en plus une sangle d'ancrage. Trois parents dans 

l'échanti~lon,de Montréal et huit dans celui de Calgary se ser­

vent d'un si~ge pour enfant inadéquat, du type qu'on acèroche 

au dossier du siêqe,d'automobile ou qu'on fixe par des barres 

métalliques glissées sous lè dossier. 

Tableau 9, 
,. 

,Mode de fixation. du si~ge 
de sieuri ta, par êëhantillon 

, MONTREAL' 
. N(!)mbre , . 

Avec une sangle ventrale 1 

du véhicule uniquement 38 40.0 . 
Avec une sc;mgl$ ventrale 
et Ulle sangle d'ancrage 53 55.8 

Autrement "r 3 - 3.2" 

'~e sait pas l 1.1 , 
, . 

Total 
, 95 100.1 

cALGARY 
Nombre , 

48 38.V 

1 

, 66 53.2 ' 

8 6.5 

,2 1.6 

124 100.0 

* 1 La três grande mll'jorité a cepepdant pu en donner une des-, 
crlption suffis~nt d~taillée pour au moins se rendre'compte 
qu'il èst prob~lement exact qu'ils en'poss~dent un. 

. , 
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5.3.1.2 Lfutilisation de la ceinture de sêçurité 

D'aprês tout ce qui prêcêde, 222 enfants dans l'êchantil­

lon de "Montréal et 173 dans celui de Calgary ne sont pas rete­

nus rêguliêrement dans un siêge de sêcuritê pofir enfant lors­

qu' ils circu~ent en automobile. Le tableau D (Appendice J) dê-

crit les donnêes concernant leur utilisation de la ceinture de 

sécurité (sangle ventrale seule ou sangles ventrale et lépauli~-

re)·. Ici encore,· la fréquence d'utilisation de la ceinture 

chez ltenfant, telle que déclarée par les parents, est sensi-

b1ement la même en circulation urbaine que sur l'autoroute, sauf 

pour ltéchantillon de Mpntrêal dans lequel l'uti1~~ation sur 

l'autoroute est légêrement plus fréquente. 

Chez les "non-utili~ateurs" d'Ull siège, l'utilisation.de 

la ~inture de sêcurité, selon leur score dtutilisation, est 

incUquée au 0 tableau 10 pour chaque type' de ceinture. Au total, 

36.9' de .ces enfants A Montréal et 37.6% ! Calgary utilis~nt 

réguliêrement la ceinture de sécuritê (score supêrieur a 3). 

'''"\ Le sco~ moyen d'utilisation est de 2.78 et ,de 2.89 respecti­

"vement. J 
\ , 

5.3.1.3 Tableau d'ensemble 

En réunissant 18S données présentées dans le. deux sections Î 

* Ce tableau n'inclut pas ies enfant~ qui se servent occasion­
nellement 'd'un siège de. s~curité (score entre ,1 et 3). Le$ ren- ~ 
-seignements sur leur utilisation de la ceinture de slcuritê 
(lorsqu'ils ne se servent pas du si4qe) ont dtd obtenus .'par'~ 
ment aux questions 21 et 22 du questionnaire. cas enfants .ont 
au nombre de ~O l-Montrêal et de 17 • CalC]ary. ce. donnêes sOJ)t 
r_uniea plus loin .ctablealf 10) avec cel.Lea du t~laau D. 

• < 

\ 
\ 
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1 
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Tableau 10 

Utilisation, de la ceint\,1re de sécurité 
chez l'enfant concern~, 

par a2e et par êëf\antillon* 

0--:'3 ans 4-6 ans 

u A - Montréal , 

7- " 
Usage de la 
sangle ventra.le seule 11 30 

(l0 .2) ** .{ 45 .5) 
1 

Usage d~s 
sangles ventrale et 6pauliêre 5 .; 8 

(4.6) (12.1) 
~ . , 

l, 

Non-usage 92 28 
\ (85.2 r (42.4) 

Total , 108 66 
~ (100.1) (100.0) 

1 . 
B - Calgary 

, 
~ 

Usage de la , 

sangle ventrale seule 15 , 39 
(18.1) (43.3) 

(. 

:Usage des , 
sangles ventrale et 6paulilre 3 8 

~ 

(3.6) (8.9) , 
" 

'Non-usage 65 Ji' .3 
(18.3) (.7.8) 

. 1 

TOtal 83 90 
, , (10~,.O) (100 .0) 

Y'-. , 

80 

7-10 ans Total 

21 )"' ~I 62 . (43. 8) (27.9) . 
7 20 

(9.0 ) (9.0 ) 
; 

20 -1- 140 
(41.7) (63.1) 

4'8 c 222 
(log .1). (100.0) 

- 54 - ( 3l.2e
) 

. , . . 
- 11 - (6.4) 

- 108 - (62.4) -

- 173 - (100.0) 

.• Ne S'IPPU .. que qu'aux erlfants qui n'utilisent pas" r'qulll-
'l%'8Mnt un 8i.~ de s6curité. . 

1 

.* tes naab~. ,entre parenthlses représentent 48a pourœnta-
geB verticaux.;' " ' 

pr4cêc!entel,' on obtient les renseignements sur l'w.ege habituel' 
,; l 

(Je moyens de retenue .en automobile pour toua 1 •• enfant. de. 
r 1 \1;l. 

deux 'chpt;[,11~8 •. Le tableau 11 ind~qu. le, pourorntag8. _~ ceux 

\ . 

, \ 
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qui utilisent r~guliêrement (score sup(3rieur ~ =Ù un siêqe pour' 

enfant, la cei.nture de sêcuritê ou tOUt autre mo~en de retenue. 

Au total, seult;ttnent trois parents, Jdont l' enfanti n'utilise ni 

la ceinture ni. un siage, ont· dêclar~ ~tiliser pour lui un har-

(jnais ou un lit' de ~curH:.ê pour bébés. 

Tableau 11 
! 

Q ." 

Utilisation d'·un· systême de retenue 
chez l'enf(Uit, par Ige, par type de 

8fst;imes ,dé retenue et par fiChantlllon 

-

.\ ..... 

<.; 
t 
1 

( 

.. 
, . 

Lï an 1-3 ans 4-6 81\8 '7-10 ans Total 

A - Montda1 

Si~q~ de sêcuritê 
pour enfant ~ 

Sangle oventt~~ 
seule 

Sanqles ventrale 
et êpauliêre 

Autres 

Aucun systlme 
utilisA 

'D:>tal 

B - ca1iA!y 
, ' J 

Sitlqe de s'curt tA 
pour enfant' 

Sanqle ventrale 
seule 

San-g1es ven'trale 
et 1 épauli.êre 

~utres Q 

t 

Aucun syst'ême 
utilisA , 

!rotal 

27 " 

(39.7)· 

1 
(1.5) 
l 

1 
(1.5) 

2 
(2.9) 

68 .. 
(100.0) 

40 
(62.5) 

2 
(3.1) 

0 
(0 .. 0) 

1 
(1.6) 

64 
(lOa .0) 

62 
(48.1) 

l10 
(7.8) 

? 

4 . 
(l .• l) 

'129 
(100.1) 

80 
'(57.6) 

13 
(9.4) 

3 
(2.2)~'" 

0 
('0.0) 

139 
(l00 .1) 

" 6 
(8.3) 

30 
,(41.7) 

'1 8 
ul.1) 

O' 
-'(0 .0) 

, 72 
(100.0') 

.: 

4 
U.3) 

39 
(~1'.5) 

8 
(8.5) 

0 
(0.0) 

94- " 
(100.1) 

y 

1 

. 

21 
(43.8) 

7 
(14.6) 

a 
(0.0) 

48 1 

100.1) 

u -

... 

. -

Ç) 

124 . 
(41. 8~ 
• ' 54' 

, (18.2) 

----- li 
,(3. 

._ w ! ,. 

* c;.es nomb:r:e,Il--!,nt.re pare~th •••• ,reprJ •• ntent, da. pourcenta-. '. q.. vert! caux. . ,3''-
• 

'. 
" 
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Dftn. l'flohanttll.on mcmtrAA1AiI, liJ.Ü dOl onf.ant. uUU.-

•• nt. regulierollOnt un Iyntllm. do r.tonua on Qutomobil0. fA 9%.'OU­

pa la J)lUlJ ,ouvoMl lai/.' Iftn. protooeion ... t oon.titu' d •• jou­

nConfant&'! c.1. moin. d'un M, puilquo 54.4',~c5'ontro aux n'utili-
,\"".. • J 

.ont aucun moyan do rotonui. Danl l'60hantillon dG CalOlry, 11 

.~.tu~tion n.t qUllquo peau di~t6r.nt.. Au tor.al', 64.0' ~I .n­
tant •• ont rat.nu. rdguliftromont d. quolquo ta90n, Toutofoi., . , 

contrairemlnt aux donnd •• d~ MontrAal, 00 lont 1 •• plui .U', 

(4-6 an.) qui utilia.nt la moin •• ouvant un Iyltama do rot.nu., 

alor. quo O~CII.t 00 mam. 9r~upa qui, affioha 10 plui haut tlUX 

d' utili. ation clan. l' 'oh,llntillon mon trlS.lat.. La di f tlr.noo la 

plU' ",arqua. antre ~ •• dou)( dchantillonl lo.retrouv. ého. 10. 
1 

moinl d'un M, oD ,10 taWc d'utilhation d'un nilgo d ••• cud.t" 

•• t una foi. ot c1emio' P1U~ 'lovl • Calgary qu'Il Montr.al.-~.En­
tro •• pt et dix an. (dO~'" dl.Po~lbl •• pdur Montr'al .Iulo-, 

ment), 58.4' c1ca. ent",tl ut! li •• rit regulilr.mont la cointura 

da "curltA. 

lA. min •• 

po •••• dan .. 1. 

que 1 •• y.tame 

donn". contClnue. dan~ 1.'" tabl.au 11 .ont trano· ,.~ 

tableau" 12, ~" tonan.~ compt. et'tte' foia . du fart '. 

~ retenue utili.', oonvilnt ou non • l' .9~ dl 
l'enfant, •• lon 1 •• orit'r •• cSltini •• la •• ction.4.2.2.1*. 

• 1 . " , 
Dan. l"ohantillon montraalai., 46." dt. onfan'Jtl .ont retenui 

~ 

~ t_QOn .pproprHS. ,.t LJ1 d'une manilre juçra. ln.d'quet.. " 

Ca1,aZ'Y, ce. ,chiffre •• ont ..,..p.ottvement cS. 55,2t et: de L.U.. 
Dono, tri. pou d'.ntant., .oit moin. de ~O,', •••• rvont d'un 

.. L,'utili •• tion d'un lit ou d'un harn_i. d. "oudt' _ 't' 
oon.i4'1"I. oomit eppro~, alor. qu. CIIl1. d'Un ,dlp' de .... 
Cllrl.t' I.n.d~u.t 1 ~t'~'. inapproprl. ... /-- \, . 

-. 
'. ;.,. ... 
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.y.tlmo ,clO roton\aCl inappropriO. a 
\ • 1 

tout oonltitua dtonfant. do moinl \ . 

--- ~--"i-----~-~----~--r -

" 
ftl ' 

1~ur-a90. 6. 9toUpo I.t .ur­

_,10 quatrft anl rot.nui par un. 
\ 

Ilnolo vontrala ou d'entant. l'lu. 
F 

'p" 10 •• rvant, en pl~1 ~ 'u .. 

no 1 angle 'Pluu.lro\ 

Ut~11 •• S10n dt ~In. de rot_nuI 
chez l .nlanEe_2ar Te lE par lëhanEi110n 

/' \ 
L1 an ? 1 .. 3 an. 4-6 an. '-la ana , Total . , ~ 

A - MOnt;'ll <0 

Ula;o appropdd 28 60 36 21, 148 
1 (41.2) "'0 (46,.5) (50.0) (4

0
3 .8) 1 (46.7) 

Ulag. inappropri' 3 1-6 8 7 31 
< (4.4) (12. 4) (11.1) (14. 16) (9.8,) 

l' , 
Non-uiage 37 53 28 20 , 138 

(54.4) (41.1) - - (38.9) (41.7) (43.5) 

Total 68 129 72 .48 317 
(l00.0) (100.0) (100.0) (10'0.1) (100.0) 

l\ - Ca1ia=x , , 
1 

1 
U.a;e appropria '38 75 43 .. 164' 

(59./4) '(54.0) (45 f 7) .. (55.2) 
\ . 

U •• 9.-:~P,roPri' 21 
, 

5 B : \J 26 
(7. ~) (15.1) (8.5) (8.8) 

. 
Non-u.-v- , 21 43 • 3 1 -1 107 

1 '32.8' UO.9, (45.7) - (36.0) 
-- . 

Total -. 6.' U, ' 94 -- ---- ,. 297 . 
(100.0) (l00. 0) (99\t)' .. (100 ~~ 

. 
If lAI. nombr •• Injtl'l p.renth.'.!---%Ip~ •• nt.nt d.~pouràent.a .. 
V" wl'ticaux. /' . , 

Dan. 1 '.crh_tiIIon de MOntraal, 1 t.u •• g. appropri' aug_n:­

t, progre'lt",,_t d_ .'2:'0 l~l.x an., pu1. n.,dd.:t. l'vlNment 

c. ' 
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chez la. plui Ig61. \ Curioutlomont, cette rolation llVtto l'Iqe 

cS. l'entant l'invor .. o dan. l'6chantillon dft ~Ca19ar.y, 1"~9ra quo 

le taux d' uIAge ftppropri~ pAUa. de 6 4\ cho~ les moin~ d'un an 

• 46' cSana 10 groupe cle. 4-6 anl. Cotte ditt6ronce ol\tre 10' 
1 

cSewc 6ch1û\tillona vient clu telit que l'utili'Atlon d'un .ilg8 

84 

cS •• acud.tl •• t plu. triquent*, 8 Calgary qu'a Montr6al ah.l- le. 

enfanta de moin. cS. quatre AnS (et particuli~rom8nt lohoz 10. \ 

tra. jeun •• ), rnab qu'on mBrne te'mps 10 port do la colnture a-
-------,~-

pra./l'lg. do trois anl l'.~t moins. 

, ~" 
Ouoiqu il on .oit, on •• rend compte en oombinant le. deux 

lahantillonl que pra. cl8 44' dl8 enfant. 'de moin. d'un an ne 

/ lont pa. ret.nu. raquli.rament on automobU.. Si on 'd'compo •• 

1 •• r'iultata du tableau 12 pour ce group. cl} 8go (tableau 13), 

on d'co~vre que 1 .... onfanta cS. loin 1 •• moin. louvent rot.nui 

en automobile .~nt 1 •• b'b'_ d. moin. de sept mois. Iln effet, 

-.nviron le. deux tl.r. cl'.ntre eux ne .ont r'êguUlrement rete-

nu. cl'aucune façon. De plu~, comme l'inclique la fi!Jure 3, /"1 

Tableau 13 .P 

Utili.ation de mo)'en. de· retenue 1 
, 

ohe. l'enfant, pat I~. et par 6ohantillon 
(Intant. ae moin. 'un an .eutemenE) 

~--------------~------~~~~------~~----~~~~------~" 

U. a9tl app ropri' B lB 
(25.0) * (50.0) 

" 1 --- ·0 U.aqe lnappropri' 2 3 
(6.3) (B.3) (0.0) 

~On-\l'.9. 22 15 17 
(68.B) (41.7) (63'.0) 

Total -~ 
32 '36 27 

(100.l) Clt)O .01 (100.0) 

* Lei ~ombra. ,ntre p.r.nth •••• nprl •• ntent de. 
V-. vertioaux. 

28 
(75.7) 
, 5 

(13.5) 
.~ 

(10.8) 

1 • 

'. 

.~ , 
~,\ -
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la t.rl!. 9~AndG majorit6 de ce .. -' .~n{ant8· sont transportA. en 'au ... 

tomÇ>bilo dJmlJ 10R bras do J.ourR' p~tB, pr~tique jug6. parti .. 
~ . - , 

c,unarem.nt dangereu.e pour llontant dana l'êventualit6 d'un 

accident. MIme ."Ua .e fondent .ur kt petit nQmbre' d'indivl-

dus, les rSaultata r6vtlent 'dono que le. Jeunes ~ •. dira' six 
• J" .;) ,. 

moia sont 1 •• enfant. 'lès moinR bien prot~CJ~8 8 l'intêdeur 

d' un v6hicule .. 

Flg!ira 3 

t ~~ 
Clel le. enfanta de ~oln. d'un en, qui n'utili.ent

l 

aucun 

moyen de ,r~ plu. de 12.1 d'entre .~ circulent 1. 'plu., 

:;l", 

·.'''''', ..... -, ___ ..... _ .. · .. i ___ ........ ~_.c __ ·" __ "n'·''-l1'--;;~ ___________ ... _ .... __ ....,., 
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------~ 1> " (fi9~e 3) *. souvent d~n. le8 bras de ,leurs parel\ts Cette ha'" 
. -

bitude 88 prat!qo\le égaloment, ~uo~'" un degr6 molndrè, "j"us-

qu" l'age de quatre ans. 

~ 

Finft.le~nt, menttonnona que 31.3' dé tous les enfants dans 

l '~chantillon de MontrGal, quI ils aoient retenus ou non, circu-' 

lent habituellemept sur' la banquette ovant du vlhicul,e. Dana 
, • 1 

celui de Calgary, 32.1t des 'enfanls en font autant. Si on dis" 

flAque cette information en fonction de l'age de l'enfant (finu'-
Il 0) \ ~ 

re 4). ~~nd CO~1:" que le aUlge avant est la position 

'100 

80 

Figure 4 , 

, 

poufcentaSi deI enfants dont la 
po. tlonabl€ualle dan. l'auto 0 

!at la banguette avant, 
par Ige et par ·iêh."tlI1anJ 

~ 

o 

60 . 52.4 S6.S 

40 

20 

----\ 

. MNJ.tŒ:AL 

( N • 317) 
CAtGMY 

( N - 297) 

{1 an 

,1-3 ana 

" 

/-- . * Laa pouroantflge1 mentionne •• la figure 3 s'a riflAnt aux 
parants qui ont dlclarl tenir l'entant'dan. leur, br .. "toujoura W 

ou "frGque_ntW lonqu' il. circulent avec lui en ,autOlftObile .. 

.L \ . 

, .. , 
\, 

'}, ~ ., 
~ 
!'I 

*' , 
L '. 
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habilucllà de plus ôe ln moiti~ dt:' an f ce u~ qui ont moins dl un 

ma;O~\i t fth~men~; ~ur ~a b.an-

87 

quotte .,rri~re. Si 01' {loXChlt de ces chiffres le~ enfants r6gu­

., liarè~ht'- ret~nu~ 'dans un siêçe do s6curit6, .01\ d~couvre que. 
, ,,> ~ 

70\ des ellfarf(s de moins d'un an ~ Montrfal et 81' a CalgMy 

, circulent ,ur '1e- siag8 avant du vênicule, le plus souvent, COI1\­

_.~ --On "1 1 a vu, d~s les bras 'Ci' un adulte. 

·1 
1 . ' 

5.3.2 Facteurs assoc-iês\.l l'.utilisati de retenue 

é$ez l'enfant 

, ..---/---
1 ~1' est apparu utile çl'Il_ssocier-~ l'utilfslltion de moyens 

. ' , \ 
dé retenue chez l'enfant" certa~n.s ~car ctêristiquas pérmanen-. , 

,tes" telle~ que l '\&'ge, l'êducation, l 'oc upati~n ou l'origine 0 

~ ./ ..--------- ' 

ethnique des parents, de mantare l trace en que,lque sorte le. 
l ' \ 

profil SOc~o-d'mogr~hiqua ~es ,arents q i utilisent ces m~ens 
. .....-- . 

d~ p'rotecHon en automobi:l-é -pour leurs enfants. Comme ces ca-

ractlristiquea sont forte"ant ~~~6~S ~ntre elles, ,J~s a.socia-
. , 

.tions ont êt6 masurêes par un~ technique a variables ~ultipler., 

----l'analyse discriminante (voir appendice 1), par laquelle les 

variab'les ind'pendantes sont comparfes quant a leur pouvoir de 
, 

discrimination relatif ent're deux groupes.' Les deux gxoupes da-

pend~~s repdsentent ici les enfants qui sont dqulilrement re­

tenus par ,uelqu' syst~me de retenue que ~ soit et caux qui ne 

le .ont pas (ou en d t autr8a terme •• ceux qui utilyent un .Y8-
- - -" tlme de retenue &pp~pri' ou inappropri' ~ leur Ige par app~i .... 

tian a ceux qui n'utilisent aucun moyen de retenue). ufie aeu-
1 

, ,-
le fonction discriminante .st donc dirivle (utiU.atlon/non-

utilisation) et chaque variable elt test" pour dloou~lr dan. 

" 

l ' 
, t 
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.quelle masure elle contribue a distinguer les aeux groupes. 

~our contribuer. P·efficad ... t-ê du test, on a entrê simul­

tan6ment dan, l'analyse tous les individus des deux 6chantillons. 
, 

Cette manoeuvre peut se justifier du fait que la campos! tion 80-

cio-'d6mbgraphique des deux 6c$antillons es~ relatiVement' aernbla-' 

ble~ "comme en font foi les tableaux A et B de l'appendice J. 

Les deux grouPes ne .diff!ront' r~~lement\qu '~n --oe qui touche 

" l' 6du~ation# la langue mate~clle et, l ~ degrê mOindre: l' oc­

cupation des parents. Toutefois, pour tenir compt~ de O8S dif-
_ 0 

~ . . 
fêrences t on a foreA la variable "Ville" (Le. Montrêal/Ca19ary~, 

l ~ntXttr 'la premiare dans la fonction, de sorte que res vari,a­

bles subs6quentes sont testfes tout ~n tenant compte des ',diff6-

rances'" possibléS entre. les deux 6cl'i\ntillons. 

, Le test du pouvoir da disorimination de'chaque variable 

utilise 'la valeur du "Rao's V" (mesure d-,la' distance entre les 

centrorde. m.. deux, groupe.). Comme l'indique le tableau 14, 
~ p 

1es variables ont 'tA introduites slquentiellement dans la fone-
1 ' 1 

l, '1 ' 
tion ... Ap~s l'introduction de la variable "Ville" t les 8eules. . , 

~ 

, 0 

, ' caraot;6ristiques dont la variation du "Rao 's Y" est aigriifica-

tive ,Cl un niveau de probabfiit6 de 5') son('la langue .at.t-: , 
(1 , 

, , nt.! 119 des paren-ts, l' occupation du pIre et le statut ciD'1. Le 

-. 

. '~ 

rang qU' oce\!p! l '.fant dans la famille se r6vtle une v./riable' 

tti:soriminarite siqni'flcati ve.S p.i. 0.10. Toutes 1 •• autha ca- ~ 

ractlristiquy analys'-. ne con~buen~ pas l discrilU~n.r ,i-

- gnif!,cativement entre les deux groupes. Il est 1 noter .q~ l' a~ , 
, . . . 

9'8 Il du rfipondant et l' 'duc.tion de la mitre, en partiouUer, n' ep-

por~.nt pratiquement aucune contribution • la alparation ,dei 

.. 
o , 

, ( 
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" 
Maultata de l 'an~lyse discriminante l" \-

l. \ " ~ \ 

VARIABLE ARAO'S -V .!2It NIVEAU DÈ PRœABILliJ'E 
(P) 

1) Ville "a 5,,92 1 0.015 
: .. 

2) Langue' maternelle 10.16 l -0.001 

3) Occupation du pire 4.71 1 ,; 0 .. 030 

4) Statut civil 3.71 ,1 0.054 
5) Rang de 'l'enfant 2.99 

v 
l 10.084 

6) 
l 

Sexe de 1'enfant '2..,06 l 0.151 d 

7) Nombre d'enfants 
par lam! lla . 1.28 l 0.258 

8) A98 a l'enfant 0.68 1 ,0.428 
o ' 

9) Ed~cation du pare à.44 l ' 0.505 
1 

10) Occ~~tion de· 
1 

la mire 0.31 1 0.5\78 
1 

Il) Aga 'du dpondant 0.06 l 0'.798 

~2) Educàtion de 
ladnt ..().Ol 

. ., 1 0.910 .. 
. , 

lambda = \b .0445 Wilk'a 
. \ ..- . \ 

\ 

\ 
. 

Le tableau l~ in,~iqu. 1 •• C~fficient. st.andardi.aa ".0-
1 ct .. l chaqu. var~ab~.. cas chiffres ~fl~t.nt· l' aa8ociati~ 
. ~ x.latiw de chacun. avec la variable d'pendante~'· rci, l'ut111-

~ l ' ~ 

a&tion d. moyens ~ retenue .st; pesiti va .t la non-u,tiUsation 

• 

.st n6gative. Ai~.i, la langue mat.mellel oodifM. da 0- ("frait- 1 

çù .. ou .. glù.O) 1 ) l <,·.ut"..·)l, ut ... ~, .. n'gatl"" ... t l' 

l'utlU,.at.lon de ~. d. retenue (,i ••• ceux ~ont la lan9U' 

,..ten.U .... t au~re que lefrallçat. CIU \1'aII91Ù.,'_ faRt alOi". 
,u~age que 1 ••• ut~.). DII~, l'oc~UOft 'du: ~xe (cotin .. 

1 

'.\ 
, J • 

. . 

. ' 

, 
r 

.. 
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.J, 

.. 
non-ap!cialisês") montre une association 

\ . 
les enfants des parents ma~i.s sont plus 

l ' 
nêgative, alors que 

1 

sou~nt des utilisa-
p 

t~urs Qœ ceux des parents non-mari's.· Enfin, l'utilisation 
3"J'. . 4 

~ , -
es~ plus fr~uen~~orsque les en'fants sont parmi les plus j~\,l-

nes de la fami.!le. 

1 

Tableau 15 

. 
Coeffici,nts standard"is6s de 

la fonction discriminante ' 

VA AS1I Coef!icient standardisa 

Ville (Montrêal" - Calqan)" 
~ 

Lan-qu, maternelle (0: français ou ~ 
anglais - 1: autres) 
Occupation du p~re \ 
Statut oivil (non mari' - mari6) 
Rang de l'enfant 

Sexe de l'enfant (masc. - f'm.) " -" . 
Nombre d'enfants ',\par famllle 

Aqe de l'enfant 

Bducation du pire • 
Occupatlon-di-la ~re (1 la maison ..:. 
l ~'ext'r\~.ur) 
Age du rCpondant 
Education cie la mire 

<\, 

0.32738 

-0.54951 

-0'.33445 

0.34129 

-0.26458 

0.2.4522 
-0.2S011· 

0.14607 

0.11358 

0.09061 

0.05113 

0.02344 

Ce. coefffcients tlmGignent 'galement 4e l'importance re­

lati ve de chacune des va~~able.. Par e~_ple, l' ... ociation de 
-

la larulue matemeile avec la variable dapen4ante .et p~. de 
------=oA ~', 

deux fol. plu. forte qüe_cellAta manif.st ... par l'occupation 
, 

du pI~ o\J le' statut civil d~a ·parent •• , On remarquera que' 1. 
,~ 

1 

., , 



1 1 

, . , 

~ -• 
l 
1 

l , 

il 
1 f 
1 l; 
1 1 --',-, .. " 

",/ 

,'1 

" ::/ 

Il 

Il /" 

sexe (codifi4 __ de 'masculin' l 'fêminin') et l'age de l'enfant, 
,,; 
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de mime que l'êducati~n du p~re, sont a~sooi~9 positivement a­

vec l~ variable dêpenqante, mais ce~_ associations n'atteignent 

pas un ni~au s~atistiqUement significatif. Enfin, l'occupa­

tion et l'êduoaUon de la mêre ainsi que l'age ,dU rêpondant af-
''"--- ' , .~" ~ 

fichent êgalement une association positive, mais leurs coaff.!- a 

cient~--'sont si -faiblea(qUe leur c~ntribution , la sêPara~ion , 
(' 

des 9r6Upes est nAgligeable. 

L'analyse dis-eriminant'l! rlvèle donc qùe l'utilisation de 
1 

moyens de retenue chez les enfants est plus frêq ûen te , chez les 

plus jePnes deB membres de la famille, de mime que dans les fà-
,I • • • 

milles10tl les parents sont marils e~. on le pire est dans une 
1 

classe d'occupation 61evAe. Elle est en outre moins frlq\lenta 
1 • 

chez ies gens d'origine ethnique êtranglra. Cepend~t, la va-, 

leur du "wilk's 1~4a" associ6 l la fonction disqriminante est 
" 

dé 0.9445. 
., \ ~ 

On sait que ·cette statistique varie de: 0 a l et que 
, ~ ... 

1 \ 

plus sa valeur est Elevle, moins la slparation ent~ les grou-

pes est pronon~e. Dans l'ensemble, les facteurs ~nsid'~s 
1 

dans cette analyse d~~tin9uent donc relativement pe~ le 9~upe . 

des "utilisateurs" de moyens de retenue "de celui de. "non-ut!-
1 1 

lisateurs" . 

Le tableau 16 c...pL la classifiCation de. in eS! vieSUi dan, 

le8 deux groupes, tallel q~e prGdite sur la bue du pouvoir da 

discrimination des vari~les 6tudi6ea, avec (11 appartenance r6el-
, 

le des enfants "un des "groupes. De8 333 enfants qui sont dans 
, ( [ 

le groupa de. "utilisataur,s", 88.6' ont êta cla •• ifia. comme 

tela d' apds la discriminatipn apport" par l' enaemble de. 

~, 
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l . 
-variables in d6pen dan téS. Par contre, -les "non-utilisateurs" -
sont majoritairement classifi~S-~êle façon incorrecte, ce qui fiug-

1 / 

qAre fortement que la non-utilisation de moyens de retenue Chez 

l';;fant est surtout fonction de facteu~8 autres 4ue Ceux oon~ 
/ , . 

aidlrla ici. Au tot~l, seulement 64,3' des enfants ont Itl cor-
t.. .,l 

"1 reotement cla.8ifil., ce qui tlmoigne du peu Id'efficacit6, avec 

la~e l'ensemble des variables distingue-entre les deux grou-

peso 

T~leau 16 

PricUctlon de l'analYse discriminante 

Appartenance rlelle 
1. un groupe 

Groupe 2 

, 
Groupe 1 Groupe 2 

60 
(27.U) 

38 
(11.4\) 

. 159 

(72.6.) 

2'5 
(88.6t) 

Nb. d ' individus 

219 

333 

552 

, 
Groupe 

Groupe 

vidus correctement classifils: 64.31' 

Non-utilisation de moyens de retenue chez l'enfant. 
Utilisation de moyens de retenue chez l'enfant. 

1 
Dt autres variables e.xplicatives doi~nt donc "tre con.i-

dlrlea. La figure 5 dlvoile l'-assooiation ,de deux facteurs, -
'1 - . 

qu'on pourrait qualifier de caract6ristiques- "p.ereonnell •• " , 
1 ~ 

l'individu. On y remarque que ni ~l. ,prla.nea 4' ant'~danta- de 

blessures dans un accident!' d" automobile che. un """re de la 
j 

1 
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fFi~le, ni l'occurrence durant les douze dernîe~ mois d' ac'::' 

Cidr~~S de toute na~ure chéz l'enfant, ne s'avêrent d'efficaces" 
, - i!l 

prêdicteursr'c:'e l'util~sation de moyens de retenue'par l',enfant.-

Certes, dans l' ~chan tillon de Calgary, ,le taux~ d' utilisatioll; , 

augmente p~o9ressivement dans les famil1~aont, l'un des mem­

bres a dêj!l subi une blessure l~9êre ou une blessure sêrieuse, 

mais l'augmentation est peu prononcêe),et nullement si'CJni ficati-
\ 01 l~ ) 

ve. ,Dans l'êchanti'llon de Mo'ntrêa1, l'association prend une 

, allure curieuse, puisque/le groupe ayant subi une blessure sê--
~ 

rieuse affiche le taux d' uti lis ation le plus faible ~ On ,pour­

rait imputer ce phênomê~e au fait que 0 la validitê des dPonses~ 
, 

sur les antêcêdants de blessures est fonction d& la prêcision 

avec laquelle les rêpondants ont pu se souvenir 'de oès faits. 

Mentionnons ê9al~~ent qué la liêv6ri tê des blessures a êtê jufJée 
. 

par le -rêpondant lui-mSme, ce qui --l-aisse place bien sar l une 

grande variation entreo les , rêpond~ts. 

/ 
La_ figure 5 rêvêle en outre que l'utilisa~ion de moyens 

de retenue est moins frêquellte dans les familles qui 'possêdent . , 
\. 

--de grosses voitures, quoique cette association n~ soit p~ista­

ti:tiquement-- ~~~nificative'; On pe-ût certes arguer que ceJ~ien 
) j 

n'est pas rhl mais dêpend plutBt indirectement de facteurs SD-

cio-'~om!quss lUs au type (da voit~re.. on: peut dq&lSd 
expliquer cette association--l un sentiment de sêcuritê que peut 

• 1 

procurer le fait de circuler dans une grosse automobile. 

1 

Finalement, ia figure 5 éonfirme, pour l'êchantillon mont-
/ 

" 

r6alais, l'importance de la langue maternelle comme prêdicteur. 

On notera 'que le taux d'utilisation est l6garement- plus 'levê 
l "1.. ,b 

f \ 

l' 

/ 

• f 
~ /"1 
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Figure· 5 

\ 

~ 
Taux d'utilisation (appropriée et inapp;oPriêe) 
de moyens de retenue chez l'enfant, en fonction 

de quag:e caractéristiques sélectlonn&s ,%) 

A) AntécMen~ de b1essure NON 

j 
1 

-; 
~ ,-
" 

. B) 

par accident' d' auto chez ' 
"un membre de la famille ., Blessu 

~~9êre 

If-

AntécMents d' accident 
de toute nature ch.e·z 
1'enfant, durant l.es 
12 q,rniers mois 

B"lessurl 
·séri.ens. 

NON 

our 
r 
! C) Grosseur de Mi..ni. 
: l'automobile, 
f p ..... 

?­
f 

r 
) 

'" 
~) Langue .. , 

, maternelle" 

'\ 
, ,. 

\.J 

.. ~ f 

... 

, \ 

\ Compact 

. Interm· 

Standard 
De Lux1 

I-Autr~s 

Françal. 

Anglai 

Autres 

\ -

/ 

ire 
....... 

. 
-

) 

\ -

J 

MO~ 
4 

5S.8 J 
r . 

'" 69.71 , 

. 47.81 ~ 

2 X =3.1 d.l.=2 N.S 

" 55.2 J 
& 59.4 J 

X .07 d.1.==l N. s. 
72.2 J ." 

, 
. 51.9 J 

~ 

54.1 J 
-

'" 
52.61 -

66.71 

,2= 4.7 d.l:=4 N. s. 
59.81 

1 

\ b5.9 J 
44.6 J 

i 2=lO.S d.l.=~0.005 , 
,~ 

\ "Il t . .. 
~ 

\ 
~ 

~-

" 
CALGARy 

. -. 
{)().8 1 

. 71.7-r ~'~. 
"' 

19.31 
.:. 

x2 • .4 ~ 7 d.i.-l . p-O.O 

64.2 l 

9 
\ 

- -- 64.3 1 ,~ 

~X2=O.04 d.l.=l N.S. 
82.6 , 

75.4 l ~ 

67.7-1 

36:6 J ---
59.5 l 

~=25.9 d.1.-4 P <0. 001 
-. 

... . --
\ 

; 

~ < .r'~ ~ ... - .. _,..;......;~....... ~ ~~ ~ .... !>o.. ........ '" "'-' ........ ~ ~.;.J' ... 
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Il 

chez les nngl!ophones qua chez 1.P.! francophontH~. 11 Clat. "par 

contre nottomént in1:6riour ,OhèZ le~ ClanA. c1'origin1'3 othnique ft­

trang_ra. 

Tou.taa ces fa~: ressortir que pou de tac-

tobrs Clxplient! h l'''Ir-''~~ 
~ 

av~r6è, on somme " ralatJ.voma.nt pou 'oncluAnte. 1"111 t int{\reo-
1 

95 

) " 
Rant, ai on ajouta h ln fonction diRcriminnnte dfSrivt\o plu. ha-u't 

un autro facteur, Boi t l'usaga habi tuel de ID ceintura de a6ou-
, 

rittj par le r'pondant lui-m'mt! (d'nprlts un eco~e, d'utiliaation 

4. .ari an t de 0 a 7). <,1 ft .ari otion du l Rao '. V" pour ce tt~u.el­
le variable est-'"do 56.24 (d.f •• 1, pC::: 0.0001). Ce faotêur 

J 1 

pos*lde dono' le! pouvoi r' de discrimination da loin le plus grand ," 

parmi toutes leB autres caraot6ristiquea. Aveo cette additio~, 

le "wilk'. lambda" palise de 0.9445 ft 0.8614'0 Co facteur amd-

liore sensiblement la disorimination apportA. par les autres 

variable.. Il existe donc une forte assooiation positive en-

tre l'ut~li.ation de moyins de retenue, telle que d'olare. par 

le r'pondant, chez lui-mime el chez son enfant, n.sooiatio~n-

dlpendahte,par lurcrott, des autr •• variables 'tud!'... ~ ~ 
? ' 

1 

5'.3.3 Motivations de. parlnt.~'utiliaation d'un S1'91 dl 

.Iourita 

tes raisona pour l'.quelles les parents utilislnt ou non 
1 

un li'ge de alcuritd. pour leur. I!n~ant:8 19d. de moin. de quatre 
, 

anl' noua ont .embld dignes d'int'rlt. Ain.l, 0RMa l',indique 
. 

1. tableau /17, de. 329 parent.s dan. le. deux lohantillons qui 
/.. 

P91sldent un Il.g8 de sdourit., plue d,. trot. quart •. on1t. dit 
, ,-

D 

, 
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IQ 1 tltr.e proourl' tlVl\nt toul pour don r.ailon", dt! qpurit' , l.a. 

pour prottJger. l'onfant don" l'~v(lntuQHt6 d'un aéoidént. PrIa 

dA 25' dos pnnnts ont ftgn'lemant m.m,tionn~ qUe!! 1(11 fai1: d'inlltal" 
- . 

lor l'enfant dMII un 8,1,19° l'obliqo a renter tranquillo dans 

ln vt\hioule, cc! qui faoiHto"sll Burveillllnoo, 8&;~~ lorsqu'un 

des pannts oircula Bau! aveo l'on fan t. Enfin quelque. paren t. \. 

ont ponfl6 d'obord au conf{)rt de l'onfl1nt lorsqu'il. Ra lont pro­

cur~ un s i_g8 • 

1 

Tableau 11 

Rai.on.' pour 1e'iual1ell le8 
r6pon3antl ont aiola de B. pr09urer 

o un 111qe a. Blourn~ pour enlant - [[.::~~!1 
i 

RAISON Nombre 
~~-----------------------.--~--.----.--------~ 
plus 8~ouritaitb pour l'enfant , ,-

" Plu. pratique pour ~ê oonducteur 

A reçu 10 si,ge)en oa~.au 

plu. oonfort~a pour l'enfant 

254 

81 
37 

12 

77.2 

. 24.6 

11.2 

* Le total I.t .uparieur a 100\ oar,OBrtain. rtpon4ant. ont 
mentiOnna plui d'une rai.on. 

Vingt pour cent da toua le. r4pondant. de. deux lohantil ... 

lon. ~. rappellant que qU.lqu'un leur a,d'jl recommanda d'ut!­
~J' 

li.er un .ilg8 d~ •• ourit' pour anfant.; Lorsqu'on ne oonlidl-
, , ." , j. 

te que 1 •• parent:. dont, 1. 'enfant e.t eh ~. d 'Itrl retenu danl 
, , 

\ 1 ~.,. 

un 811ge de .Icuritd·(O-3 &na), 2!' d'entre lUX ont reçu de 
~ . 

tel. con •• il.. Curieu •• ment, cette proportion varie peu entre 
------- : 

1 •• parents q'ui utili.ant un .ilg. au main. o~ca.1onnel1Iment 

o 

.- . 
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et ceux qui n'on font jamai. u.age (27-' oontre 24\). Lorlq'u'on 

a damancfd AUX parental qui leur ft oonle1 l.l' de le proou~r un 

.iago, on ft obtenu lei raponla. 8ui vontt... eN :: 87) 1 

Parant. ou amis 

M'dia (TV, radio, journaux .•. .) 

(t) 

81. 6 

11. S 

M'deoin de tamill., pediatre 4.6 

Autre. ' 2.3 
.d' 

-Saulement quatre r4pon1dtmtl ont mentionne .pontan6ment leur 
1 , 

o 

m'deoin de famille ou leur pddiatro. Le. onfanta de oef~a':' 
? ' , 

tre parent. ont toua moins d'uri an et n'utilisent jamai. d~ 
" 

.iage de .6ourit'.-
"'1 . 

Cent loixante quatre de •. 3~9 parent. qui p.o •• ldent un .ia-

98 ont avoua ne pal tou;oura l'util! •• r lorsqu'ill oirculent 
1 

avec lour enfant. en aut.omobile. Ouarante-o~nq d'ent.re ewc ne. 

l'utilt.ent plu.·parce que l'enfant e.t Ig' de plu. 41 troi • 

ana. Quant aux 119 ~utre. parent., le. rai.qn.~u'il. ont ~our­

nie. de ne paa toujour. ·l'employer .ont. indiqua •• au tableau 18i 

Le. principale. rai.on. ont trait l l'inconfort de l'enfant et , 
1 1· ô 

a~ 1noonvlnient. qu'ocoalionne pour le. parents l'utili~.tion 

~'un .1a,.. Par exemple, plu.ieure parent. trouvent que 1. aia­

ve pre~p. de place dan. ~'automObile, a10r. qua d'autr.., . 

qui Po ••• dent deux vahioule., trouvent f.at:Ld:Leux I."'a~-'-
/", 1 

1" in.ta1ler alternat! va.n t dan. l' un~.t l'autre. Quatorze 
" l ,/": 
pO,ur" cent de. parentl ont avoua n. prendre la peine d'inata11er 

, /Î 

l'enfant dan. l' a:L1ge que,lorlqu'il •• n~nprenn.nt un lcn9 tra-

j.t, tendil qu'au'corrtrdn, 5' n. l'utili.ent pu pour'de gran-
~ 1 ~ ~ , ~ 

de. di.tance. oar, dlaent-:Ll<I;~l'~nfant ne pnta10r.-y cIorm:Lr 

-----
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confortablement. Dix pour cent de. pa~t. ont dit prlf'rer 

tenir l'enfant dan. leur. br .. et n'utili,er le ailge que lore-

q~e l'un d'eux cirQule seul avec l'enfant. 

/~ableau 18 
, " 

RAISON 

Inconfortable pour l'enfant 

Inconvlnient pour le. parents 
L'enfant reluee d'y relter 
Ne l'utilise pas pour dé courts trajets 
Pr6fêre tenir l'enfant dans .as bras 
L'enfant est encore trop jeune pour 
'tral inetallA dans le lilge _ 
Doit parfois utiliser le silqe pour 
un autre enfant 
Croit que c'eat ineffioace ~­
Oubli ou nlCJligenœ _ 

~-

Ne l'ut! liBe pu /pour de longs trajets 

Divarl 
1 

• Le total eet lup'rieur a 100\ car 
mentionna plue d'une railon. 

! 

( 

Nombre ,'#t 

29 24.4 
24 20.2 

18 lS .1 

17 14.3 
12 10.1 

11 9.2 

10 8.4 
9 7.6 
B 6.7 
6 S.O 
8 6.7 

8 ripondante ont 

de remarquer que onze! rlpondant., dont 1 '. ant Il moine de .$ox 

moil" poslldent un~typ.~. ailge qui ne peut pas encore accom­

moder un .. en~ant cie cet .ge. Dt ailleure, l t Ige moyen auquel lei 
, 

enfante sont installa. pour la p·rernll.re fols dans un .l'~- d. - --
"aur!tl eat de 5.30 moia, 

1 

ce qui eU9g.~ que l.e paren-te' at1:8I10II1\ 

i~ 
\ \ 

1 

·1 
1 

1 . 

1 

l, 
1 

, 1 

1.--
f-:, 
'iI!'-

t~ 
--yi. 
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que leur enfant soit nasez 8g6 pour pquvoir qarder la positi-on 

assise. l'ar conal"quanl, trl's peu d'entre oux semblent utili- i 

ser un sidge s~mi-incli.nO pour b6bês ct ln plupart transportent 

l'enfant dans leurs bras jusqu'A ce qu'il puisse utj..J:iâér-un 

si1rge pour enfant pluâ âgê, supposeimenl pour liviter d'avoir a 
acheter 'deux 8,iê'ges pour le m5me enfant. 

Soixante-huit. p3rents, dont l'enfant Gst 8g6 d~ moin~ de 

quatre ans, ne p08s~dent pas de si~ge de sêcuritê pour les rai-
\ 

sons indiquées aU table~U 19. En Bccord avec ce qui .pr6cêde, 

di~-sept d'entre eux 1tendent, quo l'enfant Roit assez &gê ~our' 
/ 

qu'il puisse s'asseoir seul dans un siage, mais n'utilisent 

dans l'intervalle aucun dispositif de s6curitê ~our bêb6s • 

Vingt-quatre pour cent des soixante"'huit paren,ts sroient qu'un 

8~êge de Bfcurit~ ne protège nullement l'~t ou que so~ usa-
~-

ge peut m8me être dangereux, l'enfant risquant, selon eux, d'y 
A 

rester coincê lors d'un accident. Seulement six parents ont 

spontan6ment mentionnA que le coQt d'un si~ge de sAcuritA Atait 
1 

trop êlevA pour qu'ils puissent s'en pro~urer unl~endant, 
l " 

lo~squ'on leur a demandA directement la question, 31' des pa· 
. 

renta ont ~VOU~~U8 le coQt d'un siage constituait un obsta~le 

important. 

Cent quarante-six parents dans les deux Achantillon.- ont 

d'j l, par le pass6~ utilisA un siège de s6curit6 pour léur en- . 
, 

fant, maf.s ont par la suite abandonnA cette Ipratique.- -Quaran-
1 • 

te-huit. pour cent d'entre eux ont cesa6 par~ ,qU'il, n'en voyaient 

plus' l'uti1itê, 32' parce que l~nfant refusait d'y ~tre installA 
l "- 1 

et enfinll 20% parce que l'enfant n ''1 6tait Iplus contor~-1e., 

~- 1 

, \l) _/ ./ 1 

'. , 

l'~~ .,.-

::!.~ .. -.;. 
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L'age moyen auquel l'enfant a cess6 d'utiliser le sUlge est de 
/ 

2.29 ans. 

Tableau 19 . 
.' 

RAISON Nombre , .. 
Ne sort pas souven t en auto 17 25.0 

L'enfant lest encore trop jeune 17 25.0 

Croit qU~ inefficace ou dange reux' ,- 16 23.5 

-N'y A jamais pensê, ne s"y Vt pas ~ 

encore décidê 13 19.1 
-

Ineonv6nients pour les parents \ 8 11. 8 

Trop eher' \ ~ 8.8 
/ / 

" , > 

·-1 

. .. N'inclut que les rêpondants dont l'enfant a n,oins de 4 ans. 

**, :r. total est supêrieur l 100' c,ar certains rfpondants ont 
mentionnl plus d'une raison. \ 

Mentionnons enfin que seulement 14.6' des, parents ont dit 
-.~ ... ", .. ~ 

'prouVer ~ la difficultê a installer ou l utiliser rêqulitre-
[ 

ment leur slage de sêé:urltê. Toutes les difficultb d'instal-
><, 

" lation mentlonnêes ont trait l dés probllmes de fixati~n da.la 

!lan94~crag. du vêhicüie.' Les autres difflcultl. qu'on a .­

rapport6es ~ont que le siège est trop 6troit pou~;';fant;.~ 

porte des ~t.ments d'hiver, que les s~~~~{\l sllge sont trop'~ 
-- Q \ ~ • 

dif~ioiles 'bien ajuster ou. que l'enf~t rtuBait trdp f.ci~-
. ment l sortir du siage -œ lui-mime. 

, 1 

\"" 1 
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.5.3.4 L'êtude de la validation 

Au total, 182 individus ont êtê observês mais on n'a pu 

complêter l' i~tervic;fW' qu 1 avec 62 d'entrp. eux (34.1\). 1t.'Ï'oute­

fois, comme l'indl.que le tableau' 20, le taux d'utilisation de' f, 

101 

moyens de retenue tel qu'observA ohez les enfantS--e1ft semblable 
1 ... \ () 

, t 

-chez ceux qui ont êtê contactés par têlêphone èt ceux qui n,'ont 

pù -l-'~tre (x
2 = 0.324, d.f. 1: 2, P = 0.85). 

'l'ab leau 20 

Utilisation observée de moyens 
c 0 diez les - ..-"- de retenue chez 1 i enfant

f . ~/r6pondants (~roup~ contactl 
non-rêpondants "i{qr9UPe non 

et êhez les 
contactA) 

l , 

. 
Groupe ,-

non con tactê 
,~ 

K 

N . Ct) \ ~~ 
Retenu dans un siaqe /~ 

( 

--
de ~sêcuritê La AIS.O) Il 

/" 

f J 

Re ten u par-l-a ceintura \ / 1 ( 

de sêcuritê 16 (13.3) 9 
'" 

Non retenu " t 86 (71'.7) .2 
<# 

'l'otal .', 120 (100.0) 62 
f, 

Groupe 
contactA 

Ct) 

(17.;7) 

(14.6) 

(67.7) 

(100,.0) 

-Lors des intervi~ws aup.rts des 6~rents contact6s, on-8. 

utilisA le8 mimes questions qu',auparavant sur l',utilisation ha-
, .. 

bitu~le f de moyens de retenueben circulation urbaine et sur 
l , 

l'autoroute. Q\ a:en outre ,demand6 a'W parents si l'enfant a-

vait utUbl!. un ;.raft cie retenue le jf.r ....... cie l'entrevue 

(et, par conslquent, le jour de l'obServation). X. tableau 21 
. ' 

ccmpare ces ~ .... t"re •. /lonn~s a~c call.ea .se. oJ>aenaticn8. 

, .. 
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, 
Le ooefficient de concordan,ce., kappa", entre les deux mesures 

" 
es't de 0.4678 et est significatif il p~O.OOl. Les données de 

l'~nterview concordent donc bien avec.oelles de l'observation. 

Il reste, nêanmoins, que dix-sept parents (soit 27.4\ du totall. 
Il 

ont dêclarê l l'interviewer avoir retenu l'enfant, ce jour-la, 

dans un si~ge ou par la ceinture de sécurité, alors qu 1 il- n'~-

tait retenu &'auoune façon lors de l'observation. 1 -

\ 

------F-

-

.. 

Utiliaation 
d'cl.rh 

'\,. . . 

Tableau 21 

Btude de validation: comparaison 
entre 1'utliisation observle et 

l'utilisatIon dêclatfe de 
moyen de retenue ëhez l'entant 

. 
Uti lis ation observh 

stage ceinture Aucun 
de systêJ'ft& pour 

, enfant sêouritê uti,li$ê 

, stage 
pour 10 0 

\ 
6 

, enfant 
, 

Ceinture 
l ' ,de 0 7 11 , 

alcuritl 
, 

-
'AUOWl " 

ayatlme 1 2 2S 
\1tilisl 

0 

'!'otal 11 9 Ir ' 42 

\ 

\ 

Total . 

16 

18., 

28 

62 

De plus, des quinle parents qui ont dit toujours utiliser 

un silge de .'curit' pour leur enfant lorsqu'ila circulent en 
, -"-

ville, neuf ont w leùrs dires--COnfirds par l'observation. De 
1 

façon .. 8~lable, des doua. enfantalu~ aelon ~unl parents, 
l ' -----* Voir appendice f: 

J' 

'J 

, ' , 
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\ 

portent ~oujours lia ceinture de s~curitê en ..circulation urbai­

ne, quatre seuleme~t la portaient ~ l'observation. Dond, 48% , 
seulement des.enfants, dont les parents ont déclaré qu'ils é­

taient toujours retenus en cir~~lation urbaine, ont rêsistê au 

test de l'observation. 

,<-' 

cette sur-estimation des parents ne s'applique pas seule-

ment li !~urs enfants, mais également a eilic-m~mes. En effet, 
-

q~atorze des trente-sept répondants (soit lS') qui ont déclaré 

avoir portê la ceinture de sécurité le jour de l'interview, ne 

la portaient pas lors de l'observation. De plus, seize des 

trente-sept ~pondants {43%} qui, selon eux, portent toujours 

la ceinture lorsqu'ils circulent en ville, ont êtê obserws a-

lors qu'ils ne la portaient pas. 

Enfin, des trente enfants dont la position habituelle dans 

l'automobile est, selon les dormêes de l'interview, la banquet­

te arriêre, dç>uze fl'sbit 40%) prenaient place sur la banquette 

'avant A l'observation. 

\ 

Cette petite ~tude de validation tend donc a confirmer 
1" 

l'hypoth~se que les parents s~r-estiment, ,dans une interview,' 

-- l'usage qu' ils font de moyens de reten ue tant, pour leurs en fan ta 

que' pour eux-mlmes. Il faut toutefois se garder d'-appliquer 
, , 

trop vite ces risultats a notx:e enqulte. En effet, l'Ob,er,va-

ti'on est elle-m8me une mesure imp~cise du fait qu'elle n'in-

-clut qu'une seule mesure l un moment prAois dans le- temps, alors 

que, dans l'e~te, on a c~8idêrê le concept lA9Irment dif­

fArent d' usage habituel de ~yens de retenu~'- ~ç plu8/ catte 

êtude"de valtdation s,test faite avec une p~ulation txta 

, --

1\ 
1 \ 
! 

./ 
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particulilre. En,:effet, 5 't! des rêpondants sont de lan~ue an-

glaise et 26' de langue françai~é, 69\ des chèfs de famille 

font' par~ie de groupes occupat~e18 êlevls (cl~ses 1,. l 4) 

alors que aeül;ment 18t! d'entré\eux sont des travailleurs ma-

1 

nuels~ Il faut tout de mime admettre t ap~s ces rdsuitats, 

qu'une certain~ su~stimation est prêsente dans les ,rêsultats" 

de l' enqulte. Son impact dans cette enqu4te 

Chapitre suivant. 
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CHAP l'l'RE VI L 

DISCUSSION 

Dans cette section, on st attardera l discuter les i1t\Plica- ' 

tions des rêsultats de cette enqu8te, en gardant surtout conne 

optique leur importance' dans l'orientation des efforts pr"~n-
1 

tifs visant a encourager l'utilisation de m~ena de retenue ~ez 

les enfants.. Mais on -examinera auparavant la question de l:a 

vaiidi tê de ces dstultata. 

6.1 Validit~ des r~sultâts 

En rêalitê, la quest;on de la validi/t' des 1aultata 8e 

pose A deux ~ive'ux. On doit tout d\abord ae demander dans quel-

--le mesure on. peut êtendre ces rêsultats l la population 96n'ri- " 
, ~-

, '" . 
le, c'est-h-dire h quel point les 'chantillona soat repd.enta-

tifs des populations respectives d'on i,lS opt 't' tirG. (D!!.-
1 

dit' externe). La question suivante cCXl.iate l d6t:endner l 
1 . 

quel point ,les rApon'ses dèS parents interrogês sont fiable., 

compte tenu des indications foumies par l"tude de- validation 
\. '\ 

(va1idit' interne). J' 

6.1.1 Repr'sentativit' des 'che.ntillons 

Comme on l'a mentionn4 au chapitre lIt, on doit qualifier 
) \ 

n~ êch~~i.llon8 de "nGl-probabilistiques", ce qui expl1que 

pourquoi aucune mesure de l'erreur d"~tillonnage n'a pu 
\ 

'1 

" ' 
$" l ~ 
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itre effectuêe. On sait cependant que l'êchantillon montrêa­

làis est composê/d'individus plus jeunes et 'p~us scolarisês que 

~a population sous-j acente (tableau 7). Comm toutes les êtu-
~ #' 

des antêrieure.s ont trouvê, de façon consistante, que l'utili-
1 

/~I -

sation. de moyens de retenue est P1U~\ \ft!quente dans,*-es couches 1 

socio-êconomiques favorisCies, ceci laisse croire que àos "risul­

tats surestiment le t~ux r~l d'utilisation "dêclarêetl dans la 

population. 

Par c6ntre, c~mme les parents d'ofigine ethnique êtranga­

re, chez qui on a rencontrê une plus forte proportion de non­

utilisateurs, .sont ~ur-reprêsentês dans l' êchantil1 

sultats se si tueraient en ce sens en dessou.s de la on 
/ l' • 

voit donc combien il est difficile, avec les donnêes dont noua. 

disposons, de statuer avec prêcision sur la 

rêsultats .. 

Le fait que ~ 'Cich~ti~lon de rontréal ait Cité tiré Il par­

tir d'r:e populatfon--hospitaliare suscite d'autres interr~a­

tions u m§me ordre. Par exemple, il est possible que les ur-

--- r qences d'h6pi~aux attirent un type particulier de clientèle, en 
J , 

" 

coll1?araison avec le, bureaux privês--.de m~dec+ns. Mentionnons, 

l cet êgard, que plus de la moitiê des p.ren'ts de ~"chanti1lon 

ont consult' une des trois cliniques d'urgence durant la soir'Cie .. 
()u la nuit, donc l un moment on on peut difficilement faire ap­

----- pel l son lÎidecin personnel. be plus, la pre~que totalitê des 
u \. 

p.rrent, ont consultê-pour un probl~é mêdical aigu chez leur 
'1 

enfant, tel que filvre, rhume, otalgie, diar~e, etc... Il 

semble improbable 'que l'occurrence. de tels prof)llmes mineurs 
, .. 

/ . / - ... -
, • ____ '-__ .~ ____ ... ,._~ _____ -+, ... _,.. _ .. ~ p .... ~_4_ .. .......-,.......-. .. _ .. l.~~ .. ~ 



" , 
! 

, . , 

, \ 

(, 

- • -
, " 
" . 

? 
l' • • l, # ~ 

soit-reli'e de quelque f~çon aux attitud8$ face a la s~curit4\ 

automobile. 
, '. , .. 

1 

Rappelons que l~s in'terviewe'~s se~'sont présentês aux rA-

ponftmts comme des membres d'un groupe de recherch.e uniV'ersitai-
, 

re, de maniê re ~ 4vi têr qu' ils nt iden ti fient J' 4tude l leur-een-

tre hospi talier (ou leur cli~ique de soins, dans le cas de Cal-·..., 
v ~ , , 

gary), cé qui auraft pu les inciter a exagérer des pratiques 

Cet aspect cons'" , ' , 

titue la source d'erreur possiblement ~''Plùs importante qui 

'i;oit ~li'e a ce type d,'échanti1Ion, piais qU~ l'on a 'pu en • .: 

grande I!"rtie êvi ter dans cette enquAte. 

-1 

Toutes Ces considêrations relatives a la reprês~ntativitê 
'A , 

de l'échantillon Si appliquent également" celui .de Calgary. La 

techni~ue d'échantillonnage systêmatique qU'~ y a utilisée qa-

/ 

t., ,p "'r 
rantit un êch,antillon adéquat -de la client.!le des cliniques' pê-l~. 
li 

diat:riques ,de la ville de Calgary. 1) res ~ a savoir si ce,tte 

clientèle est suffisamment comparable l la population g4nêral~ 
. 

pour qu'on puisse y gên'raliser les rêsultats. On n'a malheu-

reusement pu obtenir aucun renseignement_sur la' canpoaition so­

cio-dêmogrçhique, tant de l'ensemble des familles avec de UjeU_ l' 

nes enfants dans la rêqion m!tropolitaine de Calqary que de ce-

lui des usagers des cliniques. 

Quoiqu' il en soit" a cause des techniques d' êchantillonna-
Q "\ 

'ge imparfaites "lui ont J'dO ê~re employ~es, il faut admettre que 

" nds rêsultats ne fournissent pasn6cessairement un reflet prd-
., -

cis de la rial! tê, mais a tout le moins une mesure de l'ordre 

/ - " 

- ' J 

'. 
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de 9randeu~:'de la situation, q\1r- demeure, croyons-nous 1 rélati-
..:.,.r 

vem,ent fiable. Les taux d'utilisation ~e moyens de retenue, 

tel.s qu'estimés dans n~tre enqu€.te,' se CQmparent dl éfilleurs as­

se z bien h ceux des :trqis s,ondages similaires effectués aux E-

tats-Unis. 3l- 33, 

6.1)2 Validf.tê des rêJ?on~es 
-~ 

\ ,1 • 
1 

Le problême le plus sêrieux\ ~uquel doit faire face une en-

quête comme ce lle-ci a trai t A 1. validi té, des rép~nses four-,..,.. \ 

nies par "les rêpondants. _ Le tau~ d'usage appropriê dans l,.'é­
\ 

ch..antillon montréalais est de. 47%\, ce qui est nettement supé-

r,ite ul/' h ce lui de 14',' chez les en moins de douze arts, 
34 . 

Stulginakas eff~ctuées rê~lé par les observations de Pl 
. l , 

~ Montréal seulement un an aupara Df aill.eurs , .... 1 'étude de 
Q , ), 

validation a rêvélê que 1 pour près, du tiers des 

réponses sur l'utilisation de mQ,ye~SI de retenue 
\ jjI , 

rêp on dan ts, les 
) 

cp.ez i 'enfant 

ne correspondaient pas aux 
• o\jI c 

données \ tirêes_ "e l t observation. 
\ . 

;oJ. " , 
La sl.i\J:estimation de la p~rt des parents 1 telle que sugqé-__ 1 rée par i' étude de' vaiidation, jet~~éVi'demment des <; doutes sur 

la flabili té des résultats. Ce probl~e est particuli!rement 
, 0 

sérieux ,'au Québec 0\1 les rêpondants sont interrogés rur des pra-

'" 1 tiques requises par la loi, ce qui augmente sans doute leur m5-
o 
fiance face l l'interviewer. 

"'-- !") 

L'êtude de validation ad' ailleurs 
~ , 

montré-que les réponses-au s'ujet de l'utilisatiol d'un siage de 
,~ 

s~curité chez les jeunes enfants (non couverte par la loi) sont 

plus fiables ,que celles concernant le port de la ceinture chez 
r-

Ceci suggtlre , 

J / " 

) 

. ' 

, ' 
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entre autres la possibili t~ que 1 la surestimation soit plus irn-
, " 

portante pour llê~antillon de Montrdal1que pour celui de,Cal~ 

gary, oil auoune 10:1:: sur le pott de la ceinture n'est en vigueur. 

t5t@ impossible de vOrifter cett, hypothlse. Toutefois,~ a 

On peut 'e demander si la sures-timation \das rlJ#Ondants af-

les rêsultats concernant les facteurs reliAs l 1,Cutilisa-

de moyens de retenue. On pourrait penser, par exempl!!1 
/., 1 

parents de niveaux d"ducation ou de statuts socio-~§C::o-

nomiques diveti; auraient une tendance diffOrente a la suresti­

mation. Toutefois, les donn§es prOsentOes au tab1.eau,22 et ti­

rêes de l'Otude de validation, ne supportent pas oetté hypothl­

se. En effet, le pourcentage de discordance, chez las enfants, 
i 

entre les rêsu1tats des observations et ceux des interviews, ne 
b ~ 

varie pas de façon significative a~ec l'age, le sexe, le nivéau 

d' 'ducation, 1 t occupation ou la langue maternelle du rOpondant 

(prêcisons que ces calculs sont J:>asês sur un tris petit nombre" 

d'individus et ne fOU(nissent en ce sens que des indioations). 

Chez les r'pondants "'eux-mimes, le taux de discord ce est plus"' 
A ~ 

1;: 

- ," 
~levê' dans les catOgorias d "ducation et.\ d' 0 upation .uplrieu-

, l 
res de m8rne que ch~ ~es individus plu. 9 ". 

,:r / • 

Quoiqu'il en Boit, 'la surestimation des r'pondants oonat:l.­

tu{ùn probl'lme maje:ur inh~rent a ce genre d 'enqulte, p~~llm. 

1 que l'on peut. d.tfficileme~t contourner marne av~o toutes lei 

" Ceoi psut s'expliquer par la croyanQl'~qu!:' veut q\}8 
~ividus plus 8gls et, ceux qui apparti(annent- aux 01.., ••• 
ne et supdrieure Boient ,n 9'nlral plus conforrntste. et 
souoieux de sea plier aU8 no,rmes .octal •• a,~c:iePt".. r/ 

\ 

1 •• in-. 
mqyen­
plu. 

'D 

,\ 
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Tableau 22 

Pourcentage do discordance antre les donnd •• 
des o6serv.tlona et celles a.! !ntervier. 

ohez l'enfant et chez le ripondant, 8uiy~t 
.le et.tut. et l'Ige du rlpondant, la acolart', 
l' ocedp.tIon et la langue maternelle des parenta 

:1.10 
/~ 

disoordanoe 'diloordande 
(enfant) (r'pondant) 

1. statut du r'pondant 

Mare eN = 44) 
Plre',,fN = 18) 

/ 

2. Age du .r'pondant 

Moins de 30 anl (N = 17) 
30 ans et plus (N = 45) 

J. ScolarJ. tA da la mare 

Seoondaire non cornpl't' (N = 13 
Seoondaire compl'tA (N = 49) 

4. 

Seoondaire n complOt' (N • 13 
Seoond&ire c mpl't4 (N = 46) 

5. Occu ation du Ira 

Cla •• es 1"4 (N 1: 42), 
C~àB'" 5-8 et .an. emploi 

(N. 19) 

6. Langue maternelle 

rrlnçait eN • 16) 
Anglai. eN = 35) 
Autre. (N = 11) 

-
il 0.1' < P.< 0.25 

** 0 • 05 < P < 0.1 
~ - ;; 

.. ' 

prloaut1~. prie.s ,dan. l'11aooratlon d 

29.5 
22.5 

23.5 
28.9 

30. B 
26.5 

38.5 
26.1 

23.8 

36.8 

31.2 
31.4 
18.2 

19.2 
33.3· 

5.9 
29.9" 

7.7 
26.5* 

23.1 
23.9 

28.6 . 
10.5'· 

25.0' 

27.3 

dan. 

le' d'roulement de. interviews. Dan. notre cu, la •• ule ,ua!'-
{ 'c /- , 

hat~"., '"soit l tob.ervatt:l.on, comPOl"~ ~ll" .'u •• l ae~taln. 
. 4j ... .,.. " , 
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inoonv'nients, notamment la difficultl d'obtenir un Gchanti110n 

ad'quat et de redueilUr -des renseignements oomplêmentaires sur 
• 1 

des individus obsetv~s sur la rue. Dono, m8me si ce probUhne 

de aurestima~ion en limite sêrieusement l' us,ge pour Aas quea"­

tlons d~licat~8, "le sondage demeure quand mSme une mêthode uti-, 
f.' 

le, en autan t qu'on garde bien Il l' espd t que les estimations 

qu'on en tire sont trop gênêreuses. 

6.2 Ime1icatlons des r's~ltats de l'enquBte 

lIserai t intAressant en premier lieu de comparer les 40n-
, 

nêes d'observation !reoueillies lors de l' 'tude de validation 

avec ce 11es de Pless et Stulginskas; 34 obtenues --au 1 cours des" 

deux annêes pr6cêdentes au mime sits'Cl'observation. En 19'76, 

leurs r6sul't:ats rêvêlent un' taux d'utilisation dé moyens de re­

tenue appropriAs .!i inaP'propriAs de 12. chez les enfants Cle z6-

ro' douze ans. Il est passA, enl,977, a 34\",at en 1978, dans 

notre s~rie d'observations, ft 45'*. Il est a noter que la loi 
\ 1 

sur le port obligatoire de la ceinture est entrAe en vigueur peu 

aprAs la premiAre s6rie d'observations. Mime 81 ~~ daultata 

sont tirls d' Ichanti110ns peti ta et manifestement· biai.~., fcan- /' 

pOIAs exclusivement d'uaagers de l'h8p,ital pldiatrique anglopho- /,// 
~~ , T'-A-

ne de Montr6al), ils suggêrent nGanmoina que 1 '':'8&ge de. m~fr-a' " 
de, retenue chez les enfants a progr&ssG •• nsil?lement .n~l '_~pa-

ce de deux ~s et tlmoignent de l' 6volut1on actuelle cS le 
1 • 

M.t!~ domaine de la proteotilon des enfants en automob1.1e. 

• 
* p'our le8 be.bina de la comparaiaon, ce. 
le8 enfants tranaportls ~ana 1.': bru ou .ur 
adulte. 

, ''''__ ...;.r' 

chiffre. i~ciüent'··#'--
1 •• genoux d'un /' '. 

,/ 

~~' 
/lf 
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tout, seuleme.nt la moitilS environ des enfants d~ns nos deux '6-

chantillons utilisent rêgu1i~rernent, selon leurs parents, un 
1 

systlme de retenue- appropri~. Comme cette estimation peut ~tre 

consid6r~ comme exag~rêe, la majorit6 des enfantls circulent 

donc encore en voiture sans protection ad~quate. 

En ce q~i concerne les en fants de moins de quatre ans, le 
• 

pourcentage des parents qui possAdent un siAge de s~curltfi est 

relativement ~levê '(64' h Montr~al et 75' h Calgary). On a pu 

-----constater, de plus,' que les siAges irrâci~quats (non fix6s au vê-

hicule) êtaient rarement employês, Ces rêsultats sont bien sar 

encourageants, d'autant plus qu'ils sont sans doute plus fiables 
'~ . 

que ceux qui touchent 'la frêquence d'utilisation. Cependant, 

pras du quart de ces parents ont dit ne pas utiliser l~ur siA­

ge r6guliArement. En outre, les en fants les moins bien prot~­

g6s en automobile sont ceux qui ont moins de sept mois d' age, 

puisque seulement le tiers d'entre eux sont rêguliêrement ins­

tallês, selon leurs parents, dans ~ siAge de s~curit~. Il sem-

ble que la majori tê des parents ne commencent A se servir d'un 

sUge que lorsque l'enfant atteint l'8ge de cinq ou six mois • . , . ,,. 
Pa plus, l'ige moyen auquel les parents en ab~donnent l'~age 

Il est de 2.3 ans. Donc, mime si un Iort pourcentage'de parents 

; /~-- ,diBP~~ siêqe de a'curitê pour leur enfant, ils ne semblent 

J 

pas, de façon gên'rale, en faire un usage optimum. 

1 

Cette enq'ulte a r6vêlê qu 'on retrouve signi ficati vemen t 

plué de non-utilisateurs, cnez. las enfants, dans las familles 

d'origine ethnique êtratlq_re de m€me que dans œllea de niveau , r 

Bocio-êconomique i:nf6rieur (sur la base de l'occupation du pire) • 
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,32 __ 
!!. !! de IlltUUe que Ces résultats rejoignent ceux de Neumann 

ceux de Pleas et al,41 qui ont d~te,rminê 
..//..----- - , 

que l'uti1isatiqn BUg-
- 1 

mentai t -âvec le revenu familial. On a ~g~lernent dêtermin~ qu tau 

sein d'une même famille, les plus jeunes enfants sont plus sua-

I ceptibles d'être retenus "que les plus &g~s, ~onc que les parents 

semblent donner la prioritê a leurs plud jeunes enfants (dans 

le~ cas, par exemple, on un seul siêge de s~curit~ est disponi­
,<W 

ble pour plusieurs enfants en f>as âge) . 

Le niveau d'éducation des parents, et en particulier celui 

de la mêre, n'a pas étê re 1ev~ comme facteur explicati f. -.-ee--
./ 

fait est surprenant si l'on qonsid~re, d'une part, la forte cor­

rêlation qui existe entre l'occupation et l'êducation, et d'au­

tre part, que les ~tudes ant~rieures ont toutes d~ontrê que 

l'~ducation étalt le facteur le plus étroitement li~! l'usage 

de moyens de retenue, tant chez les enfants 32 , 41, 42 que chez , 

les adultes. 39 , 42, 44, 45 Si on a~et la possibilité qu'un 

lien r~l avec le niveau d'êducation nla~t pu 8tre illust~ dans 

cette enqu~te, ça ne peut être dO, comme on l'a vu, l la p~§&-i:: 

bili t~ que les parents moins scol:arisés aient une plus qrande 

tendance ! la sures timation. On pourrai t l' expliquet, par con­

tre, par la façon dont a êtê codifié le niveau d"ducation, les 

cat~gories n'étant pas assez détaillées pour faire ressortir des 

diffêrences se situant, par exemple, au sein du qroupe le moins-
, 

sco1aris~ (Secondaire non eomplêtêl. 

Les êtudes antérieures ont fait ressortir quelques autres 

facteurs, tels que l'8ge des parents,4l la taille de la famil-
• ~ 1 .. 

le32 ou l'8ge de i'enfant. 30 , 32, 34 Notre enqulte n'a' pu 
li 

--, - , 

/ 

1 
_1 
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rev,H~ de telles associations A un niveau statis,tiquement signi­

ficatif, mais rapp~lons qu'on a utilisé, contrairement l ces ê­

tudes, une. technique statistique! variables multiples tenant 

compte des corrêlations entre les facteurs êtudi~s. 

Le port de la ceinture par les parents eux-m@mes semble E- ' 

tre le facteur le plus détenninant sur l'utilisation de moyens 

de retenue chez i'enfant. Il est clair que cette forte associa-

tion est liée, au moins paFtiellerne~t, au phénomène de suresti­

mation, les répondants ayan,t probablement tendance h suresti.':' ... 

mer l'usage de moyens ~tenue'! la Jois pour eux-mêmes' et-
~ 

pour leur enfant. Toutefois, les études d'observation ont tou-

tes confirmé que les enfants étaient beaucoup plus souvent re­

tenus lors~ue leurs parents portaient eux-mêmes la ceinture. JO, 34 
o 

En ce ,ens 1 toute action visant l promouvoir le port de la cein-

ture chez les adultes (y compris la législation actuelle) de-

vrfi t avoir égalerne~t des répe'rcussions sur, l'usage de moyens 
~--- t, 

de retenue chez-'1es enfants. 

t'expérience de bless\lres inflig4!ies
l 

l un membre de la ff­
mille" dans un accide'nt d'auto n'a pas ~'influence, semble-t-il, 

sur l'utilisatidn de moyens de, retenue chez les enfants. Cet-

te absence d'associatio~ a aussi été observée par Neumann et !!,32 

qui concluent que la 1 vision qu'ont les parents d'eux-m8mes, tel~ 
(, 

le que mesurêe par le degré d'inte~alitê par exemple, joue \un -

rBle beauooup plus importan t a~s l'orientation du comporteme\lt-----------

que les connaissances ou l'expérl'ience. Dans lœ sen" Robertson
64 

rapporte qur 40. des indivi.dus qu'il a Ûlterrogês se percevaient 

e ux-m1mes comme moins s us cep tib les d' €tre imp liqu6. dans W\ 

-----~-

0" , 
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\ .. 
accident de voituIe que la majorit~ des gens, alors que seule-

ment 6% se consid~raient comme plus susceptibles. Il commente _. __ 
J 

ses r~sultats en disant que ..... cette dênêga-J:;ion de la vuln~-
-:::::.---:-/ 

rabilit~ ~ll:diVidUelle P~e, expliquer en partie les cliff~! .... tfi 
g~nêralement rencontrées lorsqu'on tente de modifier des cont0r­
temel)ts Clans le domaine de la santê, y compris ).e non-U$aqe de 

la ceinture de sêcuritê." 

Notre~ enquête a tout de m€rne dêtermin~ certains points de 

rep~re utiles A un êventuel pro~ramme d'êducation ~uprês des 

parents, en fournissant par exemple des indiçations sur le ty­

pe de parents qui nêgligent de~ retenir 1eurs~ enfants en automo-
\ 

bile et les raisons pour lesquelles ils ne le font pas. ' Ainsi, 
, , 

un tel progranune de"rait s'attarder en premier lieu A .rejoindre 
-,~ 

la population immigrante de même que les groupes socio-êconomi-

ques dêfavorisês, chez qui on Ietrouve une plus forte concentra-

tion de non-utilisateurs. 
. ~ 

ces parents ex::mstit""uent, avec ceux , 

qui ont des enfants de moins de six ou sept mois, ce qu'il est 

permis d'appeler des "groupes A risques ~levêsR. 

Ces demi!res constatations ne refl!tent pas nEcessaire- . 1 _ 

ment un intêIft moins marqu6, chez ces parents, pour a sêcu-
\ i .' • 

rit6 de leurs enfants, mais possiblêment un ~rtatn_"deqr6 d'l-\ 

gnorance ou un manque d'accessibilitE reliE 'U coat des dispo­

sitifs de retenue pour enfants. cdneernant ce demier aspect, , 

) i1\ apparart certes êtrange que d~s parents ayant les moyens de 

. possEder un$ automobile ne puissent disposer des quelques cl~l-
l~ , 

lara nêcessaires 1 l'achat d'un si!qe de s~curit' pour enfant. 

Or, dans notre enqu8te, 31' de ceux qui ne posa.dent pas de 

t 

, : , 
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si~qe ont mentionné son co6t conune un obstacle important. D'un , 
autre catê .. /les notions de confort pour l'enfant et de facili­

~'utiliSation pour les parents sont celles qui ont êtl! le 

plus fr&luemrnent reliées ~ la non-utilisation d'un siêge de sl!­
\-

curitê: Par conséquent, des efforts orientês vers la concep-

tion de siages plus confortables (permettan.t par exemple ft. l'en­

fant d'y dormir! l'aise ou de voil; ft. l'extérieur du vêhicule) 

et plus pratiques, l un co6t minimal, pourraient contribuer a 
stimuler leur utilisation. 

On a remarqué dans cette enquite que l'empioi d'un siêge 

de sécurité est peu fréquent avant 1 t âge det six mois de ~me 

qu'apds l'8.ge de deux ans. Il serait donc important d'inciter 
\ 

les parents Ji protéger adéquatement leur enfant dês la naissan-

ce et de n'en interranpre l'usage qu'au moment oil l'enfant peut 

utiJ,.iser sans danger la ceint:'ure de sêcurité. On a vu que bon 

nombre de parents cessent d'utiliser leur siêge parce qu'il$ 

font face l ~ refus de la part de l'enfant. En ce sens, il { 
1 65 

serai t utile comme le suggêre Christophersen, d' "habituer" 

-l'enfant l son"siêge dis son plus jeune age. , ' 

Il apparatt clair quJ'des interventions visant Ji convain-
, 

cre les parents de l'importance et de la nécessité d'u~iliser 
. 

un moyen de xetenue approprié pour leurs jeunes enfants, s' avê-

~nt n'œssaixes. D'autant plus qu'un grand nombre ~ parents 

n'ut! lisent pas le siêqe--dé s'curi tê dont ils dispoSent simp le­

ment parce qu'ils n'acceptent pas les quelques inqonv&lients 
~ 

qu'implique nécessairement leur -usage rêqulier. On a d'ailleurs 
l1 

identifié, au cours de 9Ettte enqu~te, plusieurs croyances et 

'--

\ , 
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pratiques erronoos de la part des parents. Par exemp1è, la 

grande majoriUi des enfants de moins d'un an qui 'n'utilisent"'···· 

pas de moyens de retenue-sont'le'plUs souvent maintenus, en-au­

tomobile, sur les genoux ou dans les bras de leurs parents. , 

Ces pas conscients des plus grands ,ri~ques 
• j 

installês de la sorte ~ On s' esti 

êqalement rendu compte qu'une forte proportion d'enfants, s,ur­

tout chez les plus jeunes, p1rennent habituellement place sur 

la banquette avant du vêhicule, alor.a qu'il a êtê clairement 

dêmontrê que le siêge arri~re constitue la position la plus sê­

curitaire.4, 23, 29 

De nombreux parents ont avouê que l'usage d'un siège leur 

paraissait inutile, voire même dangereux, l'enfant risquant de 

rester coincé, selon eux, dans le siège dans l'éventu.alitê d'un 

accident. Erifin, plusieurs ont admis n'utiliser leur siège que 
1 

1 

-dorsqu'ils entreprennent un long trajet, croyant ainsi protêgèr 

suffisamment leur enfant contre les risques de blessures acci­

dentelle~. Cette façon dé. ~ir est· nê~~sairement erronh puis­

que la majori tê des accidents surviennent en c.culation loca­

le, l moins de quarante kilomètres de la mai~on. 32; Il èst .clair, 

donc, que si l'on espère augmenter l'utilisation-ode dispositifS' , , 

de re'tenue chez les jeunes enfants, 1 'êducation' des parents s' a-

vêre une composante ~ssentie1le, tout au moins pourtcorriger 

ces faits dans la population. 

Suite aux ;iêt\res rêsu1tats e~~~is~:UX Stats-unis par 
- ,-- , 

des campagnes publioi taixes, pourtant ·bien orchestrMs, qui a-

valent pour but d' i~ci te"r les gens a poz:ter la œlntur de 

" w, 
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sEcurité,66, 67 on a suqqEré qu'une telle incitation aurait 

plus de chances de succl!s par: voie de con~acts personnels avec 

les indiyidus. Par exemple, une étude, menée par Bass let Wil­

son,68 a démon trê que des médecins rencontraiel\t 'lUS de" suc~s 

lorsqu'ils î~formaie~t directement leurs patients et les inci-

,taient l porter la cein~ure que lorsqu'ils 6tab1issaient un oon-

tact moins-personnel par la poste---.-- Pourtant, comme on l'a men­

(tionnê au chapitre I~', les tentatives d'information et d'éduca­

tion effectuées ces dernières ann6es dans des matemltês d'hô­

pitaux ou dans des bureaux de pédiatres ont eu un sucœs lmiti-

iIt. 49-5'4 qt::. Cependant, ces essais ont 6tê faits sur une base ex-

pErimentale et on n 'y, a approché les parents qu'en un seule cir­

constance. Deux autres ê.tudes sugqêrent que la diffusion d' in-
" 

.,formation et le contact avec les parents doivent être continus 
. 53 69 

pour être efficaces. r On y a détermin6 que les rêsultats 

des efforts d'information et dtéducation, lorsque positifs, 

s'atténuaient avec le temps s' i ls n' 6taient pas soutenus et re-

nouvel6s. 

Plusieurs auteurs suqgê:rent que l'approche la plus promet-

teuse se situe au niveau des contacts des, médecins, et particu':" 

lièrement des pEdiatres, avec les parents, puisqu'ils jouissent 1 

9ênéra1ement de l'autoritê et de la crEdibilitê nEcessaires au­

pds de la population. 32" 70 ~ême si. les médecins ont possible­

ment un r8le important l jouer aans l'ê"ucation des parents sur 

la sécurité automobile, peu d'entre eux semblent jusqu" pré-
,[ - ( 

sent s'atre impliquEs dans ce domaine. Ainsi, seulement q~at:te 

parents 'dans noS deux échantillons ont spontanéaent mentionnE 

avoir déjl reçu, de la part 'd'un médecin, des ~nseils sur 

___ .~_' 
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~'achat ou l'usage d'un siAge de sécurité pour enfant. Une si­

tuation semblable a êtê révêlêe aux Etàts-Unis par les enqu@tes 
•• 

recentes de Simons 33 et de Lieberman et al. 71 D'ailleurs, dans 
" 1 

nos êch,ant"illons 1 peu de parents ont dit avoir bênéf\iciê d'in-

formation ou de consei ls 1 de que 1que source .que ce soit. 

La lêgislation constitue un mode diffêrent d'intervention, 

qui s'est avêré e,fficace chez les adultes. 72 , 73 Spn extension., 

de maniêre A 'coJvrir les dispositifs de sêcuritê pour enfants, 
'C ' 

devrait donc avoir un impact favorable sur leur usage. Cepen-
1 

dan t, l' expé rien ce on tarienne a dêmon trti que 1 mallgré l' augmen-

tatio}l considérable du taux d'usage de la ceinture de sécuritê 

qui a immêdiatement suivi l'entrêe en vigueur de la loi, ces ! ' , 
résultats ri'étaient pas soutenus et diminuaient avec le temps.73 

1 

Ce mode d'intervention doit don5 €tre êpaulê par des efforts 

d'information et d'incitation directes aup~s des parents. 

En terminant il serait intéressant d'examiner les raisons 

des différences observées entre 1 'é~antillon de Montréal [et 

celui de Calgary quant aux taux d'utilisation d'm. siêge et de 
1 
1 

la ceinture de s6cur~tê chez les enfants. On a vu que " pour 
f 

les enfants de moins de quatre ans, les taux de possession et 

d'utilisation d'un silge de sécuritê sont relativement,plus é­

levês dans r' échantillon de Calgary. La di f~'rence -est parti­

culiêrement frappante ch~L1es enfant~ moins 'de sept mois 
1 y, , 

âlors que ~4% des parents de l'échantillon de CAlgary posa.dent. 

un sil1qe de sécurité comparativemel'ft l 39' dans celui de t­

real. Par contre, le port de la ceinture chez les anfan 

quatre ans et plus est plus élevê a .Mont.rêal. '. 

1 

r " 
1 
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Ces di f f6ren ces , a p~emiAre vue curieuses, ne peuvent êtxe 

imputêes exclusivement A des dissemblances entre les deux ~chan-. 

tillons, puisqu'ils sont, de façon gênêrale, de composition "as-' 
-, ;? 

Bez comparable (voir les tableaux A et B, appendice J). Par ~ / 
! 

contre, les diff~rences observêes chez le~ enfants plus 8gês 

(quatre ans---et plus) pourraient s'expliquer par le fait que le 

Quêbec s'est dotê d'une loi sur le port obligatoire de la cein­

ture chez les enfants pesant plus de cinquante l~vres (i.e. §-
• J~ 

gês d'au moins quatre ou cinq ans), loi que n'a pas encore a-

dopt~e l'Alberta. Cette explibation se trouve renforcêe par 

le fait que 681 des rêpondants dans l'êchantillon~montrêala~s 

ont dit eux-m€mes porter_rêguli~rement la ceinture dè sêcuritê, 

comparativement a 50% seulement dans celui de Calgary. Ir res-
-

te possible, toute'fois, que le plus haùt taux d'usage de la 

ceint~re h Montrêa1 soit re1iê, moins a la législation e11e-

même, qu'h la surestimation qu'elle susciterait. 

Quant au plus fort ta1ux d'utilisation, a Calgary, d'un 4> ~iê-
1 

ge de sêcuritê, il serait possible de ,l'attribuer a un program­

me de location de siêges a prix modiques, mis en oeuvre dans 

cette ville depuis avril 1977 et a?mlnistrê par le "Calgary 

Safety couneil". Ce programme permet aux parents qui le dêsi­

rent de louer, pour un montant minime, uni siage de sêcuritê 

pou_r leur enfant. Prêsentement, plus de 600 siages'sont, de 
~ l '. 

, ~ 

la/sorte, distribuês aux parents de Calgary e~ plus de lOO.pa-

rents sont en outre sur une liste d'attente. 74 Ce genre d'in­

tervention est particuliarement intêressant pour les três' jeu-
c j 

nes enfants 1 du fait qu'en louant par exemple un modÎle de siè-

ge pour b6bê, on 'vi te aux parents d'avoir l se procurer depx 

-
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sièges, dont l'un ne servirait que pendant cinq ou six mois. 

Face aux difficultês rencontrêes par les êducateurs qui .. 

tentent de convaincre les p~rents qe retenir 'adêquatement leurs 

enfants en automobile, plusieurs auteurs favorisent des modes 

de protection passive tels qu~ les coussins d'air qui ,se gon­

fl~nt aut?mat1quement lors d'une collision~30 Ce type de pro-

teçtion passiv~_ ne requiert' auc~e action -de ,la part de l'enfant 

. ou de ses parents. Cependant, on a êmis l' id~e que ces "ballons 

gonflables" peuvent Si' avêrer dangereux ~our le~ enfants instal­

lês "hors position" dans la voiture (e.g. dèbout sur le siAge.".. 

avant) • 75, 76 De plus, ils ne solutionnent pas les problAmes 
1 ~ .,.;, 

de protection ___ spêci fiques aux enfants en bas J1ge encore incapa-

bles de s'asseoir. i 

Quoique la te chnologie progresse dans ce domaine, les mo­

" des de protection active, tels que la ceinture et les siAges 

\-:J de B~curi t~, demeureront n~cessaires ,encore plusieurs annêes. 

Si l'on espêre' "vendre ft l' id~e de la s@icurit@i des enfants en 
- w 

automobile dans la population et ainsi ftcombattre efficacement 

la principale cause de dêcês "Chez les je~es, les e~forts &e 

prêvention devront être dive~ifiês et continus, par la mul,ti-
r-- " , 

, . 
plication des tentatives d'@iducation (par exemple, dans les ê.! 

coles de conduite automobi le, ,les maternitês, les classes prê-

"" natales, les bureaux de ,pêdiatreè\, etc ••• ). Le proCJramme de l~ 
./ 

cation de'sièges de Calgary consti~ue en ce sens une exp@irien-
~ 

~ ce intêressante. 

/ 

.1 
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the Montreal Children·s Hospital 
A ... cêlLL ONlJaSITY TE"'~ING HOSPITAL J' 

1 

Cher parent, 

J 

o 

Nous faisons une recherche sur llusa.ge de moyens .de~rotection 

en automobile pbur les enfants. oÎlhs quelques j~urs nous vo~s tl).6plfo:­

"nerons ,pour ~onnattte votre opinion l ce sujet. 

Nous esp6rons que ~e~e 6tude nous aiaera l mieux privenir que 
1 ~ , 

les enfants soient. gravement blessEs dans un accident. Cependant~ si 

vous ne voulez pas participer l' 116~udeJ communiquez avec 1 tinfinrl.~re' 

Âvant votre d6part. 

MERCI' 
t·" 

/ 

i 

\ 

1 • 

1 
Dear parent J 

We are doing a study on th~ use of protection meth~~ for' 

children ):!l-- cars. In a few ~Y' J we l!dll caU 10u to find 0rt your 

'opinions about tbis. ' 
, \ 

. We hope that this study will help prevent sedous injuries 
" 1 __ 

to children in car accidents. However, if-y6u do Dot want to take 

part in this study, please advise the nurse before you leave. ··r . ; 
11iAN1C VOU 

IiOO TUPPER STREET. MONTllBAL, QUB. HaH tpa ' • 

. ------

.\ 
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naJ,.saanoes et taille de l'échantillext,pat 
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Echantillonnage (Calga!y): Distribution des naissances ct taille 
de l'''6ch!!1tillon, par cliniquè 

i 

'" 

- -

CLINIQUE NOMBRE DE .. , DES ~ .. TAILLE DE 
NAISSANCES NAISSANCES L'ECHAMTILLON 

1. Anderson Road 742 -11.0 S5 

, 
1 2. Bowness 66S 9.8 49 

3.City Hall 697 10.3 , S2 -. 
: -- ~~ . 

4. Forest Lawn 600 8.9 « 
1 

l.. ~ 

S. Haysboro 
, 

711 10.5 S3 
" 
I~ 
1 

(,. North Hi 11 560 8.3 41 

7.Rundlè 1,143 16.9 8S , 

8.Scamori)',' 485 7.2 36 , 
~ 

~ -
9. Shaganappi 539 .8.0 40 

\ 

ID. Thornhill 61{j 9.1 46 . . 
TOTAL 6,758 100.0 SOI 

l' 
-

1 
-" 

.. Du 1er janvier au 28 nove.bre ~977 .. 

, ! 
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APPEN:>lCE Cl 

.1' 

QUESTIONNAIRES SUR ltU!ILISATION DE 

SIEGES D'AUTOt()BILE POUR ENFANTS . 

" NOM DE L 1 INTERVIEWER:~.-___________ _ 

Durée de l'entrevue : ________ (,t.;;m~i..;.;.~~:.L) __ 

Nom de l' enfant: 

Date de naissance' r 
Adresse 

, Têlêphone' 

Tableau des appels 

~o. de l' appel . 1 2 3 4 5 6 7 8, 

~eure 

Date . Il 

Rêsultats 
, 

(~oir code) 1 . 
, 

_1 __ _ 

9 10 

.. 

1 

CODE: (1) Pas de rêponse 

(2) Rêpondant absen~ 
(3), Entrevue coq,lêtê 

(4) Pas ~e têllphone ou de service 

(5) Refus 

, NOTES: 

---

---------------------------------------.'.------------. 

. , 

, . 



(, 

" 

f 

1 

o 

u 

QUESTlONtlAlRE SUR l',UTIUSATION DE 

SIEG~S 0' AUTOmSIÙ PQUR_ ENFANTS. 
r...l 
1 

Hel lOt je m'appelle ---- Je travaille ! liuniver~té McGill. 

'r Nous faison~ p;êsentement l!.ne Etude sur l'utilisation des siêges 'd'aUto­

mobile pour enfants. Puis-je vous poser quelques_q\jestion; ça ne prendra 

que quelques minutes. Toute information sera gardée strictement conli .. -' 

dent1i elle. 

1) Avez-vous des enfants? 

o NON (FIN DE L' ENTREVUÈ] 

o OUI 1 ALLEZ A LA @ESTION 2\ 

2) a. Combien d'enfanls avez~VOrS? _______ _ 

3) 
1 

b. En avez-vous qui sont 3gês de moins de 7 ans? 

i'FIN CE L'ENTREVUEI 

1 ALLEZ A LA QUESTION 31 
-- O)9N 
- cr OUI , 

1 

Quel est leur age et leur sexe? 
. 

1 

'i , 

Sexe Age Sexe Age Sex.e Age Sexe Age Sexe Age Sexe Age 

1 1 f [ 1 II· F-J ( 1 1 l , 1 l , ,. ' 

/ 1 

1 

4) 

OlOISïSSEZ L'ENFANT DONT L'AGE ET LE SEXE CORRESPONDENT A CEUX 

MENTIONNES SUR LA PAGE COUVERTURE ET ENCERCLEZ LE DANS LA QUES­

TION 3. TOUl'ES LES QUE~IONS CO"NCER.\~\1'f CET ENFANT SEULEMEN'!. 

Etes .. vous: 0 Sa mêre 
" / 

o Son p~re' 

o Autre: ________ -.: ____ ~-

~.L, ft. ' 

134 

~I 

UllI.JSEt TOUJOURS LE PRENOM DE l'ENFANT A LA PlACE- DE .( Nom de 11 enfant) Il TOUT 
, ~ 

AU lONG DE L 1 ENTREVUE • ,.--:o_."o-I-l _,_ .• _-_____ ~ 

J 

1 • 
1 



, 
., ~ 

l . 

t 
1 
1 

_1 c" 

" IJ J. 

5) Est-ce que vous (ou votre mari ,/ ~e11'flle)' avez une 4utomobile? 
1 ' o NON ~ tALLEZ A LAJ)UESTION 61 t PAG~ ïQ 

o O~I f IALLEZ A LA QUESTION 6] 

1 
6) a. Çombien d' autolllO'bi les avez-vous? __ --...._-­

'C9 
o • 

b. Quels sont la marque, le modêle et l'annêe de vo,tre auto? 
, / 

c. Es t-ce une: 0 2 portes 

04 portes 

o "Stationw8gon" 

d. 1 SI LE REPONDANT A PLI:JS D'UNE AUTol 
Iff."~ j 

. Dans quelle auto (nom de l'.nfant) circule-t .. l1 (ellel le plus souvent? 

7) Il existe sur le marchê des sièges d'autOllibi~e fabriquês Spêc1alement 
• 0 

pour
6
)les jeunes enfants. Etes-vous au courantqu'il existé de tels-.;siêges 

d'enfant? 
,~o 1 

o NON 

o OUI 

1 ALLEZ A LA QUEST~ON 50, PAGE )3 1 "." ~ 
1 ALLEZ A LA QUESTIOt{ . Si ' ~ < 

\ 

8) Possêdez-vous actuellement un de ces siêges d'enfant? 

o OUI,· IALHZ A' LA OUEST'ION 10 1 
o NON l$lEZ A LA QUESTION 91/ 

1 • 

STION 35 t PAGE 10 

! . <. 
/ 

/ 
/ 
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• 1 

: 1._- 10) 
r 

1 OEW\NOEZ SEULEMENT S'IL Y A PLUS D'UN ENFANT DE 'MO INS DE 7 A~S DANS/LA FA~nLLI 

~ 

" , 

C 
~ 

~, 1~ 

- 12) 

13) 

a. ComMen de sièges.d'enfant avez-vous? ___ _ 
1 ~ b.1 SI ii@ QU'ON SIEGE d' ENFAN.TI~ Quel si~~ d'enfant util isez-vous 

~:. 

plus souvent pour (nom de l·enfant)? ___________ ._<J~~-

.f 
,Avec quelle rêgulàrité (nom de l'érrfant) uti1ise-t-il (elle) son s1êge 

dl enfant lorsqu 1 il (elle) ci rcule dans votn!1"auto en ville? ' , , - , 

IOÙVERT 1 " *0 Toujours 

o Frequemment 

o A l'occasion 
----~ 

-0 Jamais 

0' Ne' sait pas' 
, ' C\ ' 

Avec quelle rêgulari té (nom de l'enfant) 'util ise-t-i 1 

• 

(elle) son siège 

d~~nfant lorsAu' il (elle)" ci rcule dans votre auto sur la grand" route? 

IOUVERTI *0 Toujours 

o Fréquemment 

r=l A l'occasion 

-0 Jamais 

/' 1 0 Ne sa~~as _ 

t./a derni~re fois qu'il (~11;r ;st all~(e) 
r .) 

dans son si~g~ dlenfant? 
o , -

J 

*0 Oui 

ONan 

o Ne sait pas 
.W' 

dans votre auto, ~tait-i1(elle) 
" 

.< 

* ".TOUJOÛRS-TOUJOURS-OUI Il : ~ 1 CES TROIS REPO~SES SONT MENTIONNEES ,ALLEZ A 

LA QUESTION 23, PA~. 7 ' 

.. i', 'C. ~ "JAMAIS-JAMAIS-NON"! SI CES TROIS REPONSES SONT MENTIPNNEESt~LEZ A LA r QUESTION 14', PAGE' 4 1 " 

i IpOUR TOUTE AUTRE COMBINAISON DE REPO,NSES, ALL~~ A LA QUESTION 19, PAGE;ij-1 · r·· .. 1 

. .. " 

f, 



____ ....... __ ~~ ___ ......-. _______ .... ______ • ___ ....... __ ••• ~iI'*__-- ...... -:-----

, " 

.. 

14) 

15) 

16) 

o 

Qu'est-ce qui vous a d~cidê 8~cheter un siège d'enfant? 
~ , 

IOUVERrt 0 N~cessaire pour des raisons de sêcuritf 

o Sur les consel1s d~ mfldecin(Pêdiatre) 
.t-

D Sur les consei}s de, parents ou amis 

o Plus pratique pour le conducteur 
!If 

o Autre: ____________ _ 

o Ne sait pas 

Quel type de s1Age d'enfant possêdez-vous? 
(MARQUE DE CO~ERCE~OU DESCRIPTIONI 

l ' 

137 

Avez-vous d~ja utilisA le siêge d'enfant auparavant pour ~nom de , 'enfant)? 

o OUI 

o NON 

o Ne sait pas 

r ISI ouI} -........ a. Quel. Ige av!:it-l1 (elle) lorsque vous avez ut111s~ 
le s1êge d'enfant pour 'a prem1êre fois pour lui (elle)? 

! 1 
1 
} 

1 
1 

" t 
, t 
f 
J • 

" 

.,0 

,ft \ 

'1 

" 

_mots ans 0 Ne sait pas 

" b. Quel Ige avait-il (ene). lorsque vous avez cess! 
4'ut11fser le s1êge d'enfant pour lui (elle)? 

_mois ans 0 N, sait pas 
, ' 

(c. Avec quelle rêgular1tf (nom de l'enfant) utilisait .. 
110 (epe) .le siège d'enfant lorsqu'il (ell,) circulait 
dans votre auto? 

~ 0' ToujOUrs 

", 0 Frêqu_mnent 

o A l'occasion 
u 

'0 Jamais 

o Ne sait pas 

" •• (,.' .. _1 _4i*"';~.·Il"",.l,."._.""".",...\. <_.O' .... j _______ ---:~,. __ .... ' .... Q_-:."_-._~~._,:_; ~<~ ... ~ .. 

'l' 
1 



,. 

, . 

, , 

-- - -~ ~- - '-_._-_._-- -~-- ---------------

17) Les gens ont probablement de bonnes raisons de' ne pas "tltil 15er un 

s1êge d'enfant pour leur enfant. Pourquoi n'ut'ilisez-vous pa~ le 

s iêge dl en fan t pour (nom d~ "enfant)? 

i 

DOub,l:fe de l'utiliser .... , 

o Inconv'fJ'fent pour les parer}ts 
a _ o Inconfortable pour, 1 'enfant 

o LI enfant é'n sort de 1 ui-mime 

o Pa~! un bon si Age 

o Autre: _______ ----.,..--_~I\:--

o Ne sa,h pas 

. ~} 

18) Utilisez-vous présentement le siêge d'enfant pour un de vos enfants 

autre que (nom de 'l'enfant)? , 

o OUI • Quel Ige a-t-il (el1e)? __ _ 

o NON 

o Ne sait pas " 

IAlLEZ A LA QUESTION- 48, PAGE 121 

" 1 

-
d , , '. " . 
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19) ~ns ont probablement de bonnes raisons de ne pas toujours utiliser 
/' 

le siffle d'enfant~· Pour quélJes raisons d!c1dez-vous parf~1s de ne pas 
l ' 

"ut1liser1pour (nom de l'enfant)? 

IOUVERTI [] Oub'1e de l' util 15er 

o Jnconmodant pour les parents 
<-

o Inconfortable pour , ',ènfant 

o Ne "utilise pas pour de courtes distances 

o L'enfant en sort de lui-mime " 

o Pas un bon siêge 
..----"' o Autre: ___ ........:.::~ ______ _ 

o Ne sait pas 

20) Lorsque vous n'utilisez pas le s1êge d'enfant, employez-vous d'autres 

moyens de s~cur1t~ en auto pour (nom de l'enfant)? 

(OUVERT 1 o Non 

o Ceintures de s!curit~ dè il 'auto 

[J Enfant maintenu dans les bra~ (sur les genoux) 
~ 

D'Harnais / , 

o Autre:~1 ___ ~ ___ _ 
li '-. o Ne sait pas 

'21) Lorsque vous n'utn1~ez pas le' s1lge d'.enfant p~ur (nom de l'enfant). 
.. avec quelle rtgular1,tf portt-i-i l (elle) la/ceinture de s!curftê? , ' ,. 

(OUVERTI , . [] Toujours 

o FrêquenD'nt 

o A.J_~j)ccasion " 
J " 

o Ja~h 
'. o Ne sait piS 
, ' 

~, 



'- , 
" ." ...... ~"" .. ""V", .. ~ • ...,. ... -.. "'lI<Ir~~,",~""\\"'""" "'_ 

22) a. Porte-t-i 1 (elle): 

o La-ceinture ?:ntrale ~eu'eme!'t ou . 
,0 La ceinture ventrale et la ceinture diagonale 

o Ne sait pas 

b. Habituellement, èst-ce que (nom de 'fenfant) s'assoit: 

o Sut 1 e si Ige avant" de l'auto OU 

o Sur le siège arrière 

~- o Ne sait pas 
( , 

23) Quel Sge avait (~'()m de l'enfant) lorsque vous avez pour 1 a pr~miêre 

fois uti1is~ un siège d'enfant pour lui (elle)? 

mois 
-----' 

o Ne sait pas ans ---
24) Qu'es t-ce qui vous -a dêci d~ ! en àcheter un? 

1 OUVERT 1 ,0 N~cessai re POU! rai sons de s~cur1tê 

, 0 Sur"'1 es conseil s dl un m@decin/pédiatre 

.. 0 Sur 1 es conseil s de parents ou d'ami s 
• o Pl us pr~tique pour le conducteur 

o Autre: _________ _ 

o Ne sait pas 

25) Quel type~de siêg~nt possadez-vous prêsentement? 

1 MAjQUE DE COMMERCE OU ~ESCRlnION 1 

< 

Est-ce ~ue (nom de l'enfant) fait ,face vers l'avant ou vers l'arrière 
lorsqu',:l1 (elle) est assis dans son s.tAge d1enflnt? 

; . o Vers l'avant 

o Vers l'arriêrè '" 

o Ne sait pas 

~40 
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27) Habituellement, ~nstallez-vous le siège "d'enfant: 

o 

/' 

c:J Sur le banc avant 

c=J Sur le banc arrière 

o Ne sait pas 

ou 

28) Est-ce que votre siège d'enfant ~st attaché au siège de l'auto:' 

JURé ~I:J 0 Avec la ceinture de sêcurit! de l'auto seulement 

J::}~éC la ceinture d~ sécurité et une ceint~re spAcialé 
qui s'attache a l'arri~re de l'auto 

o Autrement 

r:J N'est~pas attach~ 

o Ne sa i t pas ~---­
~ 

29) Avez-vous percé un trou a l'arrière de votre auto lorsque vous avez 

installé ,votre siêge d'enfant pour la premiêre fois? 

o OUI 

,0 NON 
, ,-

/'" o Ne -sâ.i t pas 

-'30) Avez-vous eu de la difficulté a installer correctement votre siege 

31 ) 

-

C 

d'enfant lorsque vous l'avez utilisé pour la premiêre fois? 

o NON 

o OUI ---. Quelles difficultas? _____ _ 

o Ne sait pas .. /---

Avez-vous des diffittus a utiliser ~otre siege d'enfant? _--
, O]l 1 -~ 

NON ' 
\, 

Quelles dfff1culUs? ___ ~--

o Ne sait pas 

. , 
, . 
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32) , Etes-vous satisfait(e) de votre siêge d'enfant?( 

33) 

~ 34) 
.~ 

o OUI.iP 

o NON --.. PoUrquoi1 ______ _ 

o Ne sait pas 

Est-ce que quelqu'un vous a • d~j~ conseillê d'acheter un sfêge 
d'enfant? 

o OUI 

o NON 

o Ne. sait pas 

1 SI OUII -....... Qui VOus l'a conseillé? 

ILIRE CHOIX) 0 Parents ou amis 
• 

[] Mêd~c;n de famille 

o P.êdiatre 

o Têlhision, radio, journaux 

o Autre: _______ +o.-_ 

o Ne sait pas 

Dahs quelle mesure, diapr~s vous. ~~i;~s.d·enfants sont-fls utilès 

pour protéger un enfant s'fl arrive un accident? 

1 LIRE CHOIX 1 -0 Très utile 

o Assez utile 
• 1 

o lnût,ile 

o Dangereu>,t 

o Ne sait pas 

IAllEZ A LA QUESTION 57. PAGE li :] 

\. 
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35) Lorsque vous aviez un si~9~ d'enfant, avec quelle rêgu1arite l'~tilisiez-
(, 1 vous pour (nom de l'enfant) lorsque vous ci~Juliez,' en' auto avec lui (elle)? 

_ ,f@ERT) o Toujours ) '----) 

0 Frêque~nt ) 1 ALLEZ A lA QUESTION 361 
) 

0 A l'occasion ) 

0 Jamais IALLEZ A LA QUESTION 38) 

0 Ne sait pas 
, 

36) Quel age avait (nom de l'enfant) lorsque vous l'avez utilisé pour la 

premiêre fois? 1 

~is, ",",,--_ans o Ne sait pas 

Quel age avait-; 1 (elle) lor~qué vous avez cess~ de l'utiliser? 

RIOis. o Ne sait pas ans --
,~ 

38) Pour quelles raisons avez-vous cessé de l'utiliser? 

rr lOUVERTl o Etait 'inconfortable pour l'enfant 

o Etait incOIIIIIOdant pour les 1?~!!~ 

o l'enfant êtait t'r9P grand 

o No croyait pas q~e c'était utile 

o Ce fi 'était' pas, an, bon siêge 

c:J L'enfant réfusait'de l·utiliser 

[J Aut~: ____________________ __ 

o ONe sait pas 
i\' 

39~ Quel type de siêge d'enfant avie~-vous.? [MARQUE DE COftERCE OU DESCRIPTION 1 

Est-ce que (nom de l'enfant) fa'isah face vers '·avant ou vers ".rriêre 

lorsqu'il (elle) était assis dans: son si~nfant? 

o Vers l'ayant 

o Vers l' arri êre 

r:J Ne Sait pas' ! 
j 
1 

• 



l, 
i 
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41) Ka~ituellementt installiez-vous le siêge d'en,fant: 

c:J Sur le banc avant de la voiture OU 

o Sur le banc arrière 

o Ne saH pas 

42) Est-ce que votre siêge d'enfant !tait attachê au siêge de l'auto: 

1 LIRE CHOIX 1 
{) o Avec la ceinture de sêcuritê de l'auto seul'.nt 

o o Avec la ceinture de sêcuritt et une ceinture Spêciale-
qui Si attache a 11 

arrure de lla~ _' 

o Autrement 

o N'êta1t pas attach! : 

O 
~, 

Ne sait pas 
~ 

43) Avie~-vous perc! un trou ~ l'arrière œ votre auto lorsque vous l'âV~Z 
i ns ta 11 ê pour la premi Are foi s" 

o OUI \ 

o NON 

o Ne sait pas 

44) Aviez-vous de la difficultê ~ utiliser votre siêge dJenfant?: 

C NON 

o OUI --... . Quell~s difficultêS? ____ \ ... · __ _ 

o Ne sait ~as 

45) .' Etiez-vous satisfait(e) de votre siêge d'enfant? 

t 
"'0 OUI 

O~N ---"'~ PourqUoi? _________ -._ 

'" o N~ sait pas 

J ~LEZ A ~ QUESTlOIt 48, PAGE..lL1 

, . 

/ 
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46) les -gens ont probable~nt de bonnes raisons de ~e pas utiliser de 
\ -

s1~ge d'enfant pour leur enfant en automobile. Pourquoi ne vous en 

!tes-vous pas procurê un? 

'OUVERTI r:J N'y a jamais pensê 

o Ne s t,y est jamai s dêci dê 
1 t:J Inconfortable pour l' enfant 

o I~convênient pour les parTts 

o Trop cher 
D> o N'utilisè pas souvent l'auto 

o Autre: - 1 

o Ne sait pas 

47) Avez-vous d!cidê de ne pas en acheter un parce que'vous trouvez ça trop cher? 

48) 

o OUI ; 

o NON 

o Ne sait pas ~ 
Est-ce que quelqu'un vous a dêjl conseilla d'àcheter un siège d'enf~nt? 

o OUI' 

o NON 

o Ne sait pas 

--1.. Qui vous l'a conseill!? 

1 LIRE CHoIX 1 0 ParentS ou ais 

O}4êdecin de f~nle 
» o Pêdiatre ' 

. ,..f o A la ~lev1sion. rld10 ou dans lest 
journaux o Autre.; _________ _ 

o Ne $~1t pas 



: ' 

o 

.. 

49) Dans quelle mesure, dlaprès YOUS, les siêges dlenfants sont-ils utiles 

pour protéger un enfant s 111 arri've un accident? 

1 LIRE CHOIX 1 0 Três utile 

o Assez utile 

o Inut~ 
D~reux 
o Ne sait pas 

) 
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50) Employez-vous actuellement un moyen de sêcurite en auto pour (non de l'enfant)? 

51) 

1 OUVERT 1 
'" o Non 

r:J Ceinture de sê~ritê 

"'0 Enfant maintenu sur les genoux (dana les bras) 

o Harnais, 

o Autre~: ______________ _ 

o Ne sait pas 

Habituel~ement. dans yotre auto, est-ce que (nom de l'enfant) s',assoit: 

1 LI RE CHO IX 1 0 Sur 1 e banc, avrt "" OU 

r=J Sur le banc, arriêr~ 

0' Ne sait pas 
o 

52) Avec- quelle rêgulari.t! (nom de l'enfant) est-il (elle) maintenu 'sur les 
genoux ou.dans les bras de,quelqu'un lorsqu'il (elle) Icircule en auto? 

, (OUVERT 1 0 Toujours ,) 

o Frêquennent 

r:J A ~'occasion 

o ~é1M1s 
DiNe saillis 

'- ~ 

,,--
\ ( 



" .... ·"r·' ~ ~.,.. ... "~/"fl'-'e~~~~~·JM"'- .. 

~ y-
I.> 1i7 

1 

1 53) lorsque (nom de l'enfant) circule dans votre auto en ville,'avec quelle 
r 

(1 régularité porte-t-il (elle) la ceinture de sécurité? 
1 
1 

- ----- '.,. , 
(O~VERT 1 o Tè>ujours 

o frêquenrnent 

o A l'occasion 

. 0 Jamais 

o Ne sait pas ( 

54) lorsqu'il ~elle} circule sur la grand'route.·avec quelle rfgular1t! 
porte-t-il (elle) la c~e de sêcu~1 ~ 

IOUVERT l o Toujours A 

o Frêquemnent 

, [:] A l'occasion 

o Jamais / 
/ 

~ 
o Ne sait pas 

f 

55) Porte-t-il (elle): r:J La ceinture ventrale seulement OU 
" 

q La ceinture ventrale et la ceinture 
. diagonale 

. 0 Ne sait pas 

56) la ~erni!re fois qu'il (ell~st -alle-dans votre auto, 1 ;à .. t .. l1 (elle) 

} porUe? 
r o OUI 
, 

1 "". 
ONON 

o He sait pas 
..... 

f 

-t • 'Pour tenniner, je voudrais vous poser quelques questions a votre'sujet. 
" 

, , 

1 ENCHAlNEZ ",AVEC LA QUESTION '57 1 

0 l, 

'. 
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57) Lorsqù~ VOus circulez en ville en auto. avec quelle rêgularitê portez­
vous la ceinture de sêcur1tê? 

58) 

59) 

(OUVERT] o Toujours 

o Frêquelllllent 

o A l'occasion 1 

o Jamais 

o Ne sait pas 

Lorsque vous circulez sur~la grand'route, avec quelle, rêgular1t1 portez­
vous la ceinture de sêcurft!? 

1 OUVERT 1 o ToujOUrs 

o ~rtqueanent 
o A l'occasion 

'0 Jamai~ 
o Ne sait pas 

~a derniêre fois que vous fttes all~(e) en auto, l'avez-vous portêe? 

o OUI 

, 0 NON 

o Ne sait pas 

Est-ce que vous OU un meibre de votre famille avez dlja ttl blessê(e) dans 
un accident d'auto? • 

\ g:: .. 
\ ' r:J Ne sait pas 

, 1 SI OUI] la a. Qùi a êtê bless'?~ ________ -
1 4 1 • 

b. A-t-l1(alle) tU b.l!essê{e): 
, ! • - o Lêgt~t OU 

, o 5tr1eusetnent 

Ile sa ft 'pas 
~ 1 

. 
" 

Il • 

'.' 

• 

1 

i 

r/ 
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Depuis un an, est-ce q.ue (nom de l'enfant) a étê examiM par un ~decin 
a cause d'une accident (Pas seulement les acciden~ de la circulation, 
mais aussi les empoisonnements accidentels et les "accidents survenus a , ' 

la maison ou ailleurs)? ~ 

o OUI 

o NON 

,0 N~ sait pas 

1 SI OUlI -. a. ot a-t-i1(elle) êtê exam1nê(e-)? [LIRE CHOI~ 1 

E:l Clirtique d'urgencé 

h 

n ' 

r:J Cllnique externe d'une hOpital 

r:J Bureau de mêde(fn 

o Ne saft pas 

b. Quand l'accident s'est-il produ1n _______ _ 

c. Qu'est-ce qui a cau.sê l'aco.-1dent et quel genre de blessure 
a-t-il (elle) subit? 

d. Y en'a-t-11 d'autres? 

Il'' _"---_o. 
?I PLUS QU·UN ACCIDENT, NUMEROTEZ~LES 
, ' 

! ET INSCRIVEZ LES RENSEIGNEMENtS .DANS 

a, b ET c PLUS .HAUT " 

/ 

'/ 

1 

, . , 
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o 

62) 

• 

l 

En plus de cela,(nom,de l'enfant) .,.a-t-il (elle) d!ja eu un accident 
pnur lequel il (e11 e) a êt! vu{e) A 1 a cl inique d'urgence d'un hOpi tal? 

OUI 

NON 

Ne sait pas 

1 SI ourJ -+ a. A quel Ige~? __________ ~ ________ _ 

b. -- Qu'est-c=e qui, ..... caus! l'accident et quel genre 

blessure a-t-il (elle) subit? 

c. Y en a-t~il d'autreS? .. 

, , 

63) [DEMANDEZ SEULEMENT SI C'EST "oui" AUX QUESTION 4 OU 51 
(Nom de l'enfant) a-t-U (elle) ft! hosp1tal'isê(e) durant au moins 

une nuit a cause d'un de ces acc1d~nts? 

D OUI -

o NON 

o Ne sait pas_ 

ISI OUlI --.' a quel agè?~. __ _ 

Quel accident êtai>t-ce? ____________ ......:..-....,;_-+II 

64) Quel 3ge- avez-Vous'? ____ ~:...-_ 
, 1 

,Or 

6S) Avez .. vous.cootpfêté vos êtudes seconda1resl 

.0 OUI 
/ ,~ 

" o NON / 

o !4e sai~ ,pal 
1 

.' 



..... _--~ , " .... ~ 
a 
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66) Votre mari (ou votre femne) a-t-il(elle~ complftf ses êtudes secondaires? 
, r 

o OÛl .. o NON 

ID Ne sait pas 

67) Quelle est votre occupation? DEMANDEZ AU BESOIN UNE 

DESCRIPTION DU TRAVAIL 

68) Quelle est 1 1 occupation de votre mari (ou ,de votre femme)? 
" -

..... 

69) Quelle est votre langue maternel)e: 

" .. o FranÇais 
• , 1 

o Anglais 

o Autre: 
,l,. 

70} Depuis combien d'annêes vivez-vous au Canada? 
r' ' 

o Depuis ,la naissance OU (no. d'annfesr 

71) Etes-vous: "f 

o l o Marif (e) 

o ~Cêlibata1 ri 
" . 

'0 D1vorcel~) 
o VeUf. ( ~euve 

""\ 
" o Autre: 

" 

" 0 

J FIN DE .. l'ENTREVUE 1 1 
g il ..:> , . " 

\ 1 .. ,. 

Mèrc1 de' votre ~ol1aboratfon a cette i~ortante recherche. 

Avez-vous des question? '. 

/ 
.' 

1~ .<.~ .... hLw1.~ >1 •• ' ..... ,;..:~~ .. ~/ ...... ·~r ~.~'2~~,,.'l-! _ ....... ,;m'wz==' ;;;.;:-..,r .... -="'--.:...:" -=-._=,'-""...,......"""""'&!i-~ __ .-..l\ ____ ~~ ............ ~---
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APPEmICE C2 

( , 
1 .. , -

QUESTIONNAIRE ON THE USE OF CAR SEATS FOR CHILDREN 

, 

INTERVI(WER'S NAME: 
--------~-----------------

length of 1nterview: _____ (min.) 
~ 

Name 'of èhild: 

Birth Date: 

Address: 

Phone Humber: 

CAlL RECORD 

\ 

Call No. 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 

. 
, 

~ime of day ~ 

-
rr~~ls date 

\ 

--
R~~ts .9 

. ___ -f--

~us _(:ode) ,r ' 
, 

" ' -
, 

CODE: -{1 ) No enswer 
.~ 

/- ~ . 
(2) Respondant absent 

YI 
'\ 
.:, 

. (4) No ·telephon~ or no s~rv1ee 

(5) Refusal 
~ .. " (3) Intervil!w ta teR 

NOTES: . , 
/' 

0 ... 

... , 



.... 

î 

r 1 

()-
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QUESTIONNAIRE ON THE USE OF CAR SEATS FOR CHILDREN 

He 110. IllY name is - 1 am from MeGi 11 Un,i vers i ty. We 
ar~ do;ng a study on the use ,of car seats for children, 1 would like' to 
ask you a f~w questions; it"will take on1y a few minutes. Vour ans\'/ers to. 
the questions will be kept strictly confidential. 

1) Do you have any children? 

o tm 
OYES 

2)~. How many chi1dren do you hav~ 

1 Etm OF INTERVIEW î ' 
1 GO TD QUESTION 2 l " 

-------
b. Are ,any of -them under 7 years of age? 

o NO 1 END OF INTERVIEW J 

o 'YES 1 GO TO ëjU~STlON JI 
J) \o:hat are thei r ages ~nd sex? 

tyg·1 ,yg., 1 se"(ge
l ISextgel ' s.x 2 ty9j I,t_r ' 

4) 

COOQSE 'l1Œ' CHILD MOSS AGE AND SEX CORRESPOND TO THOSÈ 

GlVEN ,ON THB FRONT PAGB AND CIReLE HIN/HB~ IN 

QUESTION :S, ALL OF THE QUESTIONS ~rus1 ÀPPLY 1'0 11IE , , 

SAME CHILD. 
\ 

o .. .oth~\ 
o Father-

/"' 

, Are you th1s c:hilcfYs: 

l' o Other:~ ____ _ 

'. 

ALWAYS USE THE CHIlO'S flRST NAME WHEN Il JS' HEHTIONEO "Name of chUd" , 
, ' . ~ , 

rrHROUGHOUT THE IINTERVIEW., 

\. ". .' 

. . , 
, ' 

,~ . 
" 

" . 
f , . 1 • 

" :" , 
" '" 1 

'1 

l ' r 

" 



-, 

( 

/ 
5~ 00 ypu (or your husband/w1fe) have a car? 

o NO 

OYES 

1 GO TO QUESTION 61. PAGE 16[ 

1 GO TO QUESTION 61 
6) a. How many cars do you have? _______ _ 

b. What 15 the make~ the model and ~he year of your ca?s}? 

c. Is your car(s) a: 

1 REAo CHOIeES 1 q 2-door 

o 4-door 

o Stat10nwilgon 

d. II F RESPONOANT AAS fll)RE THAR ONE CAR 1 

Which of your carS does (name of child) ride in most frequently? 

7) There are car seats on the market made especially for; children. Are 

you aware of "the existence of these car seats? 

8) 

OYES 

ONO 

(GO TO QUESTI9N al 
p;Q TO QUEstiON 5.0. PAGE 131 

Do you !!!!! ~ave one of these car seats for chfldren? 
1 o Y~S 1 00- 10 qUESTION 10 l ' 1I,;J~", 

, 0 NO ' 1 GO TO Q!JESTI§N 91 
9) /~-HaYe 'you, ever had 1 car seat? ' 

/ 

DvV 
/-----~NO 

IGO TO QUESTION 3~ JAGE 10, 1 
I!!J tu gbEST!bNi6,} '!E ft 1 

1 

" 
1. 

\ 
• " 

• 
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" 

i 
i 
1 
l 
1 0 

! 

/ 

'0 
1 

j 

10) 

il> 
1""- 1 ...... 1""'Ift-'l' ~ro'l,,~ -""'_- ,'" ........ __ '.,. 

ASK ONLY IF THERE ARE f()RE THAN ONE CHILD UNDER THE AGE OF 7 IN 

THE-FAMILY. 

a. How many car seats do you have? ___ ---' _________ _ 

b .{ 1 F f()RE THAN ONE CAR SEAT J Which one 15 used most frequently 

for (name of chil dl? ' 
------------~-------------------.,,; . 

11) How often is (name of chi ld) in the car seat when riding- jn your car 

in city traffic: 

IOPENI * o A1ways 

o Frequently 
-------4 

~ Occasional1y 

o Neve~ 
[}oÔn-;î know .. \, 

12) How,often 1s (n,ame df child) in the car sea~ when riding ,1n your çar 

on the h1ghway? 

o Always 

o Frequent1y 

r=J Occasional1y 

o Hever 

o fl?n~ t know 

" 
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13) The very last time (name of child) was rldfng .1n ,our car, .as he (s"e) 

in the cJr seaU 

* D.YES 

o NO 

):}Don • t ,know 

* "ALWAYS ~ ALWA!fS - YES": IF AU THESE THREE' ANSVERS ARE CHECKED. THEM 
T STIO 23 PAGE Z , 

..•. 
, . 

1 

1 
1 



r 

f 

1 

, \ 

f 14
1
)1 What made you decide to bUY,8 car seaU 

( 

15 ) 

16) 

~ Necessary for safety reasons 

~ On adviC~,~diatricia~/doctor 

o On advice of ,relat; ves or friends 

E:J For driver's convenience 

o Other IQUOTEI 
o Don't know 

What type of car seat do you have? 

IMANUFACTURER'S NM( OR DESCRIPTION OF lJiE CAR SËAI 1 

G 

D1d you ever use the car seat for {name of child}? 

IIF YESI .... a. 

OYES 

o NP 

o Oon't know 
; 

How old was he (she) when you first used 

the car seat for hi~ (her)? 

months pr yean -- -- (j Don' t know 

b. 

c. 

How old,was he"(she) -men you stopped !U$~~ , 

the car seat for him (her)? 
- " 

IIIOnths--ol" _ yean " 0 0 Don't Icnow 

. How oft~n was he(she) in the car seatwhen 

rid1ng in your car? 

o Always 

o Frequently 
,0 Occas ion!llY----' 

o Hever 

o Don't know 
.f . '. . " ' ". , 
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(, 17) 

-

~ 
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\ 

= ---- ---

\ ~/ 
\ _/~ 

, \ 

There are probably Nny goo<I ~asons why people don't use a car seat 
, \ 

for their chl1d. Why don't YOQ use one for (nUI! of hild),? 
\ , o Forget to C ~$e i t 

[J Inconvenient for parents 

r:J Uncu.fortable for the child 

• [:] Child climbs out by him-(her)s lf 

o Hot • good selt 

o Other 1 QOOTE 1 
t D,Don' t Itnow 

18) Is the car seet used now for one of your children other than (name of child)? 

OYES ... How old 1$ he (She)? ___ ~_-

OttO 
J 

1 NOV al T~ QUESTION 48. PAGE 12 , 

, . 

,-

: 1 

" 

. , . ' 
~:~ 

-,. "--' J "~_ .. 

-. I~ ! 
Jl fo 

. 

" 

, f' 
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,(~ 19) There are probably Many good reasons WR'Y people don't use the clr 

seat 111 the t'lme. Why do 'you sometfmes decide not ta use i t for , 

(na.e ~chfld)? 

IOPER 1 o Forget to use i t 
0 

[:] Inconvenient for parents 

r:l UncOMfortable for th~ child 

o Don't use it for short distances 

o Childiclhnbs out by himself (herself) .. o ,Not Il gpod seat 
r 

o Other: 

o Don' t ICnow 

20) 
J 

When you don't use the car seat, do ,ou use a"1 other restraint 

œthod for (nDle of child) in the car? 

1 OPEN 1 o Ho restraint 

"0 Seat belts 

o Child held on lep " ') 
~ o Hamess 

/ 

o Other:'· 

~ o Oon't know 
! 

1 

/ 

21) When you donlt use the car seat for (n_ of ch'fld), how often does 

he (she) us~ seatbelts! 

t (OP~" 1 OAlw~ [ l' 
" o Freqdently 1 " 

o Oceasionally 
,;, 

-~ 
o HeYer ' J_ 

O Donlt k~ l, 

0, .' 

! 



-

( 1"22) 1. Does he{she) use: [1 the lap belt only, or 

... 0 the lap belt !!!! the should~r bel t 

o Don't know 

~. ,Usually does he (she) s1t~ 

o on the front sut t or 

~ 0 on the back seat 

'0 Don't know .. 

• 
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23) How old was (nue of chfld) when you fint used a car seat for him (her)? 

o 

months _ years o Don't know 

24) What made you dec1de to blCY one? 

27) 

o 

1 OPEN 1 o Necessary for safety reasons 

o On advice of dbctor/ped1atrician 
~ 

DOn advice of relatives or friends 

o For dM Yfr 15 converti en ce 
o Other: ___________ _ 

o 0 Don't know 

What 'type of car seat do youo presently have? ","UFACTURER'S tWE OR 
DESCRIPTIOt 

oGft (nalle of child) face forward or blclewa1"d ""en sitting in hi's 

(her) car seat? 

o Fontard 

o Backward 

o Don't know 

Is the 0 car seilt usually instaned: 

." 

o On the front seat, or 

o On thé bad seat 

O·~·t· knaw' 
" .~; ~.. " 

." ,-·f. ~';"./ \,.. 



( 
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28) Is ,your car seat .ttached to the èar: 
\ ..... 

1 READ CHOICËS 1 0 With lap be.lts only 

o .,1 th lap bJ! 1 ts and a special bel t to at tach 
o at the rear of the car ' 

OOthenfise:, ___________ _ 

o Not attached ) 

29) Oid /you drill a hole at the rear of your ctr when you inst~l1ed your 
car seat for the fint time? 

31 ) 

OYes 

DNo 
o Don't know 

Dfd ,Y.ou have Iny d1ff1cultY-lnstalltng your car seat properly when 
you used it for the fi~t t1me? ' fi 

'j~ o NO 1. 

OtES --,oWhich d1ff1c~1ties? ____ -i-

; -
J 

1 o Donlt know 

l' 
1 

Do you now have any di f.ficul t Y using your car ~eat? 

0"0 
OYES --. Whfch d1ff1cu1t1es?, __ ~f..-,;..._ 

o Don't ~ow 

32) Are you satfsftecl wfth your car seat~ 

'OVES, 

ONO'-+ Why IlOt? _______ _ 

, , 

1 

> J 

! 

1 
i 

.' 

( 
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1 f 

, 1 

~ 33) 

" r 

34) 

., 

o 

«1 ' ~_ ... ' ___ _ 

-r"~~""""tJJ; ._,_ tA,""*! 
, 1 

Did someone ever advise you tD buy i car seaU 

OYES 

ONO 
o Don1t know 

" 1 IF YESI • Who advi ,eci you? 

1 READ CHO 1 CES 1 r:J ~latfYes or frfends 

Q FIII11y doctor 

o P.dlatr1cfan 

o bn televisfon, radio, newspapers 

o Other: 

( 
• 
~ 

• 1 
o Dontt know 

How useful do you thinkcar sea,ts are as protection for 1 chl1d. 

if there 15 an accident? 

1 READ CHOICES 1 o Very useful . o ~rately use~,J 
o Not ~seful 

o HI1"IIIful , 

o Don't know 

. ' 

.. INON 00 ON TO QUEST~ON 57 PA~:; !5 J 

/ 

l, 

/' 
. . 

• 

L 

/ 

'. " ) j" 

. , 

-.. 
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35) During the time you had the car seal. how often was (name of ehild) 

in hts (her) car seat when riding 'n your car? 

10PEN IDA 1 ways ) , 

o Frequently ~ ~ 
j 100 T9 QUESTION 36) \ ___ o Occas1onally ) 0 ' 

o Never 1 GO Ta QUESTION 381 
1 

36) How old was (name of chl1d) when you ffrst used it?· 
\ 

_---.;rnonths . __ -"years o .Don' t know 

37) How old was he (she) when you stopped us1ng it? 

rnonths ___ years o Don't know 

--. 
38) Why did you stop us1ng 1t? 

o Was uncomfortable for the child 

o Was fnccnvenient for the parents 

o Didn't be1i~ve 1t 15 useful 

o Chl1d too big o 

o Was net a good seat 

o Chil d refused 

162 

o Other: ______ -:--____ _ 

Q-oon' t kpow 

39) What type of car seat dtd you have? I,MANUFACTURER'S fWE OR DESCRIPTIONI 

40) Was (n .. of cMld) faefng forward or blckwa~ when -sittfng tn his(her) 
• 1 • t 

car seat? 

o Forward 

o Backward 

o 00(1' t know .------
... 

.. ol ", 

1 
"1 { 

1 

," , 
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1 1 
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\ 

0; 
1 

t 
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0 1 

41) 

« 

1 1 

42) 

43) 

44) 

. ( 

/' 

',n 
Was the car seat usually instal1ed: 

o On the front seat OR 
qp o On the ~ack seat 

0' Don't know " ---

Was your car seat attached to :the car:' 

1 READ CHOI CES 1 o W1th lapbélts only 

o With lapbel ts- and a special belt to aft~ch 
at the' rear of the car 

o Othe~fse: _____ --", ____ < __ _ 

o Not attached 

" , ~ Don~t ~now 

.-

, cr 

( , 

Did you drill a hole'at the rear of your ca ... whe" you ihstalled your 
car seat for the first tille? 

163 

I:l YES ~ 

ONO 
ODOn' t know (" 

/ 

Did you have any dffficulty us1ng your car sel~? 
II 0 

JJNO . ~ , 
OYES':"" Whfch dfff1c~lt1es? 

o ~I----~-----
(' , l ' __ ' ____________________ ---

.. 0 Don' t tnow 

, 45) Werè you satisfiad' with your car, seat? 

• 0 

l' 

OYES 

o NO..... Why IlOt?' 
~ -------------------D· Don' t ItnOw 

, . 

1 N~ 00 TO QUESTION 48. PAGE jî 1 
, fi 

, ' 

; . 

/ 
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46) 

47) 

.-, , . -
_ ,~_. _."""-.. ~f,,,~~~"""IIeET. :li 1 • "~_'_~ __ 

, -/ ./ 

There :.are probably many good r~ason,s why people don' t use ~ar :ea~ 

~ the1 r chi 1 d in the car. Why di d ~ not get _ one? ~.'- (. 'w ~ 

1 OPE" r _ 0 Hevl)!" though t °of i t 

ni (Hever got around to ; t 
~ X ... o Uncorrrfort~b ~ e for the chi 1 d 

. " 
D1nconveni.ent for the parents 

o TQO '!!xpensive 

o 00(1' t use the car often 

'1 

." r _ 

o Other: ______________ -"'!l 

QJDon t t know . 

Oid you not buy one mainly bec.use you find ft too expensive? 

OYES. 
1> 

ONO 

o Oon't know 

48) Did someone ever advise you to buy a car seat? 

(IF YEsl 

. , .. ' 

/" 
/ 

1 

a 

OYES 

ONO 

o DOntt know 

o Who' advi sed you? 

IRËAo CHOICES) [] Relatf~es .or friends 

o FOlny doctor 
\ o Pedia~riCi~n 

o On telev1~fon. 

',.0 1 
Other: ________ _ 

o Don't know 
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49) 

50) 

50 

. 
52) 

/---

" 

" , \ , , ,"< ,.." ,6- i~' " li' ,~ ,,_/ >l 
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\ '0 

,How u.se{ul do you th1nk car seats are as protection for a ch11d 
- 1 f 'ttlere fs an Ile e 1 den t1 

'1 REAO 'CHOleES l, o Very- useful 

o Moderately useful 

o Not useful 

o Harmful 

-0 Oon't know 

Do ~u now use Iny" restreint me~hod for (name of chlld) in your ~' 
[9PEN 1. ~ - 0 No restreint ,) 

• • 0 

0- Seathel t~ 

o Ch11d held on IIp . 

o Harness 

iJ Oth.r: ____ ---''''''--_____ _ 

o Do~'t k~ow 
-.. 

lifjour-car. does (name of ch11dr usual1y ,it; 

o On· the front sea t' OR 

o On the, beck se4t 

Doon' i k"o.w 

. How often 15 (nome of thlldl held on $omeont's 'lâp when ,ridin~ in your car'l 

IOPENf . 0 A lwa:(.1 

,f IJ' Frequently 

o Occas1onally 

ca Nev.r 

o Pon1t know 

\ u 

, \ 

" ... 
o 

. , 

_ _~ _~"! ___ .c""~ --.; ................. ' ____ _ 

, L 
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1 

.. 
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53) 0 How often does (name of ehl1d) 'use s,lltbelts when r:Jding in your elr , . . 

in city traff1c? 

IOPENI 0 Alwlys , 

o Ft"equentl,v 

o Occas1onal1y' 

o Nev.r 

ODon' t know 
• 1 

54) How often dOIs he (shi) ,UIe 'I.tbel ts wh.n rfding' in you ... car 

55) 

56) 

on the hl ghway? 

(OPEN} , 
',' 

OAlw~s 

. 0 Frequently 

. 0 OCCII f on.l1 y 

o N,vI ... 
-o Don't know 

Does he (she) use: d The IIp bel t onlY OR 

. 0 the lep bel t .i!Lt the Ihoulder bttt 
. --- . o Oon't know 

o 

The very" lost t~e (shi) went out in tour "clr. ~1d h.,.(.h.) u.~ " . 

th- .,at b.l tJ? . " 
OYES 

,O'NO 1 

. , 
,,' 

_ ---D Don' t know '" " 

\ 
1 would l1tt t~ '1n11~ wtth • 'Iw qUtlt~onl about loun,,11 

- - - ' 

1 Go ON ro 9~ESTlOH 5! l r 

'" ,'r" 
.'~ 
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58) i , 
~, 

~ 
\ 

59) 
j 

1 
1 
! 
[ 

! <l~ , 

1111 60 ) 
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, ~ ... ~_~~>~ .. n".JJI!iM'Il,'<q ....... ft ft 41 '*.,~ ""'1"'I.~_--.. .. _ ~ 
/,/' 

., 167 

How often ~o you yourself'use seatbelts when driving or r1d1ng in yo~r 
1 

car in city tr.ff1c? 

o Always 

,0 F~tl'y 
/' 

r:J Occasional1y 

o N~ver .---. 
Cl Don • t know 

/...----­
/' 4 

How often' do you use seatbelts when dr1v1~d1ngTn your car 
<~ 

on tbe highw~? 

, t OPENI o Alw~s' 
01 Frequently 

o Occas 1 ona 11y 

~t-D"NêY;r;:N- . 

o Don',t know 

The very last time you ·went out in your car, did 10U u~è the sHtbe1t? ' 

Q ~ES 
-' 

o NO' . , 

o Don't know 
.. . ----- .. 

o "Have you. or has a ....œer of your f~!J,r--'-Ylr' beent~uNd •. n a car-. . 
. accident? 

.----"-

) 
OYES, f 

~ 

/'. D.HO' 

O~'t ,know 

'0 /---

',IF YES 1 --•• !lf. al Who has been tnjured? _______ _ 

(, ;, ~- b) Dtd hè (she) rece1ve: 

p 

Dl lIild tnjury OR 

O" serfous inJurY 
ODon' t knoW. 

. 
1 
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In the-'-Past year. hls (name of chlld) been examined by a doctor 

because of an accident (not ~n1y traffic. but home accidents, poison1ngs 

and Any other as wall)? 

'IF °YESI ., 

IRE~D cROittsl 

OVES 

ONO 

ODon" t know 

a) 'Where was he (she) examtned? 

0' Emergency Room 

o Outpat1ent clinfc of 1 ~spftal 

~r's office 

o DonJt know 

b) Nhen ·d1d the accident oceur? -----..---
. / --CJ What caused the aeetctent and what k1nd otJ-njury 

. ./ 

d1d he (she) recefve? 
...-

;>«-

d) Any Qthers? 

\ 1 

"IF tIlRE THAN ONE ACCIDENT. NlMIER THEM 

AND WRITE THE INFORMTlON IN 1. b AND c 
.. ,f :, 

ABOVE. 

~ 
~--

.../ 
~-

. 
c:-

<lA 

~ 

. 
~ 

1 

• 

I 



, 
t 

·l 
i 

62) Apart trom this. has (nAme of chl1d) ever had Iny accfdent for which 

he (she) hls been seen in an Emergency Oepartment at a hO$pital? 

63) 

)IF YESI 

OYES 

ONO 

o Don't know -----..j.. a) At what 4ge? ________ _ 

b) What caused the accident and what k1nd 

of in jury 4fa-he (she) recefve? 

c) Any othÎtrS? 

1 ASK ONLY If RESPONDANT SAlO "yes Il tN QU#fîûNS 6l OR :62) 

Did Any of thh chfld's accidents' require Mm Cher) ta be admitted to 
-~, 

hosp1 tal for at least one night7 ' 

OVES . 

o NO , 

o Don't know 

--.. ~)' At what ag.?...;· ''"--____ _ 
, ' b) Whtch Icc1d.nt? _____ -.... 

64) Jiowlold Ire you? ...... ', _____ _ 

65) ~ove you co..,let.d high schaon 

OYES 

OMO 

o Don't know 

• 

------

,1 ' 
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66) 1 Has yout husband (or wit.) eompl.ted hfgh schooH 

o vts 
ONO 
o Oo"'t know 

67) Whit ts your occupation? IF NECESSARY, PROBE FOR~A 

DESCRIPTION OF THE J08 . , 

68) What 15 yo.ur husband's (or w1fe's-) 'occupation? 
1 //----

69) . Whlt 15 YO'fr mother ton gue? 

o French 

O·Englhh 

. ' 

o Other: ______ ·--I-I -_---
~~ 

Ho. 10n9 have you betn tn Can.dl? 
, • < 

70) 

_ 0 

o Sine. bfrth ' OR _--. .• .....-:(no. of y.ars) 

11) ~ Are you: 

(REAn CHOlm ) 
~-1j 

o Mlrrted 

O· Single 

o Dt vorc~.d. "par,ted 

o Wi dow (wt dowtr) 

(J O~'r: lM _ ... _ 

E Ô OF INTERVIEW 

, 

Thank you very IftUch for our coop.ration in thts 't~tft Itudy. ~~. 
/ . 

Do you haVI Any ql:'tl Vans about t t? 
·1 

\ 
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auto~--l 

Q'. 6:Marqu~ et année 
de l'auto 

Q.7:Est au courant qu'il existe des 
sièges de 5 curit~ pour enfants 

l--~"-4 Q.8:Poss~de un si~ge ' 
de sécuritt! 

Q.19-22:Raisons 
de ne pas utiliser 
le siège et ut'ili-

"sation de la cein­
ture. 

Q. 23-33: Rai son~ 
d'acheter un siège, 
type.mode d'installa­
tion du sJ~ge et dif-

Q.14-18:Raisons 'Q.3S-4S:Usage passa 
d'acheter un si~g d~ sl~ge.type et .ode 
type de si!ge, d'installation du J.i~g.' 
raisons de 'ne pas et dif cult6s l l'usa e 
l'utiliser. 

Q.48-4 :Conseil$ SUf 
---~1 'achat d'\Dl si~ge et 

opinion'sUr efficacit6 

ficultés ~ ,l'usage " 

Q.31:0pinion sur . 
efficacité 

Q.51-56:Position et 
utilisation de la 
ceinture ~e s6curit' 
chez l'enfant·, 

'--______ ~_-__ .... Q..57-59:UtUisation de la 
ceinture-chez le r'pondant 

r 

'l O.tJ-63:Aftt6cu.nt. "'IICe!- ..--+ __ ~ 
dents' chel l'enfant 

, J 
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WH S'l'lIDY 

SURVEY 0:-/ TIlE USE Of CAl{ SE:\. YS 

Il ANI) SEATBeLTS IW CI!: LD'r:\ 

INSTRUCTIONS TO INTEP.':IE:Œ~5 

'l'he r.a~n goal of this proj eet i s to see hO\~ often chi Idren are 
rcstrained in n car seat or by scathel ts "hem 'riding in a car. In othClr 
word~, 110 \'1ant to deteIllline the cxtt!nt to I,hi.ch children are )lfotccted 
ngainst in jury from car accidents. l'le 2150 \.;:;':1t to };now, the factors 
influen~ing the usage (or non-usnge) of these resttaint de~ic6s'and 
the l'casons \Ihy parents use (or don't cse) t1-: .. :1. We hore that this 
information \.'111 help in developillg eff::cthe prograrns to encourage the 
use of these preventive measures. 

This survey is sponsored by the Federal Governmènt v~a "Consumer 

174 

and Corporate Affairs." The data will ~e lcollectod by telcphone intervie\ts 
",lth a snmple of parents. To question ?arents about the safoty of theil' 
child 1s a sensitive matter. If they &e~ the iEipression that \~e rtlproach 
th9m w1th their safety practides, they ::i~!lt refuse to he intervlcwed or 
give incorrect anS\'1ers. If 15, hence, '.:ary l!:".?Ortllnt that you keep,a 
neutral attitude during the- intervlcH Ry!d no't give them the i~lpression that 
their snfoty practices are wrong or bad. The qu~stionnail'e that you 1fi11 
use in the telephone interviews has been p~E5~d in SUCll fl \fay as to 

-minimho this probletn. So, ie i5 impor~a.nt that you follow the inst:ructions 
carefully. ~loreover, the ,s'lime survey \.ill be done in Toronto snd Calgary 

, using the same techniq",CiJs and the !;Rme Ciu6stionniti re. In order to bti,ablo 
to cOlllpare the results of these three >Jrveys thL field \wrlc mu!.t be dond 
strictly in the same manner in each of the three ,ci ti 65. ' 

THEo INTBRVIEW 

Open the intervfew ~y r~ading to the respondant the opening statoment 
written at the ve~ beginnins~f the questionnaire. If the resppndant Is too 
bu5y to answer the questions, "6 sure to uk hilll whether' he has childron 
pnder' sewen years of age'. If be 'doo,n't, then t.he interview is over. However. 
if ,he does hav~ children under '. ask if whe~her you tan calI hi. back at a 
mPre convenient time. If the re'pondant refuse. to be intorviewed or is 
reluctant, tTY to reassure him br insi$ting on the tact that the·.urvoy 1. 

r • 
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conducted by a responsible research group and emphaslze the scientific value 
and that aIl information ,will remain confidential. Always try to find out 
whether the respondent has children under 7. If he persists in refusing 
then end the interview politely~ 

~ 

• Make up to a maximum of five phone calls in trying to reach a 
,respondent. In order to increase your chances of reaching someone, make your 

phone calls at different times of the day. It is generally easier to reach a 
respondent between 5 and 9 p.m. in the èvening. Always record the date, 
time and the results of your phone calls in the table on the ,front page of 
the questionniare. Also record'the length of the ~terview (in minutes). 

When you come to a place on the questionncire where it 1s mentionaed 
END OF INTERVIEW ,end the interview politely by thanking the respondent and 
asking him if he has any questions about the survey. 

HOW TO ASK QUBST10NS 

There are 71 questions in the questionnaire and it takes about 5 to 
10 minutes to complete an interview. AlI the questions don't necessarily 
apply to a re~pondent. According to the answer given, certain questions are 
skipped (see the flow chart). ' SpeCifie instructions are wrltten'in boxes 
with capital letters to direct th~,lnterviewer. 

Generally speak~ng, there ~re two ~yp.s of questions in this q~stton-
naire: 

1 - Questions where HEAD CHOIeES is indicatod: Here you r~ad question and 
aU the choices of answers mentionned, except ~he "Oon't Know" answar. You 
must insist in giving the respondent alf the choices belore he answerso. 
Unle'Ss specified otherwise, check only one box per questior\'. 

, \, 

2 - ues tians where- OPEN is. indicated: J-Iere you don' t road the choice of 
answers to the respondent. Read t e question, let hi. answer and select tho 
box that comes cl05e5t to that answer. If no choiee corresponds to the 
answer given, or if you have any doubts, check "the box ''Other'' and writo the 
"exact words of the rèspondent. Ploue wri te clearly. tn an "Open" question 
you may check more than one box per question. Havover, whore tho choiees of 
an open question ~re: Always - Prequently - Occasipnally - Never~ there is 
no "Other" choiee. You must fit tho answer into one of these choices. Il 
you are unable to chooso between two choices, don't-decide for yourBe'f which 
one the respondent means: let'the respondent choose biaself by readine him the 
two choices. pqr exemple,. if you are not sure whether to record "Prequently" 
or "Occasionally", you can ast the respondent, ''Would you say that you •••• 
frequontly or occasionaUy?" In these questions always 'check only ctIle box .. ---- Always read the answers as they appear on the que.tionnalre withou~ 
any changes. If the respondent doesn' t understan4 t"e. question or if he 
gives a vague or ambiguous answer, you cao repeat the question to ,ive hi. 
some Ume to think about it or probe by explainin, to hill what you want to 
know without suggestina any particular.answer. You can also use that kind of 
pl'Obing. when a respondent tends 'to an'wer ''Don' t Know!' systematieally .. 

,-

~. ------- - - --~ .. _. .'_. 
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Jt is important to ask the questlons in the order in which they 
appear on the questionnaire. 

TIIE QUESTIONNAIRE 

-
The specifie instructions for each question are Nrittcn on the 

questionnaIre in boxes with capital Ietters. po,y attent,ion to thern and 
follow thern carefully. ('f 1 

FRONT PAGE 
1 

, 

Record in the table at "call records" the date, times and' the resuI1; 
of ench phone, calI you make to raach n r~sPQnden t. If, after 5 phone 
eall~you don't succeed in rcaching hlrn, don't trX any further and 
elassify them as "non-respondents". It is important not to mak,.e aIl your 
phone calls to n persan on the same day or at the Same time of the day. 
For example, if you always caU at the beginnin~of Hle aftcrnooni cyou 
won't reach families where both par~nts work. 'r' ' 

For each completed interview, record the length of interview .. To 
,fdo 50) don It forget to note the time at the peginning and at the end of 
the int'erview. 

~~ , 

. At the bottom of the pageo, 'there is a space for your eomments 
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_ about the interview. Indicate any problems you encoùntered durlng the 
interview or with respect ta specifie questions (i.e. reasons for refusaI. 
generai attitude of respondent. his att~tudes toward specifi~ questions. etc~) 

D 

Question land 2b.: If the respondent doesn't have children undei 7 years. 
of age; explain to him th~t the questions don't apply in~his 
case and thank him for "his ~ime. 

QuestjJ: Record the age and sex, of eJl.ch child under 7 (or Wlder 10 "in 
Montreal). Please indicate whether thé a~ ii in years or 

. months. Por sex, reco~ "li" foe, female and "M" for !JUlle,' 
Then choose the child wWose age,and sex correspond to thase 
given on ~he front page. It is important that you indicate 
which chUd you have chosen 'by dreling the, b,ox o~ that 

,/ 

chi Id. Thisselection process should be done as quiekly as 
possible to avoid moments of"silence on the phone. . 
Throughout the interview,say th~ childts first name r 
whenever you read Il (Name of Child") . ' 

, . 
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, Question ~~~~~4~: This question refcTs to the rclationship betwee~ the 
~espondent and the child chosen in question 3. In most cases, 
you Hill already ~now that the respondent is either the 
child' s mothor ·01' father. If you arc certain, check the 
right'box without asking the questian; but if you have any 
doubts, ask ~hc question. 

u 

Question 6b: Ask for the pyccise make ~he car. For examp1e, it is 
not enough to kno\': tha,t the l'es pondent has a "Ford"; you 
mu!>t ask which rodei of Ford. If he has two cars, ask for 
the year and mocel of both ca!'S. 

Question 7: If the respondent doesn 't kno'" that car seats eXi~. j for chiidren 
go directly to question 50. . \ 

" 

Question 10: Don't ask the ques~ion if you have previously recorded more than 
one child in question ~ .. If the res~ondent has on1y one child 
under 7, go directly ta question Il. 

Questions 11 and 12: The~e are /lOpén" questions, Le. do not read the 
choices. See the instructions for this typ~ of quëstion ~n 
page 2 in "Ho\': to ask the questions". Check only one bo~ pel' 

~ , que~tion. ' 0 

. Question 13: After this question. go to question 14 if the anS1'ler, is ,IINever'~ 
to questions 11 and 12 and "No" to, question 13 (Le. the child, 
(locsn't u·se a ca:r seat either in the city or on the highway '. 
and did not use it on thctlast car, trip). Go directly to 
question 23 if the arys\.;er is "Al ways" to questions 11 and 12 
ana "Yes" to question 13 Ci. e. the child always uses the car 
seat in the city and on thé highway and used it ort" the last 

Questipn 

'Question 

J 

car trip). For'àny 9ther combinat ion of answeTS go to question 
19. 

, 0 

14: You can check nore t~ar one box accord~g to 
If no choice corresponds to the inswer, check 
and wl"ite the ans\\'er as it i5 given ta you.~ 

.. 
the answer given.' 
the box "other" 

15: ''lhenever possible. ".'Tite the make 'of the car seat (ex. DôreÙ, 
QI Love Seat, etc.) . If the respondent, doesn' t know the make, 
write the aescription of the car seat~, If the respon~ent is 
~ab1e t'a describe it record "Don't Know" P", 
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Question 16: Iii the respondent say t'Ye;'" ask, the 3 subquestions a. b 
c. If he says "NO" go directly, 'to question 17. 

Question 16c: See comments f-or quest~ons Il and 12. 
~ 

Question .17: See conunents for question 14. 

Question 18; After. this quest ion g~ ,directly.to questi6n 48. 

Question 19 and 20: See comments for, quêstion 14. 

.. Question 21: Sec conunents' t:or questions Il and 12. 

( 

î 
) 

QU~~,tion 22a and 22b: Read to the' respgnderi't the two éhoices of ahswl 
: Check 'bn1y one lfox., 

.' Questiqn 24: See comments ror question 14. , , 

Question ,25: See comments' for que~tion 15.' 

Question 27: Rea"d the two choices of acnswer and- check ollly <:the box:-......... 
~ ~.. ... .. 

Question 028: Re'ad aIl choiçes except, the "Don't Know'" ans_we]' and 
; -. ~ only one box. . 

and 31: 'If the respondent says ''Ye~'' ask him "'Which 
....,.;;.;....;;..;:..;-.;.;..;;........;;.--..;;,do~;;;.,y-o;;..;u;...· (did you) have?'~ IPld write his answer ' 

1 '" • 

Questions 30 

<2t!estion 32: 

Question 33: 

q. 

" r 

Question 34: 
1. 

Question 35: 

If the respondent says ''NO'' ask him "Why?" and write 
his answer. ,. .... J 

foi. 
" Ask the s,ubquestion ("Who advised you?") only if :the _ 

respondent says ''Ves'',. ,'ln. ~tbis subquestion r~ad a'l ( 
except "Don' t:'-Knowrt • You c4!\ cj\eck JDOJ;'e t than one box 

l ' 

Read. \llI choiè:es except _ "Don' t KnOw". Check, only 
after this quest-ipn, go directly to question 57. 

J '. : 

. - . 
See comments for questions Il and 12. 
If· thè answer, is ''Never'' go to .question 38. 
For any other answer' go to question 36. 

. .. 
Question 38: See comments- for quest10n 14: 

Question 39: See comm~nts for qQestion 15. , 

, ,Question 41: Read .the two choius âIld check only one box. 

, , 
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Qlfestion 42: Read III choices except "Don 't Know" and check only one box. 
~ 

.Question 44: See comments for question 3~ .. 
After this question go di!ectly to question 48. 

Question 46: See cOJlllllents~quest-ion 14 
~ 

Quest~on 48: see cOJlllll4!nts for question 33 

Question 49: ,~ead .;11 choice.s except "op. KnOW" and 

Question, 50: See comments for question :Dt 

.fJ 
check only one ,box. 

Question 51 ~ Read the two choices and ch~ck only one box 

~estion 52, 53, and 54: See comments for question II and 12. 

Question 55: Read the two chai ces and check only one box 

!Uestion 56:. After this question read the fol10wing sentence and continue 
with question 57. 

Questibn 57 and 58: See coments for questions 11 and 12. 

17,9 

<ê1estion 60: Ask thë two' 'supquestions 60a and 60b only if the responden~ says . '" ''Yes'' 

Question 60b: Read the two choices and check only one box .. . , 

~estion' 61: Ask the four subquestions 61a, 61b, 61c and 61d O;IYjf respondent 
" says ''Yes''. ' 

, ' 

Question 61a: Read the 3 êhoices and check only one box. 

Question<61d: If respondents mentions other accidents, ask the three 
questions 61a, 61b and 61c for eacn accident ahd identify 
them with "a number. 

Question 62: Ask the three subquestion~ 62a, 62b and 62c only if respondent 
says yeso 

Question 62c: See comments for question 61d. 

Question 63: Ask this question only if responclent said ''Ves'' either to question 
61 or 62 / 
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QUestion 64: If the respondent refuses to give his(her) age, asi hi. 
"Are you less than 30, between .30 and 40 or more than 401" 

Question 67 and 68: If th'e answer is vague ·or if you don't tmderstand what the 
particular occupation is, ask for detai 15. Par exuple, 
if th~ l'cspondent says that he(she) is working in an office, 
in a faC!~, for Bell Canada J etc. ask him (her) what kind of 
job he (;,_) does there. ~ 
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CARn l 

COLL'l-1N 
, ~- -

1 

2~3' , 
1 -' , 0 

4-7 1 
..J. 

8 

9 

10 

12-14 

1 J 

, . 
-, .,' 1 

, -
QUESTIONNAIRE ON THE USE OF 

CAR SEATS FOR CHILDREN 
'184 

INstRUCTIONS FOR CODI~G' 

,gUESTION 

Card number 

- '. Quest1onnal,re1 

nWnber 

Q.2a 
(no. of chi1dren), 

Q.3 . - . 
(no. of children 
under 7) 

~osition of child 

Sex of child 

Age of child 

CODE 

l 

99 

....... 9:Not given 

9:Not given 

9':Not given 

-
1: M 
2: F 

. yr Ilths 

9~9:Not given 

l 

INSTRUCTIONS ',~ 

Code 

Code 

~is number :ls in the left. upper 
corner on the front page(OOOl,OOO,2 •••• ) 

. ~ 
~ 

/ ' 

- - Code, the number 

-.. 
Code- the number of cbildren recorded 
in the age-sex boxes. 

This number is wri tten in the left 
margin besid~s question 3~ . ' 

This is recorded on the front page 
in.parenthesis(M or F) besides the 
name of the child • 

This is on the front page in the 
l~ne "Birth date". 
Up to 2 years old (23 .ths) , code in 
months and put 0 for years~FroM ~ 
years up, code in years and put 00 
for lDOnths. 
EX.: 18 aonths 018 

7years 700 / 
If" the child is 10 years oId, cocl.e .9U. 

/ 

Il 

i;' , -
l. ~;'f 

~
t <.-., 

;""fIIt~ 

-' 
" 

.. -~~ ... ' .. 
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f , , 

CARO , }> 

1 . 
\ 

, COLU~~ 
i;. 

QUESTI~ 
~. 

• ~ 

(~ '. 
Q.M 

(nUJDber of cars) 
, ' 

18 Q.6c 

19-20 Year of car r <-

21-25 
, { Type of car 

~ 
~ 'J . 
? 

26 Q.7 
(Aware of ÇS) 

27 Q.8' 
(Do you have a CS) 

28 Q:9 . 
(Have ever had a CS) . 

, l 

"\ 

29 Q.10a 
(no. of CS) 

~ 
'30 Q.ll 

-J', 

~. 

31 ~ • 'Q.12 . 
(1 ...' i_ J 

.. .. 

2 Q : • « ~ 0:° -! Il 
, "~ .. ~ " 

. 
CODE 

:4:' Ct'"""'! ""tr"'--. ,. 
, .... \1 \, 

........ • 1 

, , 

.' 1 • >.' ~ : 

, INSTRocn~, ri~ . 
fJ , • "1 

~85 

'. 7:NR If the ansver to Q.S is\'1tm (1) .. 
~:NA -. the. q~stion 6 and tbo ,~l1oving ones 
• " are not appl.rcabl~ (HA) r;ÏDce the 

1: 2 doors , respo~ did not bave to answer it. 
~: 4 doors For .. these .Jtot applicable questions. 
3: Sta~ionvagon alvays. code .8.If. bowever. the- question 
7,: Not recorded (NR) is applicable (o.g. ~ to Q:S) .and 
8: Not applicable (NA) theTe. is 110 a'nswer recorded, codé 
9: pOn 1 t toow (DI), 7 r {standbg for Not ~orded .NIt) 

88:NA 
OO:NR 

--'----

00000: :m 
8888'8: NA 

1: "YES 
2:, NO 
1: NR 
8: NA 

1: YES 
2: NO 

,7: Na 
8: NA 

1: YES 
2: NO 
1: Na 
8: NA 

" 7:NR 
8:NA 

l,1 
1 

Code tho' ~ an~ type of 'lcar recorded ,. 
in Q-.~.lf there is .only one car. 
then code this intonation from.Q.~. 

'Fo~ ~ ri! car. ~ the list attJched. 

.. 

. , 
'1. , 

,.' ~. i .. 

1:A1ways, , . ' 
2: Frequently , .,.' 7: NR. 
3:OccasionalIy 8': NA 
4:Never . 9: Qon't Jénow(DK) 

, . 

l:Always 
,2:Frequently 
3:0ccasibnally 
(':Never 

7:NR 
8:NA 
9:D(, 1 

-• 



~ r CARO 1 

. COLmti 1-
l 32 

~ ( 
. L 

33· 

, 

t 

1 ~ 
" 3S 
ij. 

" , 
~ . 

36 

'~ 
:? ./ .-
'" ~ 
" . " 
! 

i 37 

38 

39-40 

41 

t~ 

\.., ----
QUESTION 

Q.13 

~ 
Q.14, 

''Necessary for 
saf~ty reasons" 

1 

Q".14 
''On advic.e of 
doctor/pedbtr. ft • 

, . .. 
Q.14 

'''On advice of 
relativesjfriends" 

Q.14 . 

:::: 

CODE 

l:YES 
2:NO 

7:NR 
8-: NA 
9~K 

O:Not checked 
l:Checked 

• 1 

, ... 8:~ 

"O:Not check"éd 
l:Checked 

_ 8:NA .J, 

f ~ ch--L -0': Not ~ed 
l:Checked 
8:NA 

~--- '" 
~----"--~--------.---- . ' 

186 

In this question. lIOn th3n one 
an.sver cau be gi ven. For euh choice 
of ansver, code l if i t is checkect 
and' 0 if it is not. If the question 

. is not .pplicable. code 8 for each 
~ice o~ answe~. 

, 

l' 

"For driver' 5 conv." 0 : Not checked 

Q.14 
"Other" 

Q.14 
• 'Don 't know" , 

Q.lS 
Type of CS 

oQ.16 
(Ever used the CS) 

Q.l6a 
(Age when first 
usedthecsr--

l:Checked 
.,ft:NA . 

O:Not èhecked 
l:Checked 
8:NA 

O:Not checked 
l:Checked 
8:NA 

10: Dorel (No mode1 specified) 
11: Dore1-Travel-Guard 
12: Dorel-Sjfe T Ryder 
2(): Gendron( Kantwet}-Careseat 

(No mode1 specified) 
21: Gendron{Kantwet)-Careseat 1 

Model 590 
22: Gendron-14ode t 985 
1: YES 7 :tt'R 
2:NO 8~NA '0 

9:DI: 

30: G.M. Love.Seat 
40:· PeteTSon-Safe~ Shen 
50: Stro l1~-Wee 1 Care 
60: SwyngaDati c 
10: Sear.s 
80: Other 
99: Don 't Knaw 

yr JIlths See instructions for co1u.lS 12-14 

888:NA 
999:DK 

L'\ 1 

" 

" , 

.. 



, . 
.. 

) , . 
:1' 

2 

... :ow:: 

... '1 .......... w ~_..... ,. 

COLlMf QŒSTION 

48 

49 

50 

SI 

S2 

53 

54 

55 

\, 

S6 

Q.16 b 

Q.16 c 

. Q.17 
"Forget to ,use it" 

Q.11 
"Inconvenient 
for parents" 

Q.17 
"Uncoafortable 

4 for the childJI' 

Q.17 . 
"Child climbs out 
by himself" 

Q.l1 
"Not a good );eatn 

Q.11 
''Other'' 

Q.17 
"Don • t blow" 

Q.18 

IF YES 1'0 Q. 18 

----""..,-. ...-:-: . .,. "" ." d,. .... J'; .. RUR a 

-1 

• 
1 

187 

coœ 1 lNSTR.OCTIONS 

yr mhs 

1 :Always 
2: Frequently 
3:Occasionally 
4:Never 

O:Not checled 
l:Checked 
8:NA 

O:Not çhecked 
l:Checked 
8:NA 

0: Not checked 
l:Checked 
8:NA 

o : Not checl:~ 
l:Checked 
8:NA 

. O:Not checked 
l:Checked 
8:& 

O:Not checled 
l:Checled 
8=NA 

O:Not ched.ed 
l:Cbeded 
8:NA 

l:YES 1:NR 
2:NO 8:MA 

9:DK 

yr Ilths , 

---
88'-: NA . 
999:01 

8:~ 

9:DK 

, . 
See, instructions for Q. 14. 

1 

f 

1 • 

If NO ln Q.18 .. code ~ ... 

0, 

,. , 
r 
i 

t 

- "~ 

.. 

• 

'1 
1 

1 

~ 
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CARO 1 

COLlHf QŒSTION 
, 

CODE 

['_Will !SI' #44+J ~ .............. ~~~_, __ .~, ~ 

--~. 

'U 

, 
60 

( 
(l.tS" .o:Hot checkecl 

l:Checled 
8:NA 

Sn instTuctioos for Q • .14 
"Forge~ ~o use it"· 

61; 
. , 

Q.19 O:Hot chected 
"Inconv. for paren~sn t:Cbecked 

8:NA 

62 1 Q.19 
'~coaf. for cbild" 

63 ~ _.. Q.19 
'1J)on t ~ use ! ~ for 
short dis~ances" 

O:No~ cheded 
l:Chec:ked 
8:NA 

.t> 

O:No~ checkéd 
l:Cbecked 
8:NA 

64 Q.19 O:Not checked 
ItOlild clùbs out --..!..- i:Ebeded 
by hiaself" 8: NA 

6S Q.19 
"Not a good seat ll 

66 Q.19 
j "Othertt 

67 Q.19 
" ''Don' t tnow" 

O:Kot, cheded 
l1Checked 
8:NA 

o:Not cheded 
l:Check.ed 
8:NA 

. O:Hot checked 
l:Oteded 
8:HA. 

1 / 

1 

) 188 

.' 

68 Q.20 O:No~ checked 
l:Checled 
8:HA 

See inst:ruçtions for Q.14 

69 

70 

o 

"No Restraints" 

Q.20 
"Seatbelts" 

Q.20 
"Child held cm lapn 

O:Hot 'checked 
l:Checled 
8:HA 

Cl:Not checked 
1 :Ch.ecked 
8:MA 

.' 
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r! " CARO 1 . ~~, 

~ COLlNI 
1 -;- ~ 

! ';' 71 

t~' ( 
" /~' --, 

\ QŒSTION 
Il ' 
Q.2" 

" Hamess" 

'n Q.2fl .... l'C)thertt 1 

~ 
< 
-

" 
1 

". 

'7- " . 73 / 'Q.20 • "Donlt ~. , ... 
> 

Q.21 ' 

1 

O:Mot èMcked 
l:Chec:ted 
8:MA 

., -
O:,Not checked 
l:Cheeled ' 
8:MA 

l:Always 
2:Frequeatly 7:NR 
3:Occasionally 8:HA 
4:Never 9:K 

CAJU) 2 (Change 1 ine on the coding sheet) 

1 

2-~, 

4.:7 

8 

.... 
10 -12 

• < 

,1" 0 
.~ , 
of' 

Il .. 
r~ 

1 

taro nuabeT 
'-----

~ 

Questionnaire 
Mullber 

Q.22 a 

Q.22 b' 

Q.23 

2 

99, 

-",-

----

J l:Lap belt cmly , 
2:Lap bel~ shoulder MIt 
~ --. a 

9:D~ 

1:0Ii the front \eat . 
2:On the' bacl seat 
1:HR 
8:HA- Ob 
9:DI 

yr IIths 

777:RR 
~:NA. "-
999:DI 

, , 

189 

/ 

--_.fi 

1 

Code 2 

Coc1e 99 

"ftùs is the sae 1lUIIber tha1l 
the Olle coded iD colœns, 4 .... 7 
of" cud 1. . 

" 

J 

~/ 

\1 

J 

1 • 

." 

, T, 
f 
l, 
Î l' 

1 -
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~ , 

~ 
1 

, , 

CARI) 2 

COLlMI ' Q~'qON' 

13 

C 
14 

15 

16 

17 

18 

( 
Q.-U l 

"Necessary for 
'safety reasons" 

Q.24 
''On advice of 
doctor/pediatr." 

, Q.24p 
"On advice of 
relat. or friends" 

Q.24 
"~r driver t s <;onven." 

Q.24 
"'Othern 

• ~ Q.24 , 
"Don t t know!' 

. 
19-20 Q.2S 

(Type of CS) 

21 

,Q:27 
1 

22 

23 Q .. 28 

, . 

l' 

'la 
,t'~'1 
'{. -.-----

190 
CODe 

-&!"Not checked 
l:Checked 
8:NA 

See instructions for Q.14 

O:Not checked 
l:Checked 
8:NA ' 

O:Not chec'ked 
l:Chec:ked 
8:NA 

O:Not checked 
l:Check'ed 
8:NA ... 

0: No~ checked 
l:Checked' 
8;,NA 

O:Not checked 
l:ctlecked 
8:NA 

1 

, . 

o 

10: Dorel' '(No model specified) 
11: Dorel-TrA,vel Guard 
12: Dorel-$a1re T Ryder 
20: Gen~n(Kantw~t)-Carese~t 

(No model specified) 
21: Ctreseat-fIk>de t 590 
22: Careseat-Model 985 

1 : Forward 7:NR 
2: Backward 8:NA 

9:DK 

l:On ~e front seat 7:NR 
2:On the back seat 8:NA 

9:DK 

"" l:With lap be1ts only 
2:With lap belt and a 

special bel t, to at:tach. ' •• 
4:Otherwise 
S:Not attached 
7:NR 
8:NA 
9:DJt , 

, . 

.. 
} 

. . 

~30: G .. M. love Seat 
40: Peterson-Safety Shen , 
5Q: Strotlee-Wee Care 
60: Swyngomati c 

:; 10: Sears 
80: Other 
99: Don't Know. '* 

Be careful: there 15 no 
code 3. 

\ . 
\ 
\ 



,\ 

! 

CARD 2 

COLlMl 

24 

25 

26 

27 

28 

29 

30 

31 

32 

QUESTION 

Q.29 

Q.30 

Q.31 

Q.32 

Q.33 

Q.33 (IF YES) 
"Re1at. or friends" 

Q.33 (IF YES) 
"Family doetor" 

Q.33 (IF YES) 
"Pediatrician" 

• 

Q.33 (IF YES) 
"TV,radio,newspapers" 

33 Q.33 (IF YES) 
""'Other" 

34 

. -

7:NR 
8:NA 
9:DK 

l:YES 7:NR 
2:NO 8:NA 

9:DK 

l:YES 7:NR 
2:NO 8:NA' 

9:DK 

I:YES 7:NR 
2:NO 8:NA 

9:DK 

I:YES 7:NR 
2:NO 8:NA 

9:DK 

O:not checied 
I:Checked 
8:NA 

O:Not checked 
I;Checked 
8:NA 

O:Not checked 
l:Checked 
8:NA 

O:Not checked 
I:Checked 
8:NA 

0: Not checked 
l:Checked 
8:NA 

0: Not checkea Q.33 (IF YES) 
"Don 1 t know" li· :Checked 

y 1 
:NA 

Q.34 

Q.35 

-- ---------- -' 

,., l;Very useful 
2: Moder. useful 
,3:Not useful 
4:Harmful, 

1 : Al ways 
2: Frequently 
3:0ccasional1y 
4:Neve:ç 

191 

INSTRUCTIONS 

Be carefu1: the order is reversed on 
the questionnaire(NO cornes first but 
is coded as 2 and YES eomes second and 
is coded as 1) 

See instructions for Q.14 

> 
7:NR 

• &·:,tlA 
g-;QK 

7:NR 
8:NA 
9:DK 

reversed on 

/ 

l' 
1 

/ 

-', 

1 . " 



~ 

~ 

~~~~~~~~" 

., 1 

CARD 2 192 
-" 

COLUMN QUESTION CODE INSTRUCTIONS 

37-39 Q.36 yr mths 

( ---
777:NR 
888:NA 

" 
î 

f 999:DK r 

40-42 Q.-37 yr mths 
'1. ,." 

, 
----

/" 777:NR ~ 
888:NA • 

43 Q.38 

44 

45 

46 

47 

48 

.-~ uncomf. for child" 

Q.38 
"Was inconv" for parent!' 

Q.38 
"Didn' t believe it 
is useful" 

Q.38 
"Child tQ.o big" . 

Q.38 
"Was not a good seat" 

Q;,38 
"Child refused" 

49 'Q.38 
"Other" 

50 

/) 
~ , 

)"Oon • t know" j 

Sl-~ Q.39 
(Type of CS) 

999:DK 

O:Not checked 
l:ebecked 
8:NA 

See instructions fo~ Q.14 

O:Not c'hecked oC 

l .. ~ecked 
8:NA 

0: Not checked 
l:Checked 
8:NA 

o : Not cnecked 
l:Checked 
8:NA 

o : Not checked 
l:Checked 
8:NA 

O:Not checked 
l:Checked' 
8:NA 

O:Not checked 
l:Checked 
8-: NA 

O:Not checl&d 
1 : Checked .J 
8:NA ,1 

10: Dorel (No model specified) 
11: Dorel-Travel Guard 
12: Dorel-Safe T ~yder 
20: Gendron{Kantwet)-Careseat 

(No model ,speci fied) 
21: Careseat-Model 590 
22: Careseat-Model 985 

.\ 

. '. 

1 30: G.M~ Love Seat 
40: Peterson-Safety ~hel1 
50: Strol1ee-We~ Care • 
60: Swyngomatic 
16 Sears 
80: Other 
99: Don' t Know 

/ 



o , 

CARD 2 

COLlJl.t.I 

53 

( 
54 

55 

J 

/ 

QUESTION 

Q.40 

Q.41 

Q.42 
/ 

CbDE 

l:Forward 7:NR 
2:Backward 8:NA 

9:DK 

l:On front seat 7:NR 
~2:On back seat 8:NA 

9:DK 

l:With lap belts only 

--_._------------ --

193 
INSTRUCTIONS 

2:Wirh lap belts and a special •.. 
3:0therwise 

7:NR 
8:NA 
9:DK 

56 Q.43 

57 Q.44 

58 Q.45 
( 

4:Not attached 

,1 :YES 
2:NO 

l:YES 
2:NO 

I:YES 
2:NO 

7:NR 
8:NA 
9:DK 

7:NR 
8:NA 
9:DK 

7:NR 
8:NA 
9:DK 

59 Q.46 O:Not checked 
I:Checked 
8:NA 

60 

61 

62 , 

63 

64 
/ 

65 

0, 
66 

o 

IIN\ver thought of i t" 

Q.46 
"Never got around" 

Q.46 
"Uncomf. for child" 

Q.46 
"InconjV. for parents" 

Q.46 
"Too expensive" 

O:Not checked 
1: Checked 
8:NA ' 

fi 

O:Not checked 
l:Checked 
8,.; NA 

O:Not checked 
l:Checked 
8:NA 

O:Not checked 
. l:C1lecked 

8:NA 
/". 

Q.46 O:Not ~hecked 
"'Don 't u,se the car oiten" 1: Checked 

8:NA 

, Q.46 
"Other" 

Q.46 
"Don't know 

/' 
, 

" 

O:Not checked 
l:Çhec1ced 
8:NA 

O:Not ~hecked 
l:Checked 
8:NA 

BE CAREFUL: the order is reversed 
on the questionnaire. 

, . 

/ 



i. 

CARn 2 

COLUMN 

68 

69 

70 

71 

73 

74 

75 

.. 76 

77, 

QUESTION 

Q.47 

Q.48 

Q.48 (IF YES) 

Q.49 

Q.50 
''No restraint" 

Q.50 
"Seatbelts" 

Q.50 
"Child held on lap" 

Q.50 
"Harness" 

Q.50 
"Otherll 

Q.50 
"Don' t know" 

/ 

Q'.51 

18 Q.S2 

o 
( aÎD OF CARO '2) 

a 
l' 

CODE INSTRucrIONS 

l:YES 
2:NO 

l:YES 
2:NO 

7:NR 
8:NA 
9:DK 

7:NR 
8:NA 
9:DK 

l:Relatives or friends 
2:Family doctor 
3: Pediatrician 
4:TV,radio,newspapers 
~5:0ther 

1 : Very useful 
2:Moder. useful 7:NR 
3:Not useful 8:NA 
4:Harmful 9:0K 

O:Not checked 
1 :Checked 
8:NA 

O:Not checked 
1 : Checked 
8:NA 

0: Not checked 
1 :Checked 
8:NA 

~ O:Not checked 
l :Checked 
8:NA 

O:Not checked 
l:Checked 
8:NA 

O:Not checked 
l:Checked 
8:NA 

/ . 
1 : On front seat 7: NR 
2:On back seat 8:NA 

9:DK 

l:Always 
2: Frequetltly 
3 : Occasionally 
4:Never 

1:NR 
8:NA 
9:DK 

7:NR 
8:NA 
9:DK 

.. 

194 
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CARO 3 (Change' line on the coding sheet) • 195 

COLlJlt.fi QUESTION 

1 _ ,Çard number .' 

C-3 
4-7 

---tLl Questionnaire 
Number 

8 Q.53 

9 Q.54 

10 Q.55 

11 Q.56 

12 Q.57 

13 Q.S8 

14 Q.S9 

15 Q.60 

16 Q.60 a 

/ 17 Q.60 b 

1 
1 Q.61 

(Number of accidertts) 

roDE 

3 

99 

I:Always 
2: Frequently , 
3:0ccasionally 
4:Never 

1 : Al ways 
2: Frequently 
3:0ccasionally 
4:Never . 

/ 

7:NR 
8:NA 
9:DK 

7:UR 
8:NA 
9:DK 

I:The lap belt only 

INSTROCTIONS 

Code 3 

Code 99 

Saae number than the one in 
columns 4-7 of card 2. 

.. 

/ 

2:The lap be1t and the shoulder belt 
7:NR 8:NA 9:DK 

1 :YES 
2:NO 

1 :Always 

7:NR 
8:NA 
9:DK 

2: Frequently 
3: Oc cas ionally, 
4:Never 

1 : Ahtays 
2: Frequently 
3 :Occasionâlly 
4:Never 

l:YES 7:NR 
2:NO 8:NA 

9:DK 

l:YES 7:NR 
2:NO 8:NA 

9:DK 

l:Responft 
2:~use 
3:One chi d 
4:Other 

1 :Mild i~jury 
2:SerioU$ injury 

9:DK 

7:NR 
8:NA 
9:DK 

7:NR 
8:NA 
9:DK 

8:NA 
9:DK 

8:NA 
9:DK 

/ 

If YES to Q.61~e the DUllber 
of accidents the child had. .' 
If Ml. code O~ ~_ 
If DoD't lna.. code. 9.. 

" 



Ci\RD 3 

COLmN 

19 

C' 
20-22 

23 

24-26 

27-28 

29 

30 

,31 

32-3:& 

34-35 

0, 

• 

QUESTION 

Q.62 
r -

Q.62 a 

( 

Q.63 

, Q.64 
(Age) 

Q.64 
(Age range) 

Q.65 

Q.66 

Q.67 
(Respondant's 0 

occupation) 

Q.68 
(Spouse's 

occupation) 

" 

ÇODE 

I:YES 
2:NO 

7:NR 
1 

9:DK " 

. . , 

/ 

INSTROCTioNS 
196 

~ ~ ~ . 

yr mths 

777~:NR 
888:NA 
.999:DK 

l:YES 
2:00 

yr mths 

----
; 

7:NR 
8:NA 
9:DK 

777:NR 
888:~ 
999:DK 

. 99:Not 

1: Less than 30 
2:30 to 40-
3:OVer 40 7:NR . 
l:YES 7:NR 
2:NO 9:DK 

l:YES 7:NR 
2:NO 9:DK 

/ 
1 

/ 

l' 

.. 
• 

given 

., 
Cl~sifY the age:given'in;columns 
27-28 into these 3 categories. 

• 

f' 

Use the 1ist of occupations attacbed. 
The occupations are classified in 
7 groups (01 to 07): Classif,y the 
gIven occupation in one of these 
groups and code tbe group number 
(01 to 07). For wife's occupation~ 
if sba is a bousewife or if sbe 
bas no occupation. CODS 09. 
For husband' 5 occupation ~ if he 
is retired; CODE 08; if he bas no 
occupation. CODE Of. 
If occupation .is DOt given(e.g. refuSaI) ~ 

, CODE 00 .. 

1 

- .1 
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COLm~ 

36 

~C 
t 

37-38 

39 

40 , 

, -_.- / 

/ 41-42 

tI 

43-47 

48 

49 

50 

" . , 
, 

i,:" 
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" 
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"'" 

;~ , \;, 
1î'f 
,~ 
"- • 

" 

QUESTION 

Q.69 

1 0 
Q.70 

Q.71 

Date of ER visit 
Q 

Time'of ER visit 

/ 

Dial,.'Ilosis 

Language of 
interview 

CODE 

1: Fx;ench 
2.: EngÏish 
3:1talian 
4:Greek 
S~Other 

7:NR 

99:Not given 

l:Married 
2:Single ~ 
3: Divorried,separated 

J- 4:\'Iidow(widower) 
S:Other 
7:NR 

197 
INSTRUCTIONS ' 

~, 1 

, 

,If "Since birtht~ is checked. code 
the respondant's:age as in 

, columns 27-28 •. 

------------

Code 1.Stands for: l:~bntreal 
2:Toronto D 

_ 3!Cfllga:cy q~uu~ 

99:Not given 

.. -.....----
99.99:Not given 

l:Medical 
2:Surgical 

Record the date (day only) written 
in the right upper corner of the 
front page. If there is no date 
(for examp1e, when it is.written 
"OBS"). code 99. 

In the right upper corner of the 

front page » 
Wiitten in th~ right upper corner 
of the ftont pagt,. , 

1: Injurie:;, accidents (Falls • poisonnfng!', etc.) . 

,[1 l " 1 . 

• /1 

2:Asthma, diabetes,Epilepsy,hemophilia,cystic fibr~is. : 
3:Other Çincluding URI, pharyngitis. tqnsillitis, O.M., ~~c ••• )~ 
9: Not g1.ven /' --, 
1: F~encll This is the languag e ()f the questionn~ 
2: English aire, unless mentionned ot1)erwise/on 
3:0ther the front page. I{ 

,- .." 

Source of 
infonnatipn 

l:M.C.H. Written in th~ righll upper corner., 

~
2:St'e-Justine (S-J), , of the front page. r ' 
3: Maisonn. -RosDUlt (~I-R)_~_- . 

... ~ Il , 4:Sacre-Coeur (S~C) b' / 
/ ~tJ _ ' 

/. ~,-. 1 
, -.. d' i-

! -1-
) / . 

--------
l' 

---- , !~ 
, 

fi 1 

.. -
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Catégories d' occupatiOns. 
l 

~: 
• ! " ' 

l~ ~;~ ) 

----" 

i 



" 

( 

r 
,.! 

\ 

-. -~ ----. 

-J\ppenùl7' 1 

()cCupational Title National ~ational Englisb National Fl"enC'h 
N=793 N::::607 N=186 
Score S.D. Score S.D. Score S.D. 

L F'rolessional 
Accountant 
An'hitcct 
Biologist 
Catholic Priest 
Chemist 
Civil Engineer 
Count.Y Court Judge 
Drugg!st 
Eronomlst 
J1i~h School Teacher 
L;\\vyer 
M:lthcmatician 
!'olmI! Sa!l!ty Analyst 
!lllning Engineer 

1'hy!oÎt'ian 
Phpicist 
l'rol\'stant ~llnister 
PSVl'hologist 
1'\I'b:ic (;rode School Teacher 
1.:111\ ,'rsity Professor 
\"''''''j nn rian 

2. • St'ml Proles:;ional 

63.4 
'lS.l 
12.6 
"l2..8 
13.5 
13.1 
82.5 
69.3 
62.2 
66.l 
82.3 
ï2.7 
57.1 
68.8 
87.2 
17.6 
67.8 
74.9 
59.6 
81.6 
66.7 

Alrhne Pilot 66.l . 
~ Author 64.8 

B.'\IIl't Danœr 49.1 
Chiropractor 68.4 
Commercial Aritst 57.2 
Computer Programmer S3.8 
Vise Jockey 38.0 
Droughtsman 60.0 
Funcral Dlrector 54.9 
Jazz Musician 40.9 
Joum.'\list 60.9 
Ml'dlcal or Dental • ... echnician 67.5 
Musiclan 52.1 
MuslciilD ln Il Symphony Orchestra 56.0 
PhysJotheraplst 12..l 
l'I.1.yground DirErtor 42.8 
ProCl'Ssional Athlete 54.1 
prorcssionaUy Trai:tled Forester 60.0 
~rcSSlon~ Tralned Librarlan 58..1 
Rf'gistered Nurse &.1.7 
R('$l',lrch TecbnJelan 66.9 
St'ÙlptOT 56.9 
~ial Worlœr 55.l 
Sun'eyoI" 62.0 
T.\". Announœr 57.6 
T.V. Cameraman 48.3 
T.\? Director ~ 62.1 
T.V. Star 't-f'tl, 65.6 
YMCA Dlrector 58.2 

1 

192 
18.3 
20.9 
25.5 
19.3 
19.0 
13.6 
20.0 
22.3 
20.7 
16.7 
2V.i. 
20.5 
20.5 
15.9 
21.'; 
25.3 
2ù.3 
20.5 
17.3 
21.3 

~ 

~J.5 

21.1 
2~.2 

22.0 ' 
2'15 
21.6 
23.1 
20.6 
23.7 
24.5 
20.0 
21.7 
22.9 
23.0 
19.4 
22.3 
2';.2 

,20.6 
'21.7 
21.4 
19.1 
23.6 
24.0 
20.4 
21.6 
21.4 
21.5 
2ô.8 
21.8 

62.9 

P& 
73.4 
îl.5 
73.3 
72.6" 
81.0 
68.5 
63.0 
67.8 
81.6 
73.7 
57.2 
68.6 
87.5 
79.9, 
71.1 
76.0 
59.8 
S5.1 
66.1 

67.4-
65.8 
51.6 
67.2 
58.1 
53.6 
33.2 
59.9 
55.2 
40.9 
63.3 
66.7 
53.7 
sao 
72.3 
~.1 
5-1.5 
60.4' 
5S.5 
66.l 
f;l.1" 
58.0 
51.4 
60.6 
Si.9 
47.8 
63.1 
67.7 
59.2 

19.4 
18.4 
2O.i 
25.0 
lS.8 
18.8 
18.6 
19.8 
21.6 
20.0 
17.0 
20.1 
20.5 
20.1 
16.1 
20.0 
23:-0 
19.6 
20.8 
16..9 
20.9 

19.9 
21.7 
25.2 
21.6 
20.4 
21.2 
23.0 
20.4 
22.8 
24.3 
19.5 
21.8 
22.5 
22.1 
19.0 
21.7 
24.3 

" 19.9 
21.2 
20.8 
19.1 
23.5 
23.2 
20.1 
21.4 
,21.0 
(lIA 
25.9 
21.0 

65.4 
79.6 
69.7 
71.2 
73.9 
75.1 
87.4 
72.0 
59.5 
60.4 
SU 
69.5 
56.6 
69.3 
86.1 
69.3 
53.7 
71.3 
5S.8 
19.9 
66..6 

61.6 
61.4 
40.7 
72.2 
54~ 
54.8 
37.3 
60.0 
53.7 
41.2 
56.4 
10.0 
46.6 
49.3 

W11.3 
4l.8 
52.9 
58.9 
56.7 
59.9 
66.1 
53.5 
47.4 
66.9 
S6.5 
49.9 
58.9 
58.7 
54.5 

18.4 
17.9 
23.0 
26.6 
21.1 
19.3 
17.7 
20.5 
2-1.2 
22.2 
15.5 
19.9 
20.8 
21.6 
15.2 
24.1 
32.1 
22.2 
19.2 
17.7 
22.5 

21.8 
21.6 
27.6 
22.9 
20.6. 
22.9 

. 23.6 
2l.1 
26.5 

.25.2 
21.0 
21.4 
23.2 
25.0 
20.6 
24.1 
23.9 
22.8 
23.1 
22.5 
19.2 
23.9 
25.2 . 
20.7 

.22.4 
• 2'l.6 

21.7 
28.6 
·24.4 

-.. , 
; 
1 .. 
i 

.1 
1 • 

~.J 

T 

,~ , 

• 1 

.. 
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y Occupâ.tio:tal Prestige Scores by OccupatIonal Classes « Occupatlonal 1Jtle National National English National French 

'" Score S.O. Score S.D. Score S.1). 

3. rl"0l!rietors. Managers and 
9Wcials, Large > 

1 AdministraU .. -e OUicer in 1 " .. 
1 Federal Civil Service 6S.S ~O.1 69.9 19.6 64.9 21.6 
1 Advertislng Executive 56.5 21.8 59.4 21.2 46.5 20.9 

, 
1 

- __ _ Bank Manager 10.9 19.3 12.l 19.4 67.1 l8.5 
Building Contractor 56.5 19.3 56.4 18.9 56.7 20.7 

1 
Colonel 'in the Anny 10.8 22.0 71.6 2L3 68.4 24.2 
Department Head in City 

1 Governrnent n.3 21.3 74.5 19.5 60.4 23.7 
1 General Manager of a 

Manufacturing Plant 69.1 19.2 70,4 18.5 6U 2O.S 
Maya; 01 a Large City 79.9 20.-1 80.6 20.2 77.5 20.7 
Member of CanadlaD Cabinet 83.3 19.9 84.2 18.8 SO.4 22.9 
Memœr of Canadian House 01 

l, Commons 84.8 18.8 84.9 18.4 S4.5 20.2 
Member 01 Canadian Senate 86.1 21.1 86.0 20.8 86.l 2l..;3 
Merchandise Buyer for a 
Department Store 51.1 19.3 52.7 19.0 45.5 --l9.a 
Owner 01 a Manu!act~g Plant 69.4 21.3 69.8 20.6 67.9 23.4 
Provi!lcial Premier 89.9 18.1 S8.7 19.1 93.6 l3.3 
Wh81esale Distributor 47.9 20.5 49.1 19.9 43.6 22.Q 

l'\ • Pro~·letors. :t.lan§i!rs an!;} 
Q1~ici~ Small 
Advertising Copy \Vritt>r 48.9 20.6 48.3 19.8 50.9 22.8 
Beauty Operator 35.2 20.9 34.4 20.3 37.9 22.6 
Construction Foreman 51.1 20.0 5M 19.7 53.3 2O.S 
Oriving Instructor 41.6 ~1.6 40.0 20.9 46.9 23.2 
Foreman in a Factory 50.9 19.3 49.2 las 56.8 20.4 
Govemment Purchasing Agent 56.8 21.6 56..9 21.0 56.2 23.4 j-
lnsuranœ Claims lnvestigator 51.1 20.1 50.8 2O.l • 52.0 20.2 1 
Job Couœellor 

; 
58.3 2ù.7 58.7 20.0 56.8 23.0 

Live!>tock Buyer 39.6 21.5 40.6 20.6 36.l 24.2 
Lunclu:oom Operator 31.6 21.4 29.2 20.3 39.9 23.2 
Manager oI a Real Estate OUice 58.3 20.9 5S.8 20.7 56.8 2l.8 
ltfanager 01 a Su~rmadœt 52.5 20.2 52.7 2Q.O 5l.9 20.6 
Member of a City Council 62.9 21.4 64.7 20.3 SU 24.0 
MotelOwner SL6 2'U 50.9 21.7 53.8 -28.9---
Owner of a Food Store 47.8 21.3 49.7 20.8 4l.7 21.9 
Publie Relations Man 60.5 19.4 60.3 19.2 61.4 20~ 

1 ltaUroad Ticket Agent 35.7 ~,l 36.5 20.6 33.0 22.5 
1 Sawmill Operator 37.0 21.7 36.4 2U 38.9 22.5 
1 Service Station Managt>r C.5 20.4 C.5 18.9 38.l 24.5 1 
i Shlp's Pilot 59.6 22.7 59.6 22.4 59.7 23.5 • 
1 Superlntendent of a 1 

20.~ 
1 

Construction Job 53.9 55.3 20.4 • 49.0 19.5 
Trad!.!!!Jlon Businl'ss Agent 49.2 21.If" 48.6 . 20.9 5L1 213 

Il Travel Agent 46.6 20.7 45.0 < 19.5 52.0 23.5 

5. Clerical and Sales , 
Air" Hostess 57.0 -2lJ. 55.7 ~ 6l.O 20.7 
Bank Teller 42.3 2l.0 414 2O.l ru H.O 

e Bill 'CoUeetor 29.4 21.5 26.8~ 21.1 38.4 20.4 
Bookkeeper JI 49.4 - ~ 50.0 20.1 41.3 20.7 
Cnshler in a Supermartœt 31.1 21.4 3O.S 21.1 33.0 22.1 
CJerk;m-an OIfice 35.6 20.3 ~O 19.8 37.8 22.1 

i. , 

'"L- ',,--
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o..~upation;ll Titl~ 

Clerical and Sales (cont.) 
File Clcrk 
JBàI Keypt:neh Operator 
Insuronœ Agent 
Manuf:l.c:urer's Representative 
Post OIlice Clcrk 
Real Estate Agent 
Reœptiorust 
Sàles Cle.k in a Store 
Shipping Clcrk 
Steno;raphe. 
Stockroom Attendant 

• TeleP!tone Opcr;,.tor 
Telephone So1icitor 
'l'raveliing Salesman 
Truck Dispatcher 
Typist 
Used Car Satesman 

6.~ 

1 
'1 

1: 
1 
1 
1 

1 

J 
1 
i 
1 

t 

1 

;7. 
1 

1 

Airpl:mc 1\fœhanic 
Ba!<el' 
BI;cklayer 
Butcher in a Store 
Coal Miner 
Cook in a R~staurant 
Custo:n Se • .mstress 
Diaman!! Driller 
Electl"idan 
}Io~ Carp~nter 

House PaInteJ." 
Locomotive Engineer, 
Machinist 
Machine Set-up Man 1%\ a 
Faclory 
lIuclting M3.chine Operator 
Plumber 
Power Cran:! Operator 
Power Lineman 
Po:nphouse Englneer 
.Railroad Brakernan 
Railroad Conductor 
~\V Shal"pener 
Sheet Metal \Vorker 
T.V. Rcpalnnan 
Tool and Die Mwr 
Typesettcl" 
Weld~r 

~"flli-SkiUc~ 
Airerait WorJ..-er 
Apprcntiœ to a Màster ' 
Craftsrnan 
Assembly Une Worker -
AutomobUe R~raInna.n 
Automobile \Vor)œr 
BIu:ber 

qccupatlonal Pre .. tig~ Scores br (kcup:ttionnl Oasses 

National N t;onal l."n;lish 

Score &D. 

1 

32.7 21.2 t 
t.~ 

47.7 21.5 
47.3 19.7 
52.1 19.1 
37.2 21.9 37~ 

46.2 
39.7 
26.6 

41.1 2U 
38.7 2Q.9 
26.S 19.7 
30.9 20.1 !n 43.0 20..2 
25.8 ~9.2 :N.9 

37.6 
2S.3 
3S.S 
32.1 
~1.l 
30.4 

38.1 22.0 
26.7 23.0 
40.2 21.1 
32.2 :!O.4 
41.9 20.7 
31.2 21.0 

50..3 
38.9 
36.2 
34.8 
27.6 
29.7 
33.4 
44.5 
50.2 
\38.9 
29,9 
~ 
44.2 

42:l 
31.5 
42.6 
40.2 
40.9 
3S.9 
!7.1 
$3 
20.7 
35.9 
~.2 
42.5 
42.2 
4l.8 

43.7 

33.9 
28.2 
38..1 
35..9 
39.3 

2'1.4 49.3 
2C.5 38.8 
21.6 '") 3&0 

. 2Q,.2- >, 1 M.'I 
22.1 2ô.2 
21.0 28.9 
20.3 33.7 
21.7 <4.8 
20.5 49.5 
20.7 38.7 
19.4 ~.O 
22.l- 50.9 
21.9 44.0-

21.4 41.9 
2Q.5 3Il.3 
20.8 4.2.7 
20.7 39.S 
21.2 41.8 
21.8 40.6 
20.9 37.5 
21.8 44.S 
20.1 -19.6 
20.5 31).8 
20.4 31).5 
22.2 4-U 
20.5 40.0 
21.5 41.4 

21.6 

. 20.'; 

1 

43..6 

3S.9 
21.6 
36.9 
31." 
3S.9 

e s.u. 

~ 

20.4 
21.0 
19.1 
19.0 
21.6 
20.1 
20.4 
19.4 
19.3 
19.6 
18.8 
21.7 
23.2 
2LO 
20.1 
20.1 
3Q.0 

22.1 
20.1, 
21.3 
19.'1 
2l.9 
2l.3 
19.3 
2L4 
~ 
20..3 
19.0 
21.7 
21.9 

2l.5 
20.3 
20.'1 
20.1 
20.3 
21.6 
2il.8 
21.2 
19.1 
19.9 
m 
21.8 
19.6 
21.3 

21.6 

2L9 
'20.3 

20.2 
20..6 
19.6 

National Frt-nc:h 
Scol'C s.u. 

36.1 - 23.1 
51.9 ~ 

49.1 2loS 
53..5 19.1 
36.9 22.& 
"9.8 23.9 
.35.5 22.1 
25.9 20.7 
31.7 22.7 
50.6 2l.5 
~.O 2O.l 
39.9 23.C 
21.1 21.6 
45.1 20.6 
32.7 2l.2 
44.'1 2U 
M.O H.O 

53.4 
39.4 
36.9 
35.0 
32.3 
32.3 
32.5 
43.2 
52.3 
39.<1 
33.0 
42.2 
~O 

'-6 
35.1 
42.4 
41.4 
31.5 
33.3 
35.9 
4S.2 
24.6 
32.5 
39.3 
36.7 
49.9 
W'-

43.9 

18.0 
30.4 
41.9 
41.3 
(0.4 

23.1 
22.1 
22.6 

. 21.6 
22.:1 
19.8 
ru 
22.5 
20.4 
%U 
20.4 
22.:, 
22.0 ) 

. 
21.4 
20.5 
21.S 
21.0. 

'X3 
21.1 
21.2 
23S 
2t.9 
22.6 
m 
22.6 
2U 
22.2 

> 

• 
1 • 
i 

\ 

1 
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i 

• • 

• , 
\ 
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~ o.."Ct.;>atio.,al P[C5tige Srotes by {)œup1tional Casse. 
, 

()ccUpational Title Natlo!'..al _ National English Natlonal French 
,'. s."'O:e sn. Score &D. Score SJ). 

Semi-Skllied (con't) 

Bartender 20.2 19.5 19.4 19.5 22S r, 19.2 
Book Binder 35.2 20.1 :J 19.6 41.0 20.8 
B\iSL>river 35.9 21.3 21.9 36.l 19.2 
Cod Fisherrrw'-l 23.4, :n.o 24.8 21.0 !î! 20.5 . ( 
Firelighter 43.5 .24.4 442 24.5 23.8 
Fruit PaC'ker in ~Cannery 23.2 ~.7 22.0 20.3 ZlI. 21.4 
~ . 24.9 21.3 25.4 20.9 23.2 22.5 
Longshoreman 26.5 24.9 

l' -
2ô.l :n.l 21.0 21.5 

~J 
, 

Loom Operator ' 33.3 19.1 32.3 19.3 36.4 20.7 
Macltine Operator in a Factory 34.9 222 33.1 21.7 ru 23..0 

f 
N~per Pressman 43.0 20.6 44.3 20.2 38.4 21.2 ., 
O' ·e1ù\Vo.ker 353 a9 34.6 !U.6 37.5 22.-; 

\1 
Oiler in a Ship 21.6 21.2 26.3 20.2. 31.7 23.7 

1 Paper Making Machine Tf.'nder 31.6 20.4 29.5 19.8 38.2 00.8 1 
.} poliœman 51.6 23.0 52.1 23.0 49.9 . 22.9 
t. Pri\-ate in the Army 2S.k-- 229 29.6 23.5 24.4 20.4 
1 Production Worker, ln 'the 
! Electronics Industry 

. 
5O.S 23.0 5M 227 52.2 23.7 ! Prolesslonal Babysitter 25..9 22..5 ;t; 22.3 28..5 23.l 

1 ~uarry Worker 2û.7 22.3 21.3 34.0 23.8 
Sewing Machine Operator 28.2 19.9 26.7 19.2 33.l 21.3 
Steam BoUer Fircman 32.8 21.1 , 33.9 21.0 29.0 21.0 
Steam ~oller O~rator 32.2 20.7 ~.O 20.2 327 223 
Steel Mill Worker 343 20.6 35.2 20.9 31.2 )9.1 
Textile Mill Worker ~.S 19.5 28.6 19.5 29.7 lM 
Timber Cruiser 40.3 226 36.1 21.5 5l.l n3 
Trailer Truck Dri .. er ,t 32.8 22.0 31.8 21.7 36.5 22-1 

.. Troller \23.6 20.1 26.3 ,20.9 16.9 18.S 
~worker in a :Meat Packing 

Plant 25.2 20.3 24,3 19.7 2S.3 22.1 

B~ Unskilled 
Car::'l@nter'c; HelPf'l" 23.1 :ro.O 22.5 ~!l __ 2t,9. 19.8 
Constnlction "Labourer 26.5 22.7 24.4 22.1 318 23.1 
EIevator Ope-rator in a Building 20.1 20.7 21.8 20.9 14.4 18.8 
Filling Station Attendant 23.3 20.3 22.2 19.7 :n.7 22.l 
Garbage Collector 1~.8 20.0 15.0 20.3 ~ 18.9 

·1 
Hospital Attendant 34.9 :N.9 34.2 24.2 26.8 

~"\!- Housekeeper in a PrÏ'o.-ate Home 23.8 23.5 . 2S.5 -24.1 30..0 2l.2 

1 
Janltor 17.3 19..1 16.3 18.5 20.8 21.0 
'Laundress 19.3 .~ 19.3 19.8 19.6 2l.3 
J4ailman -- 3ô.l 23.0 36.2 23.~ 35.8 23.3 
Museum--A!ttendant J 30.4 21.8 31.5 .2l.2 ~ 23.1 
Newspaper Peddler 14.8 19.0 14.3 18.1 16.5 20.1 ../ j 

RaUroad s..octionhand 27.3 21.8 25.7 21.7 32.6 21.5 
Taxlcab Driver 25.1 20.3 24.3 19.8 2'1.8 21.'l j 

~) 
Waitress ln al Restaurant 19.9 19.4 19.1 19.0 22.6 20.3 
Warehouse Hand 21.3 1&3 20.2 18.1 2S:l l8.7 
WhlstlePUrik 18.4 21.2 lU 18.7 29.4 23.. 
Worker ln a Dry Cleanlng or 22., 

1 Laundry Plant 20.8 "19.6 20.3 19.4 19.9 

f -
.. 

~ 

1 

~ 
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~.: 1 

~patlonal Title 

'. farmlà 
Comrnerdal Fanner 
Dairy Fnrmer 

. Fann Labou~r 
Fnnn ()W~:- Gill O~rator 
Hog Fanner 8:' 
Part Time Farmer 

, 

" 

Naliolial--
--.~ S.D. 

Q.O 22.3 
foU 22.9 
2l.5 . 22.0 
ru 23.1 
33.0 23.6 
2S.l 22.4 

, 

'Ill" ·.(..'110 J ... ' 

National English National French 
Score SA Sc:ote Sli 

•• 1 22.0 G..9 23.3 
43.3 22.4 47.3 2t.5 
19.6 21.1 'l \, 21.9 1 2:!.O 
4J.8 23.2 1\ 41..1/ 2$.5 
31.3 23S ~-- 23.l 
26.6 22.3 2O.l-- 21.9 
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Techniques s taUs tiques utilisées 

l - Analyse discriminante 

L' ana~yse discriminante est une technique statistique qui 
permet d'identifier·.ceux qui, parmi MSemble de facteurs, 
distinguent deux ou p sieurs groupe a' ndividus. Cette teeh-
nique crée une combinais linéaire de c d variables indépendan-
tes (o~ variables discrimin es) de sorte que les groupesosoient 
le plus statistiquement disti~ s que possible. Une telle com­
binaison linéaire (fonction dis riminante) de "p" variables 
discriminante~ est de la fo~e: 

- Jo \ 
Di = dilZ l + d i2 Z2 + .. + dipZp ~ 

r 
où Di est la valeur prise par la fooction. discriminante i et 
di' et Z respectivement le coefficient 'standardisé et la,va­
lel?r ass8ciés à la variable discriminante p. De telles fonc­
tions sont ainsi construites de façon à maximiser la séparation 
entre les groupes. .,Le nombre maximum de fonctions dérivées est 
égal au nombre de groupes moins un. Lorsqu'il n'y a que deux 
groupes, le programme ne génère donc qu'une s'eule fonction dis­
criminante. 

Les variab~es discriminantes ~euvent être entrijes dans la 
fonction une à ~ ou par ~roupes, ~ ~aque étape, le program­
me choisit la van:~le qui, en conjonction avec celles qui sont 
déjà dans l'équation, possède le plus grand pouvoir discrimi­
nant. Le processus s'arrête lorsqu'aucune des variables res­
tanfes nia un pouvoir de discrimination suffisant, selon un cri­
tère de sélection déterminé par l' uti lisateur (par exemple, l t u­
tilisateur pe~~ixer lui-même la valeur minimal~ du ratio F). 
Ce critère pe également d'exclure une variable qui ne le 
satisfait plus rès inclusion d'aütres variaqles. 

PO"ur chaque. groupe 1 le programme calcule une va~ur cen-' 
traIe, ou centro!de, en relation avec les variables entrées 
dans l'équation. La statistique appelée "Rao's V" est une me­
sure de la distance généralisée entre, les céhtro.tdes des grou- 1 

peso Donc, plus une variable discrimine entre les groupes, plus 
la variation apportée au nRao's Vil lors de son inclusion est 
grande. Cette variation du "Raols V" est distribuée selon la 
coutije du chi-carré, ce qui pe~t de tester statistiquement 
la aiscrimination~portée pa~une variable. Uhe auue statis~ 
tique variant/de 0 à'l, le "wilks lambda", mesure l~ degré de 
séparatiop entre lés groupes. Plus sa valeur est pe 'te, plus 
la séparation' es t grande. ' " ' 

Les coefficients standardisés (d,,) soat calculés de manière .' ~ . ~ , 
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. 
à ce que la valeur prise par la fonction, su~. tous les indivi­
dus dans l'analyse, ait une moyenne de 0 et un écart-type de 1. 
Chaque coefficient représente donc la contribution relative de 
la variable correspondante par rapport aux autres variables. 

En fin d'analyse, le programme prédit pour chaque indivi­
du son appartenance à un des groupès, d'après le pouvoir de dis­
crimination des variables introduites dans la fonction. En com­
parant cette prédiction avec la distribution réelle des indivi­
dus dans les groupes, on peut calculer le pourcentage de ceux 
qui ont été correctement classifiés. Plus ce pourcentage est 
élevé, plus la validité du test est~grande. 

2 - Kappa 

o 

La statistique "kappa" est un coefficient de concordance 
entre deux tYPes dïfférents de mesures effectuées sur les mêmes 
individus (par exemple, un même groupe d'individus jugés de fa­
çon indépendante par deux observateuFS différents, les mêmes 
films radiographiques évalués par dé'ux radiologistes, etc .•. ). 

Considérons le tableau suivant résultant de la classifica­
tion de "N" individus en "m" catégories par aeux observateurs 
indépendants: 

Observateur A 

l 2 m Total 

1 n l l n 12 nlm nl. 
2 n21 n 22 n 2m n 2 • 

Observateur B 1 . 

m nml ~ nm2 n m. 
Total n . 1 n .2 ... n .3 N 

concordaI) ce 
/ 

La entre les deux obser~ts est donnée par: 

Po = n11 + n 22N+ ••• + nmm . ~ 

Cependant, il est possible d'obtenir un certain egré de con.,­
cordance simpleme.nt par ch ance- (sous la présompt' on que la va­
riable horizontale est indépendan~e de la variab e verticale). 
Cette concordance due au-" hasard est mesurée par: 

Pc = nI. n. 1 + n 2 • n. 2 + ...... nm• n.m 
N2 

La'concordance réelle entre les deux observate~rs peut donc 
r 

"', 
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être évaluée par l'entité (po - Pc>' c'est-à-dire la concordan­
ce mesurée moins celle due au hasard. Après normalisation de 
la valeur maximale de' (Pa - Pc> pour les totaux marg1.naux: don­
nés, la mesure de concordance réelle est donnée par: 

Kapp~: K = Po - Pc 

l - Pc 

si K = 0, la concordance observée est due purement au hasard. 
Si K:;;» 0, on a une concordance réelle qui ne peut s'expliquer 
par le hasard seulement. (K = l signifie une concordapce par-

-faite.) Si KC::::O, on a uné discordanc!e réelle (pas seulement 
due au hasard) . 

La variance du coefficient Kappa est donnée par la formu­
le suivante: 

Var (K) - 1 

m 

- Pc
2 

- '2 p. p . (p. 
1 •• 1 1.. 

i=l 
..: p . >] .1 

où: p. - n. 1. . 1. • 
et p . = n . 

. 1 .1 
Ir -W-

L'erreur standard de K (s.e. (K) > est égale à la racine carrée 
de sa va ri an ce . La st atis tique K/s. e • CK) est dis tri buée se lon 
la courbe 'normale centrée réduite, ce qui permet d'accorder à 
Kappa un degré de signification statis tique. " 
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'1'ableau A . 
,1 

Distribution des é~antillons de 
Montr~al et ·de CalgaZYI suivant 

le nombre d' en'fants dans la famille, 
le rang, le sexe et l'âge de l'enfant 

~lONTREAL CALGARY 
, 

(N = 317) (N = 297) 

Nombre % Nombre % 

1 

" Nombre d'enfants 
par famille 

~ ~ 

l 121 38.2 ~100 33.7 
2 132 41.6 '\138 46.5 
3 40 12.6 44 14.8 

) 4+ , ( 20 6.3 15 5.1 / 

Inconnu 4 1.3 - _1 

~ 
, 

Rang de l' enfant 
dans la famille* "-

1 249 78.5 218 73.4 
2 56 17.7 76 25.6 , 

J+- 8 2.5 Il 3.7 
~ 

Inconnu 4 1.3 - -
Sexe de l'enfant " 

/ 

Masculin 169 53.3 157 52.9 
Féminin 148 46.7 140 47.1 

Ag:e de l'enfant 

0-6 mois 32 10.1 27 
\ 

9.1 

7-11 mois 3,6 11.4 37 12~5 

12-23 mois 52 - 16.4 51 17.2 
2-3 / 77 24.3 88 29.6 ans . 
4-6 ans 72 22.7 94 ~1.6 

7-10 ans 48 15.1 
( 

~ - --1 

A partir du p}us jeune. , 

.u::;:----.. -, -. ----'··f. 
~_.-- - r '-_ 
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Tableau B 

Distribution des ~d1antil10ft§ de 
Montrêa1 et de 'Ca1ga~1 suivant 

l'âge, l'éducation, l~ccgeation, 
la langue maternelle et le . 

statBt civil des. parents de l'enfant 

MONTREAL 

(N :: 3l7)' , 

Nombre , .. 
\ 

Ase -du ré~ondant* 
0, 

Moins de 30 ans 152 47.9 

30 à 40 ans 147 46.4 

Plus de 40 ans 18 5.7 

Inconnu , - -
Education du 12ère 
Secondaire non compl~t~ 85 26.8 

Secondaire canp1~t~ 218 68.8 

Inconnue 14 4.4 

Education de la mère . 
Se con da!i re non compl~té 88 27.8 

Secondaire compl~t~ 219 69.1 

Ino:6nnue 
. 

1'9 3.2 

Occupation du père** , 

1.----------------- 37 11.7 • 
2.-------~-------- 23 7.3 

~ -----------------. . . Il 3.5 

4.----------------- 36 11.4 

5.----------~-~--r~ 30 9.5 .. 
6.----------------- 55 17.4 

7.------~~--~--~--- 72 22.7 

8.----------------- 25 7.9 

emploi étudiant 
f 

S~s ou 10 3.2 . 

Inconnue 18 / 5.7 
.~ 

CALGARY 

(N = 297) 

Nombre , 

141 47.5 

137 46.1 

13 4.4 
6 - 2.0 

67 !f 22.6 

223 75.1 
-7 2.4 

49 16.5 . 
~42 81.5 

6 2.0 v 

5J------ 19.2 

26 1 8.8 

9 3.0 -~ ~--

48 16.2 

33 Il.1 

45 15.2 
50 16.8 

13 . 4.4 

6 2.0 

Il 3.7 

Le rependant est le pêre ou la lIÈre- de l'enfant. 
Voir section_4.2.2.2. ~ 
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Tableau B 
(suite) 

Distribution des ~onanti11ons de 
Montr€al et de ca1ga:;y,.suivant 

certaines caract$rist~que socio-
d~oqr ~ ues es parents, en ant 

,,:it'~ i< MONTREAL 
#' eN - 317} , 

/ Nombre '% 

Occueation de la mêre* 
~ , 

1.----~----~--------- 13 4.1 
, 

2.~-------------~---- 25 7.9 
3.------------------- 1 0.:3' 

4.------------------- 8 2.~ 

5.------------------- 48 15.,1 
.... 
6.------~------------ Il 3.5 , 

7·---------1--------- 14 4.4 
If 8.------------------- - 8 2.5 

Mélagêre 17G' 53.6 
Etudiante . 8' ~.5 

J , 

Inconnue Il 3.5 

Langue maternelle 
)< 

du rêEondant 

\' 
---

Français ~ 190 59.9 

Anglais 44 13.9-
Autres 83 26.2 

Inconnue - -
Statut civil des Earents / 

Mariês 301 -95.0 

Cêlibataires 9 2.8 

Sêparês, divorœs 6 1.9 
~ 

Inconnu 1 0.3 
/ 

1 

voir section 4.2.2.2. 

1 
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CALGARY 

,~~ = 297) 
Nombre % 

/ 
13 4.4 
23 7.7 
0 0.0 

- 1 0.3 
1 

39 13.1 
3 1.0 

3 1.0 
9 3.0 

1?9 61.0 
0 0.0 ' ! 

1 2.4 
/ 

5 1.7 

241 81.5 
37 12.5 

, lj 4.4 
--.. 

286 96.3 

4 1.3 ( 

4 6 2.0 !--' 
) -

1 '0.3 

, , 

o ;), 

~ , 
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Tableau C 

Fréquence d'utilisation d'un 
siêge de sécurité pour enfant 

en circulation urbaine, sur l'autoroute 
et lors de la demiEtre sortie en auto « 
par groupe d'âge et par échantillon* 

MONTREAL 

Î <1 1-3 4-6 0-6 <1 

"-

Circulation urbaine 
, 

Toujours 25 55 5 85 31 

Fréquemmen t 2 7 1 10 7 

Occasionnellement 2 6 1 9 4 

Jamais 9 16 . 7 32 8 

Total 1 38 84 14 \36 
, 

50 

Autoroute 
! 

Toujours 26 61 4 91 33 
1 

Fréquemment 1 1 2 4 5 ... -

Occasionnellement 3 5 l 9 2 -

Jamais 8 16 7 31 10 --
Total 38 83 14 135 50 

e , 
~ 

~ --

Dernière sortie 
--

oui 24 60 4 88 ---35 
-~ 

Non 14 23 9 46 15 1 

, 

Total . 38 83 13 134 50 

CALGARY 

1-3 4-6 

" ' 

67 4 

13 0 

10 4 

16 29 

106 37 

66 3 

12 2 

9 2 

l~ 30 

106 ' 37 

-
77 3 

28 34 

105 37 

* Ne s'applique .qu'aux répondants qui possêdent un siAge 
de sécurité pour enfant.' 

~ . 

• 
;' 
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0-6 

102 

20 

18 

53 

193 

102 

19' 

13 

59 

193 

Ils 

77 

192 
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Tableau D J 

i<\ 

Fréquence d'utilisatLon de la 
ceinture de s~curité chez l'enfant 

en circu1atlon urbaine, sur l'autoroute 
et lors de l"l demi~re sc;>'rtie en auto, 

par groupe d'~e et par échantillon· 

t-l0NTREAL 
~ . 

<1 1-3 4-6 7-10 0-10 <1 
" 

Circulation 1 

urbain'e 
0 

Toujours l 13 :n 20 '65 0 

Fréq uemmen t 
1 o l 5 5 l-~ 

.. 1 

'yll? , ' 

Occasionnellement 10 a -31 1 

Jamais ~ 35 35 20 15 105 19 

Total ~,7 61 66 48 212 21 

Autoroute 
~ 

Toujours 3 13 38 2~ 76 1 

Fréquemmen t 0 2 5 5 , 12 1 
~ , 

Occasionneliement 0 "'8 4 4 ' 16 0 

Jamais 
f 34 37 18 ::c17 106 19 

, 
Total 37 60 65 48 210 21 

1 
- . '-" 

Dernière 
i . 
sortl.e, , 

... 
Oui \ 1 14 39 Q 25 79 3 

Non 36 46 26 23 131 18-

Total - 37 60 65 , ,48 210 21 

. ' - " 

CALGARY 

1-3 4-6 

-
0 

13 32 

2 14 

10 19 

23 21 

48 86 

12 31 

6 Il 

10 18 
r~ ," 

20 "~26 

l~ 86 

/ • 

14 38 

34 47 

48 85 
l 

1 ~ . * Ne s' apphque qu'aux .repondants qUl. ne possÈ!dent pas de 
siège de sécurit~ pour enfant ou a ceux qui en possadent un 
mais qui ne l'utilisent jamais. J " 
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45 
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17 

30 

63 

155 

44 

18 

28 

65 

155 

55 
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