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Podakovanie

»Takze sa chysta$ pisat o tom, aki sme boli hlupi?“ spytal sa ma ka-
marat Ivan, ked som mu vysvetlil podstatu vyskumu, pre ktory som
sa v roku 2004 vratil na Slovensko. Bola to lepsia odpoved, nez som
ocakaval. V priebehu ¢asu som si totiz zvykol na to, ze Cesi a Slovaci
nereaguju na moj zaujem o rok 1989 zdvorilou zvedavostou, ale skor
rozpakmi, hysterickym smiechom ¢i zlostnym vysmechom. O¢ividne
neslo o tému, o ktorej by sa dalo zhovérat. Ivanova ironickd otazka
vysvetluje aspon ¢iastocne preco: dejiny sa nevyvijali tak, ako to v roku
1989 o¢ak4vala vicsina obéanov Ceskoslovenska. Pre kontrast medzi
vtedaj$ou vierou v fudskost a mnozstvom podvodov a sklamani, ktoré
nasledovali (odvazil by sa niekto povedat, Ze jej nasledkom?), vyznieva
»Neznd revolucia“ bud trapne, alebo ako kruté memento o tom, ako
fahko moZzno manipulovat s ludmi.

Hoci ¢itatelia tejto knihy uvidia, Ze celkom nezdielam Ivanovu iro-
nickd interpretaciu roku 1989, som vda¢ény jemu a mnohym dal$im
konverza¢nym partnerom za to, Ze v priebehu rokov zaistili, Ze tuto
interpretaciu beriem vazne. Rovnakd vdaénost citim vodi tym, ktori
v rozpore s prevladajicim stanoviskom argumentovali, Ze rok 1989 ma
vyznam, ktory treba vypatrat, a podporovali ma v mojich usiliach. Tato
kniha je vysledkom konverzacie rovnako ako uvazovania v samote, a je
mi preto poteSenim koneéne vyjadrit svoj dlh vo¢i tym, ktorych in-
telektudlna velkorysost prispela k zrodu tohto diela, i voci tym, ktori
nespocetnymi inymi sposobmi poskytovali pomoc.

Najprv by som sa chcel podakovat ob¢anom byvalého Ceskosloven-
ska, ktori priamo ovplyvnili moje myslenie a vniesli do diskusii o ich
stcasnych dejinach vasen a sidnost. Stidobi historici maji vskutku
jedine¢nu vyhodu, Ze mozu porovnavat dokazy a interpretacie so sku-
senostami zivych svedkov, a tym sa tato kniha znac¢ne obohatila. Za
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plodné rozhovory, priatelské i nepriatelské, moja vdaka patri tymto
Tudom: Iva Bartov4, Véclav Bartuska, Elena Ciprianovd, Marcela Ce-
kalova, Peter Dario, Jozef Fabo, Martin Franc, Dalibor Froncek, Adéla
Gjuricova, Jozef Greba¢, Stanislav Giittner, Miroslava Holubova, Mar-
tin Chmel, Jan Jezny, Istvan Jobbagy, Marian Kis§, Michal Kopecek,
Igor Kubdlek, Ladislav Kupc¢ik, Véra Liskovd, Viera Majbova, Juraj
a Tatiana Mihalikovci, Méria Mistrikova, Ivo Mludek, Barbora Morav-
kova, Karel Miiller, Eva Nekolova, Marc Niubo, Ivan Orsag, Bohumil
Roedl, Martin Ruzicka, Tadeusz Siwek, Ivan Solovi¢, Zdenék Stuchlik,
Jan Suchan, Jifi Suk, Josef a Maria Skarbanovci, Daniel Skobla, Kate-
fina Suranska, Jozef a Barbora Tancerovci, Marcel Tomasek, Jaroslav
Tomiczek, Petr Vojtal, Lenka Wiinschova, Peter Zajac, Franti$ek Zne-
bejanek, Pavel Zacek a Jozef Zatkuliak. Kazdy z nich prispel unikat-
nym spdsobom, a keby som ich mal vSetky opisovat, zabralo by to vela
stran. Azda mi teda odpustia, ak spomedzi nich vyberiem troch, ktori
obzvlast priaznivo ovplyvnili moj pristup k tomuto projektu. Jaroslav
Tomiczek, s ktorym som sa zoznamil v roku 1997, ked $tudoval v Olo-
mouci, ma upozornil na ddlezitost letakov v revolucii a navrhol, aby
som ich pouzil ako zaklad vyskumu. Jifi Suk svojou monumentalnou
$tudiou koordina¢ného centra Ob¢éianskeho fora (Labyrintem revo-
luce) vytvoril indpirujici model historickej vedeckej prace a zaklad,
o ktory sa moja praca moze opierat. Mdria Mistrikova mi napokon
nielenze velkoryso venovala velké mnozstvo ¢asu, ale svojou osobnou
oddanostou Neznej revolucii a doverou v moju schopnost vyrozpravat
jej pribeh ma motivovala, aby som prekonal spisovatelsky blok, ktory
obcas dolahne na kazdého autora.

Ak ma tato kniha sklony hladiet na veci ,,emicky® (termin kultar-
nych antropolégov pre ,hladisko rodakov®), dovod je jednoduchy:
pochopenie toho, ako historické subjekty sami porozumeji svojim
skusenostiam, predstavuje nutny predbezny krok k ich rozboru pros-
trednictvom ,cudzieho* jazyka vedy. Tato ,etickd“ (vonkajsia) per-
spektiva je vSak samozrejmou, neoddelitelnou sucastou tohto projektu
a rad by som sa podakoval mnohym vedcom mimo Ceskej a Sloven-
skej republiky, ktori mi pomohli syntetizovat svoj vedecky vyklad.
Vdaka patri v prvom rade mojej neuveritelne podpornej dizertacnej
komisii na Kalifornskej univerizite v Berkeley, ktoru tvorili Victoria
Bonnell, Carla Hesse a predseda John Connelly. Nevedel by som si
predstavit dokonalej$iu kombindciu nadhladu, odbornosti a charak-
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teru. ,Kde inde ako na Berkeley mozete napisat takuto dizertdciu?®
spytala sa ma profesorka Bonnell, ked som sa snazil vybrat si spome-
dzi potencialnych postgradudlnych $kol. Ak odpoved znela ,nikde",
je to Ciasto¢ne preto, lebo nikde inde by som nebol nasiel komisiu,
ktora by sa o tento projekt zaujimala viac a bola by vlastnou vedeckou
skisenostou pripravenejsia podporit ho. Na Berkeley moje myslenie
a pristup k badaniu o NeZnej revolucii priaznivo ovplyvnili aj Marga-
ret Anderson, Michael Dean, Jeanne Grant, Simon Grote, Tim Jenks,
Blake Johnson, Mark Keck-Szajbel, Anne MacLachlan, Jelani Mahiri,
Andrej Milivojevi¢, Daniel Orlovsky, Dana Sherry, Johan Vanderzelde
a Edward Walker, ako aj G¢astnici seminarov Berkeleyského programu
sovietskych a postsovietskych $tudii a Pracovnej skupiny pre dejiny
a kultdru stredovychodnej Eurépy.

Moj zaujem o Neznu revoldciu v$ak antedatoval imatrikuldciu na
Berkeley a rad by som sa podakoval Johnovi Burneymu a Joan Skur-
nowiczovej za semindre o porovnavani revolucii a o modernych eu-
ropskych dejinach, ktoré organizovali pocas méjho prvého roku na
vysokej $kole (v ro¢niku 1989/90) a v ramci ktorych sa vykrystalizovali
prvé myslienky veduce k tejto knihe. Vdaka Elizabeth Beckovej som
mobhol studovat v roku 1992 na Univerzite Karlovej v Prahe a Univer-
zite Palackého v Olomouci, kde sa moj vSeobecny zaujem o udalosti
roku 1989 v Eurdpe zmenil na konkrétny zaujem o krajinu na prahu
rozdelenia. Leonard Hochberg a Carol Leff mi neskor pomohli vypra-
covat vyskumny projekt, ktory som v rokoch 1996 - 1997 realizoval
v Ceskej republike v rdmci Fulbrightovho programu. Tento vyskum
sa stal zakladom kontroverznej diplomovej prace na Stredoeurdpskej
univerzite v Budapesti v roku 1999 a som vda¢ny Roumenovi Daskalo-
vovi, Laszléovi Kontlerovi a Ménike Matayovej za to, Ze spolu vytvorili
tolerantnu a pozitivne kriticku komisiu.

V priebehu roznych vyskumnych pobytov v Ceskej a Slovenskej re-
publike ma intelektualne obohatila konverzacia a v niektorych pripa-
doch aj spolupraca s dal$imi zahrani¢nymi badatelmi vratane Dennisa
Becka, Richarda Grainera, Magdaleny Hadjiisky, Karen Kapustovej-
Pofahlovej, Jennifer Larsonovej, Marka Lovasa, Jordanky MadzZarovej,
Alexandra Maxwella, Catriony Menziesovej, Lisy Peschelovej, Anny
Socratesovej, Jamesa Warda, Julie Whiteovej, no predov$etkym Dean-
ny Wooleyovej, ktora je vdaka svojmu emickému pochopeniu ¢eskych
$tudentskych aktivistov z roku 1989 a etickému povedomiu o an-
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glo-americkej vede idedlnou partnerkou na diskusiu o rozvijajucich
sa myslienkach. Dakujem vsetkym tymto fudom a mnohym dal$im,
ktorych poznamky a pripomienky v priebehu rokov prispeli k etickej
syntéze uvedenej v tejto knihe. Patria medzi nich Tim Beasley-Mur-
ray, Paul Caringella, Dessislava Dragneva, Timothy Garton Ash, René
Girard, Judit Hegediis, Brian Hodson, Ken Horne, Erin Jenne, Gwen
Jones, Padraic Kenney, Sandra Leake, Norman Naimark, Heather Neh-
ring, Robert Pynsent, Marci Shore, Marsha Siefert, Roberto Solarte,
Veronika Simankovd, Aviezer Tucker, John Unruh, Kieran Williams
a Ryan Wilson. Vdaku si zaslizia aj moji novi kolegovia v Montréale,
ktorych zvedavé otazky ma podnietili zamysliet sa nad knihou novymi,
produktivnymi sposobmi. Chcel by som sa podakovat najmé Brianovi
Cowanovi, Brianovi Lewisovi, Lorenzovi Liithimu, Nancy Partnerovej,
Tillovi van Rahdenovi a Elaine Weinerovej.

Ked'som si v roku 2002 napldnoval tento projekt v jeho sti¢asnej po-
dobe ako odpoved na $tddiu Lynn Huntovej o politike, kulttre a triede
vo Franctizskej revolucii, predstavil som si, Ze by som sa zameral na
letaky a bulletiny z roku 1989 a jednoducho rozsiril svoju existujucu
pramennti zakladiiu z Moravy a Sliezska na celé¢ Ceskoslovensko. Za
to, Ze sa koneény vysledok zaobera rozsiahlejsou zbierkou efemérnej
literattry z rokov 1989 - 1991, vdac¢im hlavne radam a izasnej ochote
mnohych archivarov, knihovnikov a pracovnikov muzei, ktori mi vy-
chadzali v Gstrety pri rozli¢nych vyskumnych cestach. Nemozem ich
vsetkych vymenovat, ale mimoriadne ndpomocni boli Jarmila Balazo-
v4, Linda Bernard, Jana Botkovd, Linda Dudasova, Helena Holl4, Jifi
Hoppe, Bohdan Kanak, Olga Kvasnicova, Viera Majbova, Maria Mis-
trikovd, Martin Molnar, Bohumil Roedl, Jifi Suk, Peter Tesdk a Eliska
Travnickova. Moja najiprimnej$ia vdaka patri Petrovi Zajacovi za to,
7e mi dovolil preskiimat malt ¢ast archivu VPN Nadécie Milana Si-
mecku, ktory dnes sidli v Slovenskom narodnom archive, a Michaele
Borunskej, Marcele Cekalovej, Istvanovi Jobbagyovi, Kevinovi Mc-
Dermottovi, Marii Mistrikovej, Marcovi Niubovi a Lenke Wiinschovej
za to, ze sa so mnou podelili o dokumenty zo svojej osobnej zbierky.
Cennu pomoc pri samotnom vyskume mi poskytli Jan Naplava, Ste-
ven Schwartzhoff a Martin Vosttel. Valeridn Bystricky, Marcela Ceka-
lova, Jitka Herynkovd, Helena Rozlivkova, Oldtich Ttma a personal
Fulbrightovej komisie v Prahe a Bratislave akoby $ibnutim ¢arovného
prutika zabezpecili hladké a kompetentné vybavenie praktickych as-
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pektov mojich vyskumnych pobytov, a dakujem Historickému tstavu
v Bratislave, Ustavu pre sudobé dejiny v Prahe a Univerzite Palackého
v Olomouci za institucionalnu podporu.

Pisanie knih nezélezi iba na vyskume a intelektudlnej konverza-
cii. Toto dielo by sa nebolo zrodilo bez praktickej podpory mnohych
[udi vo viacerych krajinach. Rad by som sa podakoval najmé Barbare
Voytekovej a vrcholne schopnému personalu Ustavu pre slovanské,
vychodoeurdpske a eurazijské studie na Berkeley, ktori $ikovne riadi-
li rozli¢né aspekty mojho financovania a postarali sa o to, aby ustav
bol vidy vrelym a podnetnym akademickym prostredim. Rovnako
uprimnu vdaku si zasluzi Mabel Lee, ktora doktorandov na Katedre
historie na Berkeley ochotne a zdatne sprevadza labyrintom univerzit-
nej byrokracie a robi denne zazraky. Nebohi Robert a Rosl Krapflovci
spolu s rodinou mi otvorili dvere ich bavorskej farmy, ako keby som sa
tam narodil ja, nie moj pra-pra-pra-prastary otec, a za to, Ze mi tym
poskytli v Eurdpe istu domdcu zakladnu, nemdzem sa im dostato¢ne
podakovat. Za dalsiu praktickt podporu v priebehu rokov - od rad,
aky digitalny fotoaparat pouzivat pri vyskume, az po ubytovanie na
cestach — dakujem Stephanie Ballengerovej, Ariane Baudhuinovej,
Dennisovi Beckovi, Th omasovi Connollyovi, Nicholasovi Dewovi,
Dessislave Dragnevovej, Nicole Eatonovej, Bozene Fabovej, Barbare
Falkovej, Michael a Jennifer Frondovcom, Michalovi Grebacovi, Simo-
novi Groteovi, Carol Harringtonovej, Istvanovi Jobbagyovi, Mariano-
vi Kissovi, Pavlovi Knapkovi, Habibovi Kritovi, Mitchovi Laippleovi
a jeho rodine, Anne MacLachlanovej, Jordanke Madzarovej, Catrione
Menziesovej, Andrejovi Milivojevi¢ovi, Marcovi Niubovi, Alice Pale-
novej, Glennovi Paradovi, Johanne Ransmeierovej, Césarovi Rodrigu-
ezovi, Milanovi Ruzickovi, Stevenovi a Eve Schwartzhoffovcom, Dane
Sherryovej, Jeannette Sherwinovej, Anne Socratesovej, Ivanovi Solo-
vi¢ovi, Gordonovi Sweetovi, Marii Skarbanovej, Danielovi Skoblovi,
Rastislavovi Tancdrovi, Jozefovi a Barbare Tancerovcom, Marcelovi
Tomaskovi, Georgeovi a Lydii Vandermuehllovcom, Paulovi Vanover-
loopovi, Jamesovi a Martine Wardovcom, Anne Whitakerovej, Brento-
vi Whiteovi, Julii Whiteovej, Ryanovi Wilsonovi, Deanne Wooleyovej
a v neposlednom rade svojim rodi¢om.

Za $tedrt finanénd podporu sa musim podakovat celému radu
indtittcii a jednotlivcov. Zakladny vyskum umoznili programy Ful-
bright a Fulbright-Hays sponzorované americkymi ministerstvami
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zahrani¢nych veci a $kolstva s dal$ie financie od ceskej vlady. Pisanie
a doplnovaci vyskum podporili Americka rada ucenych spolo¢nos-
ti (prostrednictvom Dizerta¢ného Stipendia vo vychodoeurdpskych
$tudidch), Ustav medzinarodnych $tadii na Kalifornskej univerzite
v Berkeley (prostrednictvom vyskumného stipendia na pamiatku Re-
inharda Bendixa) a Paul Hertelendy. Priprava a vydanie tejto knihy
v slovenskom jazyku by neboli mozné bez podpory Americkej rady
ucenych spolo¢nosti a Nadacie Andrewa J. Mellona (prostrednictvom
ich grantovej schémy pre postdoktorandskych vyskumnikov na za-
ciatku kariéry) ani bez laskavosti Catherine LeGrandovej, byvalej $éf-
ky Katedry histérie na McGillskej univerzite, ktord ma na rok uvolnila
z uditelskych povinnosti.

Ked som kvdli tohtoro¢nému vyrociu dal stihlas na to, aby tato kni-
ha vy$la najprv v slovencine a iba potom v angli¢tine, ne¢akal som, ze
by som ju musel do velkej miery prelozit sam. KedZe som slovensky
jazyk nikdy nestudoval, nebola to asi najstastnejsia prihoda, a ak sa
konecny vysledok da ¢itat, nie je to iba vdaka mojim usiliam. Rébert
Hrebicek pripravil hruby preklad, o ktory som sa mohol opierat (a o. i.
vymyslel neologizmus ,,zdejovanie, ktory sa objavi v prvej kapitole).
Jan Néplava obetoval vela hodin na podrobné ¢itanie celého prekladu
po mne, pricom opravil mnohé chyby a zabezpecil vernost anglickému
textu. Pavel Knépek, Méria Skarbanova, Daniel Skobla, Marcel Tomad-
$ek a Barbora a Jozef Tancerovci trpezlivo odpovedali na nekone¢né
otazky o tajomstvach slovenciny (a Cestiny) a Daro laskavo (a nemi-
losrdne) kritizoval niektoré zvlast zlozité Casti prekladu. Jazykovu re-
dakciu urobili Tomas Oravec a Ingrid Hrubani¢ova. Pani Hrubanicova
mala na starosti cely proces vyroby knihy a dakujem jej za dobrt volu
a $ikovna pracu.

Casti tejto knihy sa uz objavili vo viacerych publikdciach a ich vy-
davatelom som vda¢ny za povolenie opdtovne pouzit tento material.
Vécsina Prvej kapitoly sa objavila v roku 2006 v knihe Revolution
and Resistance in Eastern Europe, ktoru editovali Kevin McDermott
a Matthew Stibbe a vydalo vydavatelstvo Berg v Oxforde, a v roku 2008
v zborniku Kapitoly z déjin Ceské demokracie po r. 1989 editovanom
Adélou Gjuric¢ovou a Michalom Kopeckom a vydanom v nakladatel-
stve Paseka. Niektoré ¢asti Druhej kapitoly su vynaté z clanku, ktory
v roku 2001 vysiel v ¢asopise Kosmas. Znaénd ast Stvrtej kapitoly vy-
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$la tento rok ako ,working paper® od (premenovaného) Berkeleyského
programu eurazijskych a vychodoeurdpskych $tadii.

Najsrde¢nejsie podakovanie vyslovujem nakoniec. Josef a Maria
Skarbanovci boli najprv susedia, potom skveli priatelia a napokon sa
stali v podstate mojimi adoptivnymi rodi¢mi. Hoci Marika sa iba te-
raz z vydania tohto prekladu dozvie, k akému zaveru som po tolkych
rokoch dospel, a hoci Pepik toto dielo uz nikdy neprecita, boli pre
z ich pohladu - z pohladu oby¢ajnych (ale mimoriadne dobrych) ludi
v oby¢ajnom meste — a pokial sa mi to vobec podarilo, je to do velkej
miery vdaka ich otvorenosti a priatelstvu. Kniha je venovana im.

James Krapfl
V Brne, oktober 2009
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Na uvod

Je pozoruhodné, ze vacsina $tudii tykajucich sa Neznej revolucie ig-
noruje alebo marginalizuje jej najdolezitejsieho aktéra: ¢ eskosloven-
skych obcanov. Ak napokon revolucia roku 1989 bola demokratickou
revoluciou, vyplyva z toho, ze démos - lud - by mal byt stredobodom
nasej pozornosti. Namiesto toho v§ak mame historickeé, politické i so-
ciologické analyzy, ktoré sa z vicSej Casti zameriavaju na elity. Niektoré
z tychto $tudii su sice vynikajuce, ale znepokojujucou implikaciou hro-
madného mlcania okolo fudovej angazovanosti v roku 1989 je to, ze
tato angazovanost nebola prili§ dolezitd. Publikované memodre a roz-
hovory vytlacené a vysielané kazdy november v ceskych a slovenskych
médidch hlavného prudu vobec nespochybnuju tento zaver, pretoze
vydavatelia a novinari spravidla poskytuja svoje platformy len uzna-
vanym ,vodcom’, takze pocet ,,pamitnikov opravnenych spominat
na revoldciu na verejnosti klesol v priebehu rokov asi na par tuctov.
Vysledkom toho je - hoci letmy pohlad na fotografie a filmové zabery
z roku 1989 ndm pripomina, ze milidny ceskoslovenskych ob¢anov sa
v tomto roku vedome rozhodli konat vo vzdjomnej zhode za spolo¢nu
vec -, ze neprebieha nijaka vazna verejna diskusia o tejto angazova-
nosti, na ktort by jednotlivei mohli brat ohlad pri hodnoteni vlastnej
skasenosti. Toto ml¢anie vedie k zabtdaniu a aj ked nepodlomuje de-
mokaticku politickt kultdru v naslednickych $tatoch Ceskoslovenska,
urcite ju neposilnuje.

Jules Michelet raz definoval ciel dejepisu ako ,vzkriesenie®, a to
je prihodna obraznost na vyjadrenie toho, ¢o tato kniha musi plnit.!
Citate totiz dejiny NeZnej revolucie ,,zdola“, pri¢om skidsenosti obé&a-

1 Jules Michelet: Du Prétre, de la femme, de la famille, 4. vydanie (Pariz: Comptoire
des Imprimeurs-Unis, 1845), s. 37.
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nov Ceskoslovenka - beznych aj inych - st umiestené do popredia
na zaklade systematickej analyzy relevantnych priamych pramenov.
Cielom knihy je ,vzkriesenie, lebo na vacsinu tu uvedenych ddkazov
sa zabudlo; tym, Ze kniha vynasa tento pochovany material z archiv-
nych ,hrobov* na svetlo verejnosti, vracia hlas historickym aktérom,
ktorym bola dosial odoprenda moc prehovorit. Kniha sa vsak usiluje
nielen odkryt, ale aj analyzovat tstrednt otazku revolucie: otazku jej
vyznamu. Skutoc¢nost, Ze i$lo o otdzku, sa dodnes odraza v pochybnos-
tiach o nazve revoltcie (mali by sme ju nazyvat revoliiciou alebo bolo
by presnejsie hovorit o ,,prevrate®, ,,zaniku komunistického rezimu® ¢i
jednoducho ,udalostiach?). Ako uvidime, tito nejednoznacnost sa
vynorila uz v decembri roku 1989 a do vyznamnej miery dejiny revo-
lacie boli (a st) dejinami usili rozhodnit o jej vyzname. Na rozdiel od
politolégov i mnohych sociolégov, ktori zvycajne vidia rok 1989 ako
¢irt hranicu - pestrofarebny most od komunizmu do postkomuniz-
mu -, tato kniha tvrdi, ze revolu¢né obdobie bolo samo osebe epochou
vytvarania vynamov. Kniha sa usiluje identifikovat vyznamy, ktoré
obcania Ceskoslovenska davali revoltcii, a vysvetlit, pre¢o sa utvérali
préve tieto vyznamy. Dalej sa usiluje vysvetlit, ako Cesi a Slovaci bo-
jovali v roku 1989 a po iom za obranu urcitych vyznamov a za ich
presadzovanie v spolo¢nosti. Napokon sa zaobera dosahom tychto vy-
znamov na upevnenie a vyvoj demokratickej politickej kultiry v Ces-
koslovensku a jeho nastupnickych $tatoch.

Ako mozeme napisat dejiny patnast miliénov Iudi? Ako mozeme
zistit, aky vyznam (pokial vobec) mala revolucia pre beznych obcanov
zhromazdenych na namestiach a angazujucich sa v miestnych ob¢ian-
skych zdruzeniach v roku 1989 a bezprostredne potom? Najlepsim
vychodiskom st slova a ¢iny samych tychto ob¢anov. V priebehu len
niekolkych mesiacov stikali $trajkujtici studenti a pracujuci desiatky ti-
sic vyhlaseni, letdkov, bulletinov, plagatov a otvorenych listov, ktorym
dosial takmer nikto nevenoval pozornost.” Tieto dokumenty vystizne
sved¢ia o predpokladoch, o¢akavaniach a motivaciach ich ludovych
autorov, a kedZe vdc¢sina z nich st datované, mozeme sledovat vyvin
tychto predpokladov, o¢dkavani a motivacii zo dna na den. Spolu s vi-
deozdznamami, novinami a zapismi stranickych a spravnych organov,

2 Jednu vynimku predstavuje: Bohuslav Benes a Vaclav Hrnicko: Ndpisy v ulicich
(Brno: Masarykova univerzita, 1993).
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ako aj novych ob¢ianskych zdruzeni tieto pramene odhalia komplexny
symbolizmus kolektivneho konania v roku 1989 - symbolizmus plny
sviatkov, happeningov a puti, ktoré vedla (alebo namiesto) akéhokol-
vek politického ucelu ucinili revolu¢né spolo¢enstvo posvitnym. Hoci
najintenzivnejsie kolektivne vrenie prebiehalo v novembri a decem-
bri roku 1989, obcania stale produkovali letdky, vyhlasenia, bulletiny
a listy v mimoriadne vysokych mnozstvach na zaciatku devitdesiatych
rokov - i8lo o rieku diskurzu, ktord ¢oskoro doplial vybuch neregulo-
vanej tlace. Tieto neskorsie dokumenty nam umoznuju sledovat vyvin
revolu¢nych mentalit k niektorym z ich logickych zaverov.

Niektori citatelia sa mozu ¢udovat, ze pramene na takéto Stadium
st historikom pristupné tak skoro po prislusnom obdobi. Zvycajna
tridsatrocna ¢akacia lehota na spristupnenie dokumentov totiz este ne-
uplynula. Dovody ich dostupnosti st dva. Po prvé, revolu¢né poziadav-
ky roku 1989 za pravdu a dostupnost informacii sa odrazuju v ¢eskych
a slovenskych zakonoch o $tatnych archivoch, takze vaésina Gradnych
dokumentov a spisy tykajtice sa politickych organizacii spred 1. janu-
ara 1990 sa mozu badatefom poskytnuat hned, ako sa ich archivarom
podari ziskat a usporiadat. Po druhé - a to je dolezitejsie —, mnohé pra-
mene potrebné na vyskum obcianskej politickej kultiry boli od zaciat-
ku verejné a nikdy nepodliehali cakacej dobe. Letaky a bulletiny, kto-
ré slazili ako dolezité prostriedky na vymenu informdcii v novembri
a decembri, boli vzdy k dispozicii na $tidium. Pisomnosti nevladnych
organizacii, ako napriklad obcianskych zdruzeni, ktoré vznikli pocas
revollcie, su pristupné, ak to ich drzitelia dovolia. Dovedna aspon
70 archivov, muzef a kniznic v Ceskej a Slovenskej republike i v zahra-
ni¢i mé otvorené zbierky ¢i fondy priamych dokumentov okrem novin,
ktoré sa daju pouzivat na stadium revolu¢nych mentalit.

Studie ceskoslovenskej revolicie maju zatial tendenciu sustredovat
sa vylu¢ne na Prahu; zriedkavo prekra¢uju hranice byvalého fede-
ralneho hlavného mesta, aby sa venovali aspon Bratislave ¢i Brnu na
zéklade niecoho pevnejsieho ako osobnej pamiti. V Ceskoslovensku
vsak v roku 1989 Zilo mnoho réznych komunit, a ak chceme pochopit
vyznam revolucie nejakym systematickym sposobom, musime skuse-
nosti tychto rozli¢nych komunit porovnavat. Revoltcia neznamenala
to isté pre Slovakov ¢o pre Cechov, a madarskd mensina na Slovensku
ju interpretovala este inak. Uzemnospravne rozdiely medzi 112 okres-
mi Ceskoslovenska vytvorili prostredia pre pestré spektrum sktisenosti
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v ramci ludovych tsili demokratizovat miestnu spravu a hospodarstvo,
od hromadného odsttipenia okresnych predstavitelov v Topol¢anoch az
po fyzické potlacenie pripadnych manifestantov v Ostrave. Nadeje na
opétovné ustanovenie politického spolocenstva sa lisili medzi jednotli-
vymi krajinami a oblastami Ceskoslovenska a moznosti na kolektivne
konanie boli prirodzene iné v malych dedindch v porovnani s velkymi
mestami. Skratka, ak chceme pochopit vyznam revoltcie a sposoby,
akymi sa o tento vyznam bojovalo a ako sa vyvijal, treba porovnavat
revolu¢nd rétoriku a ¢innosti na viacerych drovniach a pripustit, ze
hlavné mestd mohli byt skor vynimo¢né ako emblematické.

Od rozdelenia Ceskoslovenska maju vedci v oboch néstupnickych
$tatoch tendenciu ,,znarodnovat® dejiny a skimat iba ¢eské alebo slo-
venské dimenzie historickych javov z obdobi spolo¢ného $tatu. Hoci
v urcitych pripadoch moze ist o opodstatnenu metodoldgiu, v pripade
revolucie roku 1989 je to skreslujuci anachronizmus. Aktéri roku 1989
- od §trajkujucich rolnikov v najodlahlejsej dedine az po $tudentov
rokujucich s komunistickymi ¢initelmi v hlavnych mestach - mysleli
v ramci Ceskoslovenského spolocenstva a podla toho aj konali. Udalosti
v jednej republike ovplyvnili vyvoj v druhej spdsobmi, ktoré sa nedaju
ignorovat bez falSovania minulosti. Niektori historici, vedomi si toh-
to problému, navrhuju, Ze revolucia na Slovensku bola ,,ind revoltcia“
ako ta, ktord sa odohrala v ¢eskych krajinach, ale ani tato reprezenta-
cia nie je tplne presnd.* Ak pouzivame tropus ,,inakost*, tak podrobné
skiimanie ukazuje, Ze revolucia v Brne bola ina ako ta v Prahe, ktora
sa zas lisila od tej v Klatovoch, ¢o samozrejme nebola ta istd, ktord sa
odohrala v Kralovskom Chlmci, a velmi rychlo sme nuteni priznat, ze
i3lo o tisice ,,inych* revoldcii. Ceskoslovensko sa v roku 1989 skladalo
zaroven z jedného i dvoch nérodov, z jednej a mnohych komunit, tak-
ze dokladné skumanie politiky a kulttry revoltcie musi ocenovat tuto
niekedy napétd, ¢asto zlozitd, ale vzdy subeznu jednotu i mnohost.

Ako vhodna metdda na $tudium dejin pétnastich miliénov ludi
sa javi ,nova“ kultirna histdria, ktora sa etablovala vo frankofonnej
a anglofénnej historiografii v osemdesiatych rokoch. In$pirovana
kulturnou antropolédgiou, nova kultirna histéria sa usiluje pochopit
mentality spolo¢nosti a socialnych skupin i premeny tychto mentalit

3 Pozri napr. dokument Labyrintem revoluce, 3. Cast: Slovensko, jind revoluce,
rézia Petr Jancarek v spolupraci s Jitim Sukom, Ceska televize, 2006.
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v priebehu c¢asu. Na rozdiel od socialnej histérie, ktord zvycajne roz-
¢leni spolo¢nost na triedy a predpokladd, ze socidlne spravanie odzr-
kadluje socidlnu triedu, kultirna histéria berie do tvahy, ze vnimania,
presvedcenia a spdsoby zistenia vyznamu bezprostrednejsie ovplyviu-
ju rozhodnutia a historicku ¢innost. Pod pojmom ,,kultara“ maja kul-
turni historici na mysli ,,pavuciny vyznamov®, ako antropolég Clifford
Geertz raz vymedzil tento termin.* Zaoberaju sa tvorbou vyznamu
a spoloc¢enské zdielanie vyznamov prostrednictvom znakov, symbolov,
ritudlov a dal$ich nositelov vyznamov. Rovnakym sposobom, ako ma
jazyk vyznam pre tych, ktori sa viac-menej zhodujt na spravnom vy-
klade urcitych zvukovych vzorov alebo urcitého usporiadania ¢iar na
papieri, tak mozu gestd, oblecenie, obrazy, miesta a zvyky vyjadrovat
urcité vyznamy v jednej kulture, ale odli$né vyznamy ¢i ziaden vyznam
v inej. Kultarni historici sa teda usiluju ,¢itat“ tieto vzory, akoby islo
o jazyk, aby zistili, ako ur¢iti fudia na urcitych miestach rozumeju
svojmu svetu a ako tieto symbolické systémy obmedzuji a vymedzu-
ju ludsku ¢innost a odvijanie dejin. Ak tymto sposobom analyzujeme
dochované ddkazy o ob¢ianskej politickej angazovanosti v roku 1989
a na zaciatku devidtdesiatych rokov, mdzeme sa postupne dozvedat,
ako Ceskoslovenski ob¢ania porozumeli svojej revolucii a ako toto po-
rozumenie ovplyvnovalo ich spravanie.

Z tejto analyzy vyjde najavo obraz prekvapujuco idealistickej re-
volucie, ktora bola zaroven socialna, politickd a do istej miery aj na-
bozenska. Frangois Furet raz napisal, Ze ,,navzdory vsetkému hurhaju
a hluku nevzisla z vychodnej Eurépy v roku 1989 ani jedina nova mys-
lienka“> Dostupné tdaje vSak dokazuju, ze hoci nové myslienky mozno
nevzisli z ,vychodnej“ Eurépy, rozhodne tam boli. Azda najputavejsia
bola idea ,fudskosti s ktorou logicky stviseli dal$ie revolu¢né zasady
ako nenasilie a demokracia. Cesi a Slovaci neodmietli komunisticky
rezim preto, lebo bol socialisticky, ale pretoze bol slepo byrokraticky
a »neludsky“. Obcania navyse kladli poZiadavky za nendsilie, demo-
kraciu a ludskost nielen vladam, ale aj politickej i hospodarskej admi-
nistrative na vsetkych urovniach. Diskusie o vyzname tychto idei ich

4 Clifford Geertz: The Interpretation of Cultures (New York: Basic Books, 1973),
s. 5.

5 Citované podla: Ralf Dahrendorf: Reflections on the Revolution in Europe (New
York: Times Books, 1990), s. 27.
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etablovali ako smernice na pretvorenie kazdodennych medziludskych
vztahov a ,znovuzrodenie® vlastnej osobnosti [rebirth of the self]. Me-
dziludské vztahy sa ocitli teda v jadre ludovej revolucie, ktora mozeme
interpretovat ako istd reformaciu alebo premiestnenie posvitnosti.

Tato kniha ma $est samostatnych kapitol. Prva z nich preskima, ako
obcania Ceskoslovenska rozumeli pojmu revolicia v roku 1989 a preco
spociatku charakterizovali odohravajice sa dejiny takmer univerzal-
ne ako revolu¢né dejiny. Vyuziva tedrie rozpravania Haydena Whitea
a Northropa Fryea na vysvetlenie vyvoja interpretacnych ramcov od
romance cez komédiu a tragédiu k satire. Pri sledovani tohto vyvoja
kapitola zhrnuje niektoré z najdolezitej$ich udalosti v politickej histo-
rii revolucie, zdoraziuje sihru medzi elitnou politikou a fudovou poli-
tickou kultirou a zvyraznuje prelomy, ktorymi sa nasledujtce kapitoly
zaoberaju hlbsie.

Druha kapitola argumentuje, ze v Ceskoslovensku vznikol po 17.
novembri novy pocit spolocenstva a Ze toto spolocenstvo — ¢i uz len
vnimané, alebo skuto¢né - sa prezivalo ako nie¢o posvitné. Ako tran-
scendentny signifikant, toto sakralizované spolocenstvo sluzilo ako
prvotny logicky princip v ,,expandujicom vesmire“ signifikantov, kto-
rymi sa obcania usilovali vyjadrit svoje spolo¢né idedly a reprezento-
vat ich v spolocenskych, politickych a hospodarskych institaciach. Do-
sledkom bola za velmi kratke ¢asové obdobie zretelne nova, revolu¢nd
kultira vyznacujtca sa vlastnymi ritualmi, moralkou a mytmi.

Tretia kapitola je zalozena na pozornom c¢itani letdkov, bulletinov
a vyhlaseni roka 1989 s cielom zistit, co skuto¢ne boli véeludové idealy
novembra a decembra a ako im obcania vtedy rozumeli. Hlboko pre-
skuma $est ,ustrednych” idedlov, pricom vyvodzuje, ze najistrednej-
$im idealom bola prave ludskost, a ukazuje, ze socializmus nebol takym
véeobecne zdiskreditovanym idedlom, ako mnohi vedci a politici dnes
tvrdia. Kapitola zaznamenava, Ze viera v prichod ,novej spolo¢nosti®
bola v roku 1989 nesmierne roz$irend, a tak sa kondi avahami o dovo-
doch, ktoré sa za tymto pozoruhodnym idealizmom skryvaju, a uvazo-
vanim o otazke, do akej miery boli napokon ,idealy novembra“ nové.

Kapitola $tvrta sa zaobera vyty¢ovanim vnutornych hranic v radmci
revolu¢ného ceskoslovenského spolocenstva, ktoré sa pévodne vni-
malo ako jednotné. Uvadza argumenty pre to, Ze ndjazdy naciona-
listického citenia medzi viac ako okrajovymi skupinami obyvatelstva
viedli najprv cez lokalpatriotizmus, potom cez regionalizmus, s tym,
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ze kazda nova forma stotoZnenia sa so spolo¢enstvom bola nastrojom
na dosiahnutie poziadaviek predchadzajicej. Vyuzivanim pribehu
Ob¢ianskeho fora na Slovensku ako pripadovej studie kapitola uka-
zuje, Ze za spormi o regionalnej a narodnej reprezenticii sa skryvala
mestska rivalita, pricom motivy impéria pretromfli impulzy smeruju-
ce k federativnosti.

Piata kapitola sa venuje obcianskym tsiliam v decembri 1989 a ja-
nudri 1990 harmonizovat miestne pomery s stavnym zru$enim ve-
dicej tlohy Komunistickej strany Ceskoslovenska. Ststreduje sa na
demokratizaciu pracovisk, odborov a narodnych vyborov zdola, pri-
¢om dokazuje, ze revolicia sa v zZiadnom pripade neskonc¢ila zvolenim
Vaclava Havla za prezidenta na konci decembra. Kapitola skuma po-
¢iato¢ne uspechy a nezdary tohto demokratizacného pohybu a rozo-
bera rozpor, ktory nastal medzi este stale revolucnym obyvatelstvom
a novymi elitami usilujucimi sa revoldciu ukoncit.

Siesta kapitola nakoniec spractiva profily miestnych hovorcov ob-
¢ianskych zdruzeni a zachytava ich zapas rozoznat a presadzovat ,,volu
fudu® od roku 1989 do roku 1991. Vysvetluje, ako sa miestni aktivisti
¢oraz vac¢$mi ocitali v rozpakoch medzi poziadavkami miestnych ob-
¢anov a politikou veducich predstavitelov hnuti v Prahe a Bratislave.
Sposobilo to konflikt medzi centrami a perifériami o mechanizmoch
reprezentacie a osude revolucie, ktory vyvrcholil rozdelenim ob¢ian-
skych hnuti a sprievodnym vzostupom radikalnych privrzeneckych
naslednikov.

Jednou knihou sa mdze rozpravanie pribehu ob¢ianskej politicke;
kulttry v revoluénom Ceskoslovensku iba zacinat. Ktortkolvek z nd-
sledujucich kapitol by bolo mozné rozsirit a spracovat ako samostatné
dielo - pramene su také bohaté a roznorodé. Aj dalsie témy — napriklad
vyvoj obcianskej politickej angazovanosti do roka 1992 alebo $irenie
novych ideoldgii v tom istom ¢ase — sa museli z tejto knihy vynechat
z Casovych a priestorovych dévodov. Stidia teda nepredstiera defini-
tivnost. Miesto toho sa ponuka ako prispevok k pokracujicej debate
o vyzname NeZnej revolucie s nadejou, zZe otvori nové, plodné polia na
vedecké skiimanie i na verejné uvazovanie. Hoci je prvou syntetickou
$tadiou o Neznej revolucii ,,zdola®, treba dufat, Ze nebude posledna.
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1. kapitola

Rétorika revoltcie

»1ak to je asi revoluce.!

Pri diskusidch o udalostiach, ku ktorym doglo v roku 1989 v Ceskoslo-
vensku, sa ustavi¢ne vynara otazka: Islo, prisne vzaté, o ,revolaciu®?
Skutocnost, ze po dvadsiatich rokoch sa este nemdzeme zhodnut na
jednotnej odpovedi, sved¢i o tom, Ze v istom zmysle sa tieto udalosti
este neskoncili. Boje o vyzname tychto udalosti sa totiz zacali priamo
17. novembra, kedZe ich kone¢né vyustenie vtedy velmi zélezalo na
»spravnom® vyklade ich vyznamu. Ak tieto boje nadalej pokracuja,
dovod moze byt len ten, ze dané udalosti mozu este mat vyznam pre
budiicnost. Uréité jasno v otazke o ,,revolu¢nosti mozeme dosiahnut,
len ked sa na chvilu pozrieme na boje okolo nej s nadhladom, lebo de-
jiny udalosti po 17. novembri st do zna¢nej miery dejinami ich spor-
nych vyznamov.

Skratena verzia tejto kapitoly uz vysla pod ndzvom ,Revolution and Revolt
against Revolution: Czechoslovakia 1989 in Kevin McDermott a Matthew
Stibbe (eds.): Revolution and Resistance in Eastern Europe: Challenges to Com-
munist Rule (Oxford: Berg, 2006) a ,,Poeticky zaklad politiky: Déjinny vyznam
r. 1989“ in Adéla Gjuri¢ova a Michal Kopecek (eds.): Kapitoly z Ceské politiky po
r. 1989 (Praha a Litomysl: Paseka, 2008).

1 Isté dievca v sprievode, ktory sa konal 17. novembra 1989 v Prahe, tak, ako ho
citoval Jaroslav Richter in Petr Holubec (ed.): Kronika sametové revoluce (Praha:
CTK, 1990), s. 2.
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Na rozdiel od niektorych socioldgov, ktori sa usiluji klasifikovat his-
torické udalosti podla standardnych definicii nezavislych od skimanych
udalosti, historici - alebo aspon kulttrni historici - sa pokusaju pocho-
pit dejinné epochy v ich vlastnych pojmoch. Kulturny historik teda
nema problém nazyvat nejakt udalost revoltciou, ak ju tak opisovali jej
sti¢asnici, pretoze nalepka, ktort si sami zvolili, o¢ividne vyznamnym
sposobom vypoveda o tom, ako prezivali a chapali dané udalosti. Kul-
tarny historik si dalej v§imne, Ze vyznam revoliicie nie je v priebehu ¢asu
stabilny. Postrehne, Ze hoci by marxisticki sociolégovia konca 20. storo-
¢ia na udalostiach z roku 1989 mozno nevideli vela ¢ft, ¢o by zapadali
do ich definicii revoliicie, mnohi Eurdpania Zijuci v polovici 17. storocia
(ked sa tento termin po prvy raz dostal do politického diskurzu) by bez
zavahania oznacili dramatické udalosti, ku ktorym doslo v rokoch 1989
- 1992 v Ceskoslovensku, za ,,cudné revolucie® (vtedy sa vyraz pouzival
takmer vylu¢ne v mnoznom cisle). Historici sa kedysi domnievali, Ze sa
v ranej novovekej Eurdpe pouzivala tato pévodne astronomicka meta-
fora vyhradne na pomenovanie navratu k predchadzajicemu politické-
mu stavu — ako ked Hobbes napisal o restauracii Stuartovcov, Ze ,videl
v tejto revolucii kruhovy pohyb zvrchovanej moci... od zosnulého krala
k tomuto jeho synovi. Dnes v$ak vieme, Ze mnohi Hobbesovi sti¢asnici
pouzivali slovo revoliicia na vyjadrenie akychkolvek zmien v usporia-
dani spolo¢nosti, o ktorych sa im zdalo, Ze maju kozmicku zavaznost.”
Pocas medzivladia pouzili tento vyraz Cromwell a ,,ostrihanci®, pretoze
naznacoval, Ze za dramatické rozvratenie, ktoré Angli¢ania pozorovali
vo vlade, moze Bozia prozretelnost — ze Boh priviedol puritanov k moci,
rovnako ako nariadil pohyb hviezd, a preto by sa anglicky lud mal pod-
volit ich vldde. Co sa tyka rojalistov, ti odmietali termin revoliicia pré-
ve pre tato jeho implikaciu, pricom trvali na tom, Ze doslo k ,vzbure®,
v ktorej Boh nehral nijaka tlohu a za ktortd mohli konkrétni vinnici.
Slovo revoliicia je teda uz od zaciatku predmetom politickych sporov
a historicki aktéri ho volia alebo odmietaju predovsetkym pre jeho po-
litické implikdcie v urcitych historickych kontextoch.?

2'Th omas Hobbes: Behemoth, the History of the Causes of the Civil-Wars of Eng-
land, and of the Councels and Artifices by which they were carried on, from the
year 1640. to the year 1660. (Londyn: W. Crooke, 1682), s. 338.

3 Ilan Rachum: ,Revolution®: The Entrance of a New Word into Western Political
Discourse (Lanham, Md.: University Press of America, 1999).
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Prijmime preto ako fakt, Ze velky pocet Cechov a Slovikov v roku
1989 rozoznal prebiehajuce udalosti vo svojej krajine ako revoluciu
aze pre nich bol tento termin zmysluplnym vyjadrenim délezitého
aspektu ich skdsenosti. Nesnazme sa na zaklade lubovolnej definicie
revolucie rozhodnut, ¢i mali pravdu, alebo sa mylili, ale skiimajme, ¢o
mali na mysli, ked pouzivali tento termin, aj to, ako sa vyznam tohto
terminu menil v priebehu ¢asu. Zaoberajme sa predovsetkym politic-
kymi motivaciami jednotlivcov v rozli¢nych fazach tychto dejin, kto-
ré mohli mat na to, aby hovorili o revolucii urcitym spoésobom (a nie
inym), alebo aby sa tomuto slovu tplne vyhli.

Tato kapitola analyzuje to, ¢o mozno nazvat ,,diskurz Neznej revola-
cie o sebe” od jej zaciatku v novembri 1989 do zaciatku devitdesiatych
rokov.* Skiima rozliéné vyroky obcanov Ceskoslovenska o revoltcii
pocas jej trvania, vyuzivajuc metédy literdrnej kritiky. Cesi a Slovaci
zacali rozpravat dejiny svojej revolucie bezprostredne po tom, ¢o sa
zadala; skimanim historie tychto rozpravani zistujeme, ako sa obc¢ania
usilovali upravovat vyznam udalosti uz v ich priebehu.

Tak ako vietky rozpravania, aj tie historické musia mat nejaku zé-
pletku. Rozpravaci nevyhnutne vyzdvihnt niektoré podrobnosti, zatial
¢o iné ignoruji. Komplikovanu [udsku skusenost pritom interpretuju
linedrne, ¢o znamena, Ze jej prisudzuju zaciatok, stred a koniec. Hoci
rozhodnutie vyrozpravat historiu istym sposobom (a nie inak) moze
mat estetickd motivaciu, ¢astejsie odraza moralne ¢i politické zavizky,
ktoré urcuju, ako rozprava¢ vnima sféru historie samu. Zvolena dejova
$trukttra - ¢i uz ide o romancu, komédiu, tragédiu alebo satiru - ne-
vyhnutne prinasa tieto moralne ¢i politické zavizky. S tymto chapanim
rozpravania dospela historicka Lynn Hunt vo svojej priekopnickej §ta-
dii o Francuzskej revolucii k zaveru, Ze Francizi po roku 1789 najskor
vyrozpravali svoju revoluciu ako komédiu, potom ako romancu a na-
pokon ako tragédiu, a to vo vSetkych pripadoch so suvisiacimi politic-
kymi implikaciami.’ Cesi a Slovaci podobne ako ich franctzski pred-

4 Pozri Mona Ozouf: De Thermidor & Brumaire: Le Discours de la Révolution sur
elle-méme, Revue historique, ¢. 243 (1970): 5. 31 - 66.

5 Lynn Hunt: Politics, Culture, and Class in the French Revolution (Berkeley a Los
Angeles: University of California Press, 1984), s. 34 - 38, v ¢eskom preklade
ako Francouzskd revoluce: Politika, kultura, tfida (Brno: Centrum pro studium
demokracie a kultury, 2007), s. 54 - 58.
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chodcovia citili lingvisticka potrebu dat historickym rozpravaniam
nejaku vSeobecnu zapletku, no ich rétorické posuny boli zlozZitejsie.
Hoci vietci protagonisti zacali interpretovat ¢eskoslovensku revoltciu
v ramci romance, nasledné pokusy stvarnit pribeh komicky, tragicky
¢i napokon satiricky suviseli s konkrétnymi skupinami, ktorych per-
spektivy ani v jednom pripade nedosiahli hegemoniu. Kazdé takéto
»zdejovanie® (emplotment) vSak implicitne vyjadrovalo program do
budticnosti, na ktorom sa ob&ania Ceskoslovenska nevedeli dohodnut.
Kazdy posun v rozpravani znamenal totiZ vzburu proti urc¢itému cha-
paniu revolucie alebo proti revolucii ako takej.

Revolucia ako romanca

To védi vsichni, Ze probihd odvékd bitva mezi dobrem
a zlem, a Ze na strané dobra v této strasné bitvé tentokrdt
vystoupili nasi studenti a docilili naprostého triumfu.

— Michal Horacek, november 1989°

Takmer podla vsetkych podani sa revolucia zacala 17. novembra 1989,
ked v Prahe $pecidlne policajné jednotky brutalne potlacili pokojnu
manifestaciu vedenu $tudentmi.” Spravy o ,,masakre” sa stali prvymi
historickymi rozpravaniami, ktoré revolucia o sebe vytvorila, a hned

6 Citované in Tomas$ Drabek: Amerika place, EM '89, ro¢. 3, ¢. 9 (1989), s. 4.

7 Niektori bratislavski $tudenti neskor datovali revoliciu od 16. novembra 1989,
ked demonstrovali za reformu vysokého $kolstva. (Revolu¢ny kalenddr, Zmena
[Bratislava], ¢. 11 [6. decembra 1989], s. 4). Tato akcia vSak mala iba miestne
rozmery a neovplyviovala vyvoj udalosti mimo krazkov bratislavskych vyso-
koskolakov. Z tohto dovodu patri jednak k radu Studentskych usili po celostat-
nej konferencii SZM 11. - 12. novembra vyjadrovat nespokojnost s podmien-
kami v $kolstve a SZM spolu s rovnako izolovanymi udalostami v Olomouci
a Prahe - a jednak k radu dalsich predrevolu¢nych protestov, napr. ekologickej
demonstracie v Tepliciach 11. - 13. novembra. (Z monologu dialog, Strdz lidu
[Olomouc], 18. novembra 1989, s. 4; Jaky je tviij nazor na priibéh jednani a za-
véry celostétni konference SSM?, Coproto, no. 5 [16. novembra 1989].) Ten-
to bratislavsky vyklad zaciatku revolicie navyse vznikol napadne ex post; na
zaciatku véetci Studenti (aj v Bratislave) uvadzali ako dovod svojich Strajkov
udalosti zo 17. novembra.
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udali ton na romanticku interpretaciu nasledujucich udalosti.* Spo-
¢iatku sa tieto spravy $irili tstne, napriklad ked $tudenti herectva vtrhli
v noci 17. novembra do prazskych divadiel, aby oznamili kolegom, ¢o
sa stalo, ale v nasledujucich dnoch svedkovia zhrnuli svoje spomien-
ky v podobe jednoduchych, priamych textov, ktoré kolovali po celom
Ceskoslovensku:

Specialni jednotce Ministerstva vnitra se povedlo privod rozdélit.
Byla jsem v ¢asti uzavrené mezi ktizovatkou Na Perstyné a ulici
Vorsilskou. Postranni uli¢ka, Mikulandska, byla také obsazena...
Policie nas vyzyvala k rozchodu, ale nebylo v podstaté kam. Byli
jsme uzavreni.’

Policisté mezi nimi béhali a surové je mlétili. Utok se stupiioval
a byly pouzity i jednotky s policejnimi psy. Mezi demonstranty vje-
ly obrnéné transportéry. Vsude se ozyval kiik o pomoc a hysteric-
ké jeceni divek a Zen, zanikajici ve $tékotu pst.®

Snazil jsem se ji odvést do bezpeci, ale ona toho nebyla schopna.
Ve chvili, kdy se po této divce policista rozprahl obuskem, postavil
jsem se mu do cesty, aniz bych nad tim stihl racionalné uvazovat.
Za to jsem byl vyvlecen na volné prostranstvi... Na mou hlavu,
zada, prirozeni se sypala smrst ran. Slysel jsem vykfiky a nenavist
v hlasech, které volaly: ,,Dej mu, hajzlovi!“ ,,Na obli¢ej!“!*

Jina divka stala opodal a v placi vysvétlovala. .. Ze zbili a odvlekli je-
jtho manzela... Ji samotnou bili pfislu$nici také, a¢ byla téhotna.'

8 Privybere slova masaker sa moézeme domnievat, Ze $tudenti boli stale ovplyvne-
ni ¢inskymi udalostami na Ndmesti nebeského pokoja a ich obetami, za ktoré za-
chovali minttu ticha pocas svojej manifesticie 17. novembra a ktoré predstavo-
vali vzor toho, ¢oho sa mnohi ludia v strednej Eurdpe na jesen r. 1989 najvac¢smi

9 Byla jsem 17. listopadu na Albertové, Vysehradé a na Nérodni tfid¢, Praha,
19. novembra 1989 (PX: sucasna dokumentacia, zvazok ,Nezna revolucia
- 1989%).
10 Radim a Jakub Kalivodovci: Svédectvi (LN: fond 569, $katula 1, zvizok 11).
11 Svédectvi ucastniki (OV: Sbirka soudobé dokumentace, § katula ,,Revoluce
1989: Materialy 1989 - 90%).
12 Svédectvi (KO: Sbirka 1989), s. 2.
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Podla literarneho kritika Northropa Fryea romantické zapletky roz-
pravaju pribeh o hladani - hrdinskom boji medzi dobrom a zlom, kde
bud protagonista, alebo antagonista méze dosiahnut rozhodujtce vi-
tazstvo. Odohravaju sa vo svete, v ktorom mdze dojst k nezvycajnym
udalostiam a [udia st schopni mimoriadnych ¢inov."? Svedecké texty
utvorili tento ramec tym, Ze postavili do kontrastu nenésilie pochodu-
jucich a ich ludské pokusy pomdct jeden druhému proti bezdévodné-
mu nasiliu a vulgarnosti ich Gto¢nikov. Nasilie, ktorého sa stali sved-
kami, prekonalo bezné skusenosti va¢siny ucastnikov i krajanov, ¢o
si vypoculi ich pribeh. Podnietilo naliehava tizbu po mimoriadnom
konani s cielom ,,predchazet vladnuti nasilim" raz a navzdy."*

Studenti a herci umoznili takéto konanie tym, Ze vyzvali vietkych
obcanov, aby sa 27. novembra ztcastnili generalneho $trajku, a isli im
prikladom vlastnym nepretrzitym Strajkom, ktory zacali 18. novem-
bra. Uvedomovali si, Ze zna¢ne riskuju. Keby ich iniciativa bola zlyha-
la, herci mohli o¢akavat, ze pridu o zamestnanie, a riadiaci pracovnici
univerzit sa vyhrazali nielen vyluc¢enim Studentov, ale aj tym, ze potres-
taju ich rodiny a budu ,,méachat ruce v [jejich] krvi“'* Napriek pokojnej
kapitulacii komunistickych rezimov v susednych krajinach neexistova-
la zaruka, Ze Ceskoslovenski zastancovia tvrdej linie budu nasledovat
ich priklad. Obdobie po roku 1968 ukézalo, aké represalie mozu pos-
tihnut jednotlivcov, ktori sa otvorene postavia proti rezimu, a mnohi
ludia brali tento priklad vaznejsie ako udalosti v cudzine.'® Iniciatori
$trajkov vSak citili, Ze nemaju na vyber, a ked teda ,,pisali“ revoldciu,
vsadili ju do $tylu romance.”” ,,Ja na to kaslu, jestli do toho ptijdou os-
tatni Skoly nebo jestli do toho pujdete vy, zvolal isty $tudent herectva
v Prahe, ,jd uz dal nemuzu hrat, ja budu stavkovat ted, HNED!!!“!®

13 Northrop Frye: The Anatomy of Criticism: Four Essays (Princeton, N.J.: Prin-
ceton University Press, 1957), s. 33, v ¢eskom preklade ako Anatomie kritiky:
Ctyfi eseje (Brno: Host, 2003), s. 49 - 50.

14 17. listopad (PX: su¢asnd dokumentacia, zvizok ,Nezna revolucia — 1989%).

15 Jiti Ceral in Milan Otdahal a Miroslav Vanék: Sto studentskych revoluct: Studen-
ti v obdobi padu komunismu - Zivotopisnd vyprdavéni (Praha: Lidové noviny,
1999), s. 245.

16 Pozri napr.: Jiti Krecan: [V patek 17.11.1989], Olomouc, 1990, s. 1; Otdhal
a Vanek, s. 333, 417, 420.

17 Pozri Marek Benda a kol.: Studenti psali revoluce (Praha: Univerzum, 1990).

18 Michal Docekal, ibid., s. 31.
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Takéto neuvazené spravanie bez ohladu na nasledky charakterizuje ro-
mantickych protagonistov. Studenti slubili, ze budd $trajkovat dovte-
dy, kym sa nesplni niekolko poziadaviek vratane tychto: (1) dokladné
preSetrenie masakry a potrestanie vinnikov, (2) pravdivé a nezavislé
informovanie v médiach, (3) prepustenie vietkych politickych viziiov,
(4) sloboda zhromazdovania a (5) ,,i¢inny dialog se vSemi slozkami
spole¢nosti bez vyjimek“" Studenti a herci si uvedomovali, Ze ich Usi-
lie by bolo marne bez podpory sirokych vrstiev spolo¢nosti, preto celili
cenzire médii tym, Ze osobne navstevovali tovarne, rolnicke druzstva
a pracoviska v celej krajine. Podavali svedectvo o nésili, ku ktorému 17.
novembra doslo, vysvetlovali, Ze ich poziadavky st v zaujme vsetkych
obcanov, a poméhali zakladat na pracoviskach strajkové vybory. Co je
najdolezitejsie, vyvolavali v obcanoch pocit, ze ich aktivity mozu mat
zmysel.

V tom istom case zacali vznikat iniciativy so $irokou ob¢ianskou za-
kladnou - od Nezavislej madarskej iniciativy na juznom Slovensku az
po Libereckd iniciativu v severnych Cechach. Najdolezitejsimi z nich
sa stali Verejnost proti nasiliu (VPN), zaloZena 19. novembra v Brati-
slave, a Ob¢ianske forum (OF), ktoré sucasne vzniklo v Prahe. Vda-
ka ich polohe v hlavnych mestach rychlo doslo k tomu, ze dirigovali
znacnu cast [ludového hnutia a prevzali tlohu vyjednavaca s rezimom;
¢oskoro boli zalozené obcianske fora a zdruzenia VPN v obciach, na
pracoviskach a medzi zaujmovymi skupinami v celom Ceskosloven-
sku. Okrem toho, Ze podporovali poziadavky $tudentov, trvali na od-
stipeni Celnych politickych predstavitelov.?’

Este pred generalnym § trajkom, zoci-vo¢i mohutnym manifestd-
cidam, zacal rezim uvazovat o ustupkoch, a hoci boli ozbrojené sily mo-
bilizované, nezasiahli. Odhaduje sa, ze 27. novembra sa polovica pra-
covnej sily Ceskoslovenska aktivne zdcastnila na generalnom $trajku
a dalsia $tvrtina (zdravotnici, uéitelia na zakladnych $kolach a dalsi, ¢o
citili, Ze v aktivnej ¢asti im brania povinnost voci spolo¢nosti) vyjad-

19 Prohl4seni studentt prazskych VS, Praha, 18. novembra 1989, in Milan Otéhal
a Zdenék Sladek (eds.): Deset prazskych dnii (17. - 27. listopad 1989): Doku-
mentace (Praha: Academia, 1990), s. 32.

20 Na setkani v hledisti..., Praha, 19. novembra 1989, in Otédhal a Sladek, s. 47 -
48; Stanovisko zdruzenia Verejnost proti nasiliu..., Bratislava, 21. novembra
1989, in Lubomir Feldek (ed.): Ked sme brali do riik budiicnost (Bratislava: Ar-
cha, 1990), s. 14 - 15.
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rila symbolicku solidaritu.?' Nasledkom toho rezim urobil vyznamné
tistupky, predovsetkym zrusil ¢lénok Ustavy zarucujuci Komunistic-
kej strane Ceskoslovenska (KSC) ,vedicu ulohu“ v spolo¢nosti. Dalsie
tyzdne sa niesli v duchu hladania. Zatial ¢o sa OF v Prahe a VPN v Bra-
tislave pustili do rokovania s federalnou vladou a republikovymi vlada-
mi, miestne zdruzZenia tychto iniciativ (spolu so studentmi vo vysokos-
kolskych mestach a duchovnymi v niektorych lokalitach) vyjednavali
s narodnymi vybormi a riaditelmi na pracoviskach dalekosiahle zme-
ny. Politické udalosti na miestnej, narodnej a medzinarodnej trovni
sprevadzali dal$ie manifestacie a happeningy. Ked federalni predstavi-
telia navrhli novu vladu, v ktorej mala komunistom pripadnut vacsina
ministerskych kresiel, ob¢ania pohrozili dal$sim generalnym §trajkom
a prinutili predstavitelov Ob¢ianskeho fora zatla¢it na komunistov, aby
do 10. decembra vytvorili vladu, v ktorej nebudt mat vacsinu. Ked
Ceaugescova vlada zmasakrovala ucastnikov pokojnej demonstracie
v Rumunsku, ob¢ania Ceskoslovenska sa znova zmobilizovali a poslali
tam vlaky a kamiony plné humanitarnej pomoci, ktora poskytli jed-
notlivci, podniky a nemocnice.

Ustrednou témou romancf je transcendencia, a Gvahy o revolucii
v roku 1989 naplitala prave tato predstava.?> Vieobecne rozsirené me-
tafory ocisty a znovuzrodenia vyjadrovali pocit ontologickej premeny,
rovnako ako zobrazovanie $tudentov ako rytierov, Vaclava Havla ako
svdtca a Iudi ako bohov.”? Mnohi Iudia hovorili o ,novej spolo¢nos-
ti“ a niektori dokonca vyhlasovali, ze Cesi a Slovaci predznamenavaji
novu civilizaciu.** Neoddelitelnou sti¢astou tohto pocitu transcenden-

21 Holubeg, s. 18.

22 Hayden White: Metahistory: The Historical Imagination in Nineteenth-Century
Europe (Baltimore, Md.: Johns Hopkins University Press, 1973), s. 8.

23 Pozri napr.: Boris Pentéjelev: Obc¢ané, my vsichni jsme se narodili 17. listopadu
1989 (sukromna zbierka Lenky Wiinschovej, Olomouc); Svaty Vaclav drzi koné
(TU: fond ,,Ob¢anské férum v Trutnové®, $katula 2); Jede se do Prahy, Pretlak,
¢. 18 (15. decembra 1989), s. 1; Milan Hanus: Ples narodniho porozumeéni,
Pretlak, ¢. 28 (2. janudra 1990), s. 3; Budiz svétlo - fekli lidé, Jiskra (Cesk)’f
Krumlov), 22. decembra 1989, s. 2; plagaty v HM. Pecat Stavovskej unie Stu-
dentov vytla¢end v zdhlavi kazdého vytlac¢ku Informaéniho bulletinu celostdtni-
ho koordinacniho vyboru vysokych skol zobrazovala Studentov ako rytierov.

24 Bohuslav Blazek: Stara moc a novi civilizace, Praha, 26. novembra 1989 (USD:
archiv KC OF gkatula 160); idem, Vyraz nové civilizace, Praha, 29. novembra
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cie bolo aj vnimanie premeny medziludskych vztahov. Ludia Zasli nad
tym, ako sa vratili peniaze stratené v dave alebo Ze nezamknuté auta
nikto neukradol.” Neznami Iudia na Vaclavskom namesti bozkavali
jeden druhého a happeningy konajtce sa v celej krajine spdjali udi te-
lesne aj emocionalne. V spomienke na jednu taku udalost v Olomouci
$tudent Milan Hanus$ opisal ,,pocit obrovské sounalezitosti, celistvos-
ti... Kolem mé desitky nezndmych a prece divérné znamych tvari.
A véfim, Ze i stejny vnitfni pocit.“*

Slovo revoliicia po prvy raz zaznelo na $tudentskej manifestacii 17.
novembra a do v§eobecného povedomia sa dostalo najneskor 21. no-
vembra.” Revolucia si spociatku vysluzila mnozstvo privlastkov, nap-
riklad ,veseld®, ,$tudentska®, ,ocistna“ ¢i ,,detskd®, najéastejsie sa vSak
objavovala ,nezna revolucia® (V ¢eskych krajindch sa neskor dostal
do popredia nézov ,,zamatova revolucia‘, ktorého pdvod zostava zaha-
dou.”®) Tieto pomenovania na jednej strane signalizovali metaforické
stotoznenie procesov prebiehajtcich v Ceskoslovensku s procesmi vni-
manymi ako porovnatelné s tymi v inych revoluciach v eurdpskych de-
jinach.”” Na druhej strane oznamili vzburu proti nasilnym a vytrznic-
kym tendencidm v revolu¢nej tradicii. Ob¢ania Ceskoslovenska dufali,
ze pouzitim prostriedkov, ktoré boli ,,stejné cisté jako cil, sa ich revo-
lacii podari zachovat demokraciu a transcendenciu, ktoré boli v inych
revoluciach pominutelné, a vyhnu sa tpadku do nasilia a chaosu.®

1989 (LN: fond 569, $katula 2). Pozri tiez: Od nézné revoluce k nové civilizaci,
Proférum (Jablonec nad Nisou), ¢. 12 (21. aprila 1990), s. 3 - 5.

25 Pozri napr. Verejnost proti nasiliu a Studentské hnutie: Neznd revoliicia (Brati-
slava: Opus, 1990), zvukovy zdznam.

26 Milan Hanus: Happening, Pretlak, ¢. 9 (5. decembra 1989), s. 8.

27 Holubec, s. 2; Pracujici SS Stupice!, Stupice, 22. novembra 1989 (USD: archiv
KC OF, skatula 91). Pozri tiez Otdhal a Vanék, s. 359.

28 Podla Jana Méchyta nazov ,zamatova revolucia“ vymyslel nejaky francuzsky
novinar, no nepodporuje toto tvrdenie Ziadnymi dokazmi. Jan Méchyt: Velky
prevrat ¢i snad revoluce sametovd? Nékolik informaci, pozndmek a komentdrii
o nasi takiecené nézné revoluci a jejich osudech (1989 - 1992) (Praha: Ceskoslo-
vensky spisovatel, 1999), s. 13.

29 Romanticka interpretacia revolucie najcastejsie odkazovala na rok 1789 (Fran-
cuzsko). Zastancovia komedidlneho vykladu poukazali na rok 1787 (Amerika)
ako model, ¢o treba napodobnit, a na roky 1792 (Francuzsko) ¢i 1948 (Cesko-
slovensko) ako priklady, ktorym sa treba vyhnut.

30 Josef Jarab: Nedélni zamysleni, Pretlak, ¢. 21 (18. december 1989), s. 3.
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Rovnako ako vsetka revoluc¢na rétorika, aj diskurz Neznej revolucie
sam osebe mal politické nasledky. Vybrany spdsob rozpravania dove-
roval Judom v tom, Ze budu konat v zaujme verejného blaha, a k tomu
ich aj vyzyval. Pravda je, ze ladenie revoltcie do romantického médu
jej dalo implikacie, ktoré boli v uzom zmysle slova anarchické a rych-
lo vytvarali pddu na ,triezvejsiu“ reakciu.*

Revolucia ako komédia

Milion sedm set tisic komunistii netvoti néjaky jiny biolo-
gicky nebo mordlni druh, neZ jsme my ostatni.
— Vaclav Havel, december 198932

Komédia sa na rozdiel od romantického hladania transcendencie vy-
medzuje tym, Ze sa zameriava na tému zmierenia. Zddraznuje spolo¢-
na ludskost protagonistov i antagonistov, pri¢om ich konflikt zobrazuje
skor ako stret zaujmov nez suboj medzi dobrom a zlom. Archetypova
komédia rozprava pribeh rodiacej sa novej spolo¢nosti, ktord musi
bojovat proti starej; ta napokon vyjde v Ustrety novej a dosiahne sa
nova harmonia. ,Do kone¢né spole¢nosti se komedie snazi zahrnout
co nejvic lidi: protivné postavy se mnohem castéji smituji nebo vnitiné
proméni, nez aby byly jednoduse zavrzeny.“** Komédia bola druhym
typom zapletky, podla ktorej sa rozpravala histéria revolucie a volili
si ju najmd nové elity s ciefom revoluiciu skoncit. Havel a ludia okolo
neho sa pri Styroch prilezitostiach pokusili ukazat, Ze doslo ku komic-
kému vyusteniu, no iba posledné dva pokusy sa dockali $irSieho - aj
ked iba prechodného - uznania.

Po informativnom stretnuti dia 21. novembra suhlasil predseda fe-
deralnej vlady Ladislav Adamec s tym, Ze sa 25. novembra ztcastni na
rokovaniach s Obcianskym férom. To vyzvalo premiéra, aby na znak
dobrej vole na druhy den oslovil manifestantov a s tym tiez stihlasil. Na
polmiliénovom zhromazdeni Havel vyhldsil, Ze ,,dialog moci s verej-

31 White, s. 29.

32 Jiti Suk (ed.): Obcanské forum: Listopad - prosinec 1989, 2. diel: Dokumenty
(Brno: Doplnék, 1998), s. 245.

33 Frye, Anatomie, s. 191 (v anglickom originali s. 165).
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nosti zacal... Od této chvile se vsichni ucastnime fizeni zemé a vsichni
proto neseme odpovédnost za jeji osud.“ Havlove slova zretelne naz-
nacili véetko zahrnujicu komicka stratégiu na vykladanie sucasnosti
ako sucasti dejin a Adamec mu spociatku nahraval, ked povedal, ze
uprednostiuje spolocné riesenie. Nato vSak navrhol skratit generalny
$trajk na niekolko minut a rozpustit $trajkové vybory a poznamenal,
ze poziadavky OF musi prekonzultovat so stranickymi organmi.** Po-
tlesk sa zmenil na piskot a vodcovia Ob¢ianskeho féra museli zdrahavo
pozadovat Adamcovo odstipenie, ak nebude stihlasit s dal$imi astup-
kami.*® Po generalnom $trajku sa v$ak predstavitelia OF a VPN snazili
demobilizovat obyvatelstvo: vyzvali k ukonceniu masovych demon-
$tracii a odporucili $trajkovym vyborom, aby sa zmenili na Ob¢ianske
fora ¢i pobocky Verejnosti proti nasiliu kvoli rokovaniu s miestnymi
vedutcimi predstavitelmi.

Dalsi pokus Ob¢ianskeho fora predstavit verejnosti komické rozuz-
lenie vyvrcholil 3. decembra, ked mal Adamec vymenovat novt vladu.
V ocakavani tejto udalosti nabadali vodcovia OF studentov, aby pre-
rusili Strajk - tvrdili, Zze nova vlada bude potrebovat sancu pracovat
v pokoji. Najradikalnejsi studenti vsak kladli odpor a len niekolko ho-
din pred Adamcovym vyhlasenim napokon privolili vietci zastupcovia
$tudentov opravneni urobit takéto rozhodnutie. Ked sa zverejnilo zlo-
Zenie vlady, v ktorej komunistom patrilo 15 z 20 ministerskych kresiel,
Celni predstavitelia OF ho mali v umysle schvalit.*® Aj tentoraz vsak
verejnost reagovala odmietavo. Pomer 15:5 nebol to, ¢o si fudia pred-
stavovali pod koncom vedticej tllohy strany, a na protest vysli znova do
ulic. Studenti obnovili $trajk a v niektorych pripadoch ho dokonca zin-
tenzivnili; OF a VPN museli pozadovat, aby Adamec do 10. decembra
vytvoril dal$iu vladu.”

Adamec v$ak 7. decembra odstupil a nahradil ho vicepremiér Ma-
ridn Calfa. Ob¢ianske forum, ktoré odmietlo pozvanie komunistov na

34 Citované in Choral ptisahy nad Prahou, Svobodné slovo, 27. novembra 1989,
s. 1. Pridané zdoraznenie.

35 Jiti Suk: Labyrintem revoluce: Aktéti, zapletky a kiizovatky jedné politické krize
(od listopadu 1989 do cervna 1990) (Praha: Prostor, 2003), s. 46.

36 Ibid.,s. 57 - 58.

37 Nepiehlédnéte! Pretlak, ¢. 8 (4. decembra 1989), s. 10; Koordinacni stavkovy
vybor VS: Strategie stavky VS (pro pokracovani stavky), Praha, 4. decembra
1989, opdtovne vytlacené in Pretlak, ¢. 9 (5. decembra 1989), s. 5.
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diskusiu za okrihlym stolom, zalozenym na polskom ¢i madarskom
modeli, nakoniec sthlasilo so stretnutim ,,rozhodujtcich politickych
sil“ za tym, ¢o fyzicky i mocensky bol skor ,,ovalny stol“ Na jednej
strane mali sediet zastupcovia OF a VPN, na druhej komunisti. Men-
Sie strany a dalsie zlozky Ndrodného frontu, dovtedy vazali KSC, si
mali vybrat, ku ktorej strane sa pridaji.*® Spolo¢ne sa tieto sily do-
hodli na zlozeni novej federalnej vlady, ktoru Havel nazval ,Vlada
narodného porozumenia® V dalSich prejavoch Havel zdoraznil, ze
komunistov treba zahrnit do novej spolo¢nosti ako rovnocennych
partnerov. ,,Pravda ovSem je, ze totalitni systém se zastitoval komu-
nistickou stranou a ze tudiz v$ichni komunisté bez vyjimky nesou
zvy$enou odpovédnost za marasmus, v némz se nase zeme ocitla. To
je zavazuje k tomu,“ pokradoval, ,,aby... jesté vic nez vsichni ostatni
pracovali dnes pro svobodnou budoucnost nas vSech.“ Poznamenal,
ze OF a VPN sami vymenovali dvoch komunistov do vlady, a pochva-
lil Adamca a Calfu za ochotu spolupracovat.” Zdalo sa, ze komické
zmierenie bolo na dosah.

Prezident Gustav Husak sa podvolil tlaku verejnosti a po tom, ¢o 10.
decembra prijal slavnostny sfub novej vlady, odsttpil. Neskor v ten isty
den Obcianske forum navrhlo, aby ho vystriedal prave Vaclav Havel.
Aby to v8ak nebolo také jednoduché, prihlasili sa styria dal$i kandida-
ti vratane Alexandra Dubceka, ktorého mnohi pravom ¢i nepravom
pokladali za hrdinu roka 1968.* OF, ktoré dovtedaj$imi vitazstvami
ziskalo sebadoveru, predpokladalo, Ze dokaze presved¢it partnerov za
ovéalnym stolom, aby prijali Havla a dohliadli na jeho zvolenie vo Fe-
deralnom zhromazdeni. Komunisti sa v$ak spravali tak, akoby sa plne
prisposobili principom novej spolo¢nosti, a ako najdemokratickejsi
sposob volby prezidenta navrhli referendum. Vedenie OF zostalo za-
skocené: nettzilo po fudovom hlasovani z jednoduchého dévodu, ze
Havel moze prehrat. Prieskumy verejnej mienky naznacovali, Ze naj-
oblubenejsim kandidatom na Slovensku i v ¢eskych krajinach je Dub-
ek, a dalsi prieskum ukazal, ze va¢sina obyvatelstva podporuje pria-
me volby. Celni predstavitelia OF, nechtiac sa vzdat myslienky urobit
z Havla prezidenta, uviedli viacero dévodov, preco priame volby ,,v da-

38 Suk: Labyrintem, s. 155 - 166.
39 Suk: Obéanské forum, 2. diel, s. 245.
40 Dal$imi kandidatmi boli Ladislav Adamec, Cestmir Cisat a Véra Caslavskd.
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nom okamihu® nie st vhodné, vritane ich nékladov, ¢asu potrebného
na kampan a tradicie z prvej republiky, podla ktorej ma prezidenta
volit parlament. Studenti, ktori prave odmietli dalsiu vyzvu OF ukon-
¢it Strajk k 10. decembru, sa v$ak rozhodli podporit Havla a prostred-
nictvom celostatnej siete ,,agitatorov uspesne zmenili verejnd mien-
ku.** No problém s parlamentom sa vyriesil iba po tom, ¢o Calfa pri
stikromnom rozhovore s Havlom pontkol, ze zakulisne zmanipuluje
Dubcekovo zvolenie do funkcie predsedu Federalneho zhromazdenia
a prehovori ¢i vydieranim donuti poslancov, aby zvolili Havla za prezi-
denta v stlade s jestvujicimi ustavnymi pravidlami.*

Tieto dohody, samozrejme, vysli na svetlo sveta az po rokoch. Verej-
nost v tom case vedela iba to, Ze Studenti z celej krajiny sa zhromazdili
v Prahe, aby kazdodenne pred parlamentom demonstrovali v Havlov
prospech, a Ze zistupcovia KSC za stolom, ktory sa medzitym zme-
nil na okruhly, napokon pristapili na poziadavky Ob¢ianskeho féra.*®
Ked teda 29. decembra Federalne zhromazdenie jednohlasne zvolilo
Havla za prezidenta, zdalo sa, Ze veduci predstavitelia starej spoloc-
nosti znova pristali na opravnené poziadavky novej a udalost sa mohla
oslavovat ako dali prejav zmierenia. Komuniké Ob¢ianskeho féra po-
chvalilo ochotu komunistov aktivne podporit ,,dalsi rozvoj demokra-
cie, humanity a narodniho dorozuméni“* Vecer 29. decembra sa na
Staromestskom namesti v Prahe konala korunovac¢na oslava typicka
pre zaver komédie - ,Ples narodného porozumenia“* Zucastnil sa
na nnom Havel, populdrni herci a hudobnici a desattisice [udi z celého
Ceskoslovenska, ktori sa zisli do hlavného mesta, aby sa stali svedkami
volieb. Studenti kone¢ne ukon¢ili svoj $trajk.

41 Slové ,,agitator a ,agitacia®, napriek ich komunistickym konotacidm, pouziva-
li $tudenti sami.

42 Este vzdy nevieme, ¢o presne povedal Calfa poslancom; doteraz priznal iba to, ze
bol ,,opravdu hodné brutalni® Suk: Labyrintem, s. 200 - 201, 216 - 17, 225 - 27.

43 Byvalé babkové strany od zaciatku lobovali za skuto¢ny okruhly stol, kde by
kazda z nich mala rovnaka vahu. Dna 11. decembra, tri dni po stretnuti za
»ovalnym stolom", s tym Ob¢ianske férum suhlasilo. Ibid., s. 214 - 15.

44 Komuniké k volbé prezidenta, InForum, ¢. 5 (29. decembra 1989), s. 1.

45 Hanus: Ples a Riizové pravo (Praha), 22. decembra 1989, s. 1. Mimo Prahy sa
konali podobné oslavy; pozri napr. Nezapomente!!! Pretlak, ¢. 26 (27. decem-
bra 1989), s. 2 a Prehlad ¢innosti VPN v Pachove (PX: su¢asna dokumentécia,
zvazok ,Nezna revolucia - 1989%).
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Pokus dat revolucii dejovt $truktiru komédie mozno povazovat za
vzburu proti jej pokracovaniu. Rovnako ako pri klasickych revoluciach,
aj tentoraz sa vedtce osobnosti novej moci snazili potlacit potencialne
nekontrolovatelné nadsenie mobilizovaného obyvatelstva a obrtit ho
na zauzivanejsie formy politickej angazovanosti.*® Neprekvapuje teda,
ze niektori ¢elni predstavitelia spochybnili pouzivanie terminu revolii-
cia. Napriklad Havel v prejave z 10. decembra naznacil, Ze hoci ,,mnozi
tu vzrusenou a dramatickou dobu nazyvaji pokojnou revoluci, iba his-
torici niekedy v budicnosti buda schopni povedat, ,,co to vlastné bylo“*
Distancovanie sa od pojmu revolucie bol re¢nickym nastrojom, ktory
mal pomdct priviest ju ku koncu. I$lo o stcast komického zdejovania,
ktory do nového konsenzu zahrnul nielen mobilizované obyvatelstvo,
ale aj vSetkych funkciondrov starého rezimu okrem tych najskompromi-
tovanejsich. Sucastou tohto zdejovania bolo aj trvanie lidrov na pravnej
kontinuite, lebo sa tym akceptovali zmeny iba vtedy, ak k nim doslo
riadnym sposobom v ramci rokovani medzi uznavanymi spolocensky-
mi aktérmi. Politické implikacie komického modu boli preto liberalne,
potencidlne dokonca konzervativne, no rozhodne nie radikalne.

Konflikt romance a komédie

Pratelé, zacala... dalsi revoluce. O nic méné vyclerpdvajici,
o0 nic méné bolestnd, nez byla ta prvni... Budme ostraZiti
pred ndstupem novych apardtcikii a prisluhovacii moci.
Hlidejme si, kdo a kde za nds mluvi. Budme nekompro-
misni pri zjisténi kiivdren. Za chvili by se totiz ta moc
mohla zase otoCit proti ndm.

- Martin Mejsttik, janudr 1990*

Z komedidlneho hladiska znamenalo Havlovo zvolenie koniec re-
volucie; pre romantikov vsak predstavovalo iba velkolepu epizddu

46 Pozri Mona Ozouf: La Féte révolutionnaire, 1789-1799 (Pariz: Gallimard,
1976), s. 54 - 55, v ¢eskom preklade ako Revolucni svitky 1789 - 1799 (Brno:
Centrum pro studium demokracie a kultury, 2006), s. 52.

47 Havel tu kolisavost neskor zopakoval. Suk: Obéanské férum, 2. diel, s. 202, 244.

48 Vazeni pratelé, Informacni bulletin celostdtniho koordinacniho vyboru vysokych
skol, ¢. 0 (15. januara 1990), s. 1.
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pokracujiceho dobrodruzstva. Na zaciatku roku 1990 sa otvorilo
mnoho oblasti, kde sa tizba Iudu pokracovat v revoldcii dostala do
konfliktu s tvrdenim elit, Ze sa uz skonc¢ila. Medzi najdoleZitej$imi
otazkami boli riadenie pracovisk a narodné ¢i regionalne politické
zastipenie.

Zo zru$enia ,veducej ulohy strany v spolo¢nosti“ logicky vyplyvalo,
ze komunisti by uz nemali dominovat v riadiacich $trukturach, a to
nielen na trovni federélnej vlady a republikovych vlad, ale ani na urov-
ni $kol, pracovisk a miestnej spravy. Ludia zacali demokratizovat tieto
institicie uz v decembri 1989 a pokracovali v tom e$te sebavedomejsie
v januari 1990. Studentom, ktori boli dobre organizovani a tesili sa ob-
rovskej vaznosti, sa bez vic¢sich problémov podarilo ziskat zastipenie
v akademickych senatoch a dosiahnut zmeny v persondlnom zlozeni
vysokych $kol. Demokratizacia miestnej spravy uz prebiehala tazsie.
Ochota starych aparatnikov podrobit sa tlaku ludu bola v réznych
geografickych oblastiach velmi odli$n4, ale situacii celkovo napomohli
federalne a republikové zakony z prvého $tvrtroka 1990 tykajtce sa
rekonstrukcie miestnej spravy. Najproblematickejsia sa ukazala de-
mokratizdcia pracovisk. Zamestnanci vo véetkych odvetviach hlasova-
nim vyjadrovali riaditefom doveru alebo nedéveru, pricom v druhom
pripade casto navrhovali ndhradu. Zdiskreditovani riaditelia v$ak nie
vzdy prejavili ochotu odist a miestne spravne organy (ktorym sa v cen-
tralne planovanom hospodarstve va¢sinou zodpovedali vedenia praco-
visk) vzdy neurobili potrebné opatrenia.*” Na mnohych miestach preto
vypukli Strajky. V niektorych pripadoch ¢lenovia starej nomenklatury
zalozili na pracovisku vlastné VPN ¢i OF, ¢im spochybnili legitimnost
povodnych zdruzeni.®® Hoci podla vsetkych dokazov vdcsina zmien
prebehla disciplinovane, médid, prirodzene, vyzdvihli senza¢né pripa-
dy a vzhladom na hektické podmienky panujice v prazskom koordi-

49 Pozri napr. Rastislav Havalda: Zelenina v Prievidzi $trajkovala! Hornonit-
rianska verejnost (Prievidza), 15. marca 1990, s. 1; Kolektiv MS Jilemnické-
ho nabrezie: Aj u nas sa volilo, Hornonitrianska verejnost , 22. marca 1990,
s. 1.

50 Ingrid Antalova (ed.): Verejnost proti ndsiliu 1989 - 1991: Svedectvi a doku-
menty (Bratislava: Nadacia Milana Simecku 1998), s. 42; Petr Pithart: Projev
P. Pitharta v ¢s. televizi [sic], InForum, ¢. 11 (23. janudra 1990), s. 2; Suk: Laby-
rintem, s. 298.



42 1. KAPITOLA

nacnom centre a bratislavskom koordina¢nom vybore sa vodcovia OF
a VPN dozvedeli najmé o nich.”!

Tito predstavitelia sa obavali hospodarskej krizy a straty politic-
kého kreditu ako vysledku nepokoja na pracoviskach, preto podnikli
dramatické kroky na to, aby vystredné praktiky zastavili. Petr Pithart,
ktory sa po Havlovom zvoleni za prezidenta stal hlavnym hovorcom
OF, vystupil vo federdlnej televizii a vyzval Ob¢ianske fora na praco-
viskach, aby sa vyvarovali , pseudorevolucionarskych® metdd. ,,Chce-
te-li, nazyvejte nadale to, co se tu déje, revoluci. To je konec koncti
véc gusta. To, co tu délame, délejme vSak slusné, slusné a rozumné.“*
Milan Knazko, ustredna postava VPN a jeden z Havlovych poradcov,
vyhlasil revolaciu za ukonéent a vyzval pracovnikov, aby ukonili
»kadrovua vojnu“>® Odozva zo strany pracovnych kolektivov bola roz-
dielna. Niektoré zmiernili svoje metddy, iné sa spravali tak ako dovte-
dy, a dalsie sa vnatorne rozdelili a neboli schopné kolektivne konat.>*
Na jar 1990 sa vedenie VPN napokon rozhodlo rozpustit pobocky na
pracoviskach.”

Niektori Slovaci a Moravania sa usilovali pokracovat v revolucii za-
bezpecenim si prava na narodnu ¢i regionalnu samospravu. Poziadav-
ky ,,dosledne demokratickej federacie“ a obnovy moravskej politickej
celistvosti sa objavili uz v prvych dnoch revolucie, no na jar 1990 sa
vystupnovali.®® V$eobecne sa uznéava, 7ze komunisticki poslanci, kto-
ri vo Federalnom zhromazdeni zadali ,,poml¢kovi vojnu’, to urobili
skor z kariérnych dévodov ako z presvedcenia, no otazka narodnej
rovnopravnosti symbolizovana ndzvom krajiny (Ceskoslovensko ver-

51 KV VPN Bratislava: Situacia VPN na pracoviskach, Hornonitrianska verejnost,
8. marca 1990, s. 4; Pithart: Projev, s. 1 - 2.

52 Pithart: Projev, s. 2 - 3. Slovensky preklad nédjdete v Je to revolucia? Telefax
VPN, s. 1 (2. marca 1990),s. 1 - 3.

53 Milan Knazko: Vazeni priatelia, ¢as revolucie na uliciach..., januar 1990 (PX:
stcasna dokumentacia, zvazok ,,Neznd revolicia — 1989%).

54 Bohumil Pecinka: Skutecna revoluce, Studentské listy, ro¢. 1, ¢. 20 (november
1990), s. 2.

55 Antalovd, s. 108.

56 Programové vyhlasenie obcianskej iniciativy Verejnost proti nasiliu a Koordi-
nacného vyboru slovenskych vysokoskoldkov, Bratislava, 25. novembra 1989,
in Feldek, s. 35; Miroslav Richter: Provolani Moravského obcanského hnuti
ze dne 20.11.1989, Brno (UH: Sbirka UH, skatula 7, zvizok ,Letdky a plakaty
vSeobecné®).
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zus Cesko-Slovensko) predsa len rozvésnila obyvatelstvo.” ,,Nasa nez-
nd revolucia... sa nezastavila a ide dalej!“ vyhlasil isty novinar z VPN
v Prievidzi. ,,V poslednom obdobi si svoje formy boja sktida v zapase
o nové pomenovanie nasho $tatu... I v neznej revolicii musime bo-
jovat za identitu nagho naroda.“*® Hoci Slovéci pozadujuci nezavislost
v tom Case predstavovali iba okrajovit mensinu, vystupovali hlasno
a napadne; 1. marca nacionalisti dokonca vtrhli do budovy Slovenske;j
narodnej rady v Bratislave.” Za moravska uzemnu celistvost zasa de-
monstrovali (aj ked menej buri¢skym spésobom) Moravania v Brne.
Pokial ide o moravsku otazku, predni ¢initelia OF uznali demokraticky
zaklad poziadaviek samospravy, ¢im poskytli umiernenym regionalis-
tom istd nadej, trvali véak na tom, Ze reformy musia pockat, kym sa
nevyriesia ,,véci federdlniho vyznamu“® Popredni predstavitelia VPN
odsudili radikalnych nacionalistov ako emocionalnych demagdgov sto-
jacich mimo tradicie novembra a zd6raznili, Ze VPN ide o ,,naplnenie®
suverenity Slovenska cestou legitimnych politickych kanalov a rokova-
nia s federalnymi partnermi.®!

Tieto aj iné podnety zdola podporili romantické zdejovanie revo-
lcie proti snahe elit presadit komicku dejovi liniu. Zlozitejsia réto-
ricka situdcia nastala vtedy, ked sa radovi stupenci OF a VPN pokusili
zdemokratizovat samotné hnutia. Zakladatelia tychto obcianskych
zdruzeni v Prahe, Bratislave a dal$ich mestach boli v podstate samoz-
vani; ked sa ukazalo, Zze OF a VPN v roku 1990 nezaniknt, vynorila
sa otazka, ¢i koordina¢né rady naozaj zastupuju véetkych tych, v kto-
rych mene tdajne hovoria. V niektorych lokalitach sa tento problém
vyriesil volbami, no inde, najmé v Prahe a Bratislave, etablovani lidri

57 Viac o spore o spojovniku sa doéitate v diele Milan Sttovec: Semidéza ako po-
litikum alebo ,,PomlIckovad vojna“: Niektoré historické, politické a iné sivislosti
jedného sporu, ktory bol na zaciatku zdniku cesko-slovenského stdtu (Bratislava:
Kalligram, 1999).

58 Martin Kaniok: To je ono! Hornonitrianska verejnost, 12. aprila 1990, s. 1.

59 Suk: Labyrintem, s. 186.

60 Zaznam z ,nultého celorepublikového snemu OF (USD: archiv KC OF, ,,OF
- interni pisemnosti: Snémy OF*, $katula 1, zvizok ,Nulty sném OF (16. 12.
1989): Setkani zastupcu krajskych a okresnich OF“); Rozhovor s panem Pit-
hartem, tiskovym mluv¢im OF, a panem Kotrlym, ¢lenem koordina¢niho cen-
tra OF, Pretlak, ¢. 28 (2. januara 1990), s. 4.

61 Komuniké, Telefax VPN, ¢. 5 (3. aprila 1990), s. 1.
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odmietali povolit ¢lenstvo v raddch zdstupcom ,,zdola“ OspravedInit
takyto postoj v hnutiach vydavajucich sa za zastancov demokracie bol
samozrejme problém, ktory vodcovia prekonali tym, Ze sa v tomto
pripade odvolali na revolu¢ny princip. ,,Jsme demokratickd nebo re-
voluéni instituce?“ spytal sa ¢len rady OF Vaclav Benda, ked vystupil
proti regionalnemu zastdpeniu. ,,Ja jsem ted pro revolu¢ni.“®* Hoci sa
predstavitelia OF a VPN usilovali stanovit podmienky diskusie vinom
ramci, nemohli inak, nez sa vratit k re¢i revolucie.

Ako sa blizili volby, rozli¢né okolnosti nutili nové elity osvojit si
Coraz zretelnej$iu romanticku rétoriku. Prvou okolnostou bola ne-
schopnost vcas vyriesit otazku komunistického majetku, vedica
k obavam, ze rozsiahle aktiva zabezpecia strane volebnu vyhodu.*
V porovnani s komunistami boli OF a VPN mimoriadne chudobné
politické formdcie schopné financovat svoju kampan iba vdaka pe-
niazom pozi¢anym od $tudentov.®* OF aj VPN sa uchylili k vykres-
lovaniu komunistov ako diablov a zdoraznovaniu zodpovednosti
strany za vietky problémy, ktorym Ceskoslovensko ¢elilo. Aby Zivili
predstavu boja ,v$etko, alebo ni¢“ zameraného proti ,temnym silam®,
uvadzali priklady komunistov v podnikoch a malych mestach, ktori
prisahali priaznivcom OF a VPN odplatu v pripade, Ze strana vyhrd.*
Hoci v konsolidovanej demokracii by takéto tvrdenia vyznievali
predovsetkym satiricky, v spolo¢nosti, kde obc¢ania kazdodenne de-
monstrovali a podpisovali peticie za postavenie komunistickej strany
mimo zakona, romanticky prvok posobil ndpadnejsie.® Druhym ro-
mantizujucim katalyzatorom bola neschopnost presadit v parlamente
alebo vo vlade reformy. Verejnost sa hlasno domahala kone¢ného rie-
$enia problému s nomenklatirou na pracoviskach, transparentného
odburania aparatu tajnej policie a konkrétnych navrhov hospodar-
skej reformy. Obcianske forum a Verejnost proti nasiliu preto ape-
lovali na parlament a vladu, aby konali, no dosiahli iba minimalny

62 Suk: Labyrintem, s. 306.

63 Zapis ze snému OF dne 31. 3. 1990 (USD: archiv KC OF, ,OF - interni pisem-
nosti: Snémy OF*, $katula 1, zvizok ,Snémy OF: 31. 3. 1990%), s. 4.

64 Jiti Hapala: Jde o volby, nebo ne? Férum (Praha), 8. méja 1990, s. 3. V roku
1989 boli hlavnymi prijemcami verejnych darov studenti.
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uspech.®” Obcianske hnutia si mohli udrzat doveryhodnost iba obvi-
novanim komunistov. Poslednym faktorom bolo to, ¢o mozno nazvat
wvelky strach® z tajnej policie, ktory sa zintenzivnil, ked parlamentna
komisia vy$etrujtica udalosti zo 17. novembra naznacila, ze Stitna
bezpecnost (StB) masaker do istej miery zinscenovala.*® Ludia sa do-
zadovali lustracie kandidatov na politické funkcie, aby si zabezpecili,
ze v buduicnosti k takymto sprisahaniam neddjde, a OF a VPN zdra-
havo privolili. Myslienka ,,narodného porozumenia“ zahfnajiceho
vietkych obc¢anov Ceskoslovenska sa tak ocitla v Gizadi; do tej miery,
ze ludia sa stale drzali ,odkazu novembra® chapali ho skor v style ry-
tierskej vypravy.®

Do jina 1990, ked sa konali federdlne a republikové volby, sa upus-
tilo od akychkolvek pokusov o komické vyznenie revolu¢ného rozpra-
vania. Tvarou v tvar toho, o sa ¢oraz CastejSie nazyvalo ,,nezna stag-
nacia“ rastla ludova antipatia voi postavam stojacim v ceste, ¢i uz boli
stotoznené s komunistami, tajnou policiou alebo pragocentristami.
Navzdory naliehavosti socidlnych, politickych, hospodarskych a eko-
logickych problémov si obyvatelia v§ak do zna¢nej miery zachovali
optimizmus, Ze tieto problémy budu nakoniec vyriesené, ze slobodne
zvolend vlada uskuto¢ni to, ¢o ,vlada narodného porozumenia®“ s iba
¢iasto¢ne rekons$truovanym parlamentom nedokazala.”® Alexander
Dubc¢ek preto prirovnal volebné vitazstvo OF, VPN a nekomunistic-
kych stran k dobytiu Bastily.” Bola to nesporne romanticka interpreta-
cia rozvijajucich sa dejin.

67 Zapis ze snému OF dne 31. 3. 1990, s. 11.

68 Cf. Georges Lefebvre, La Grande peur de 1789 (Pariz: A. Colin, 1932).

69 Pozvanka OF, Obcansky denik, 24. maja 1990, s. 3.

70 Vlada ,ndrodni obéti®, Forum, 11. jula 1990, s. 6.

71 Alexander Dubcek: Dobyli sme Bastilu, Telefax VPN, ¢. 16/17 (20. jina 1990),
s. 5.
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Revolucia ako tragédia

Stdle jesté prezivd nediwéra v trh, neochota ponechat
nase osudy v rukou neosobnich mechanismi... a naopak
divéra v efektivnost politiky... a v moznost politického re-
Seni ekonomickych problémi. Piekonat toto bude vyzado-
vat daleko hlubsi revoluci, nez kterd se u nds uskutecnila
po 17. listopadu, revoluci, kterd nebude vidét na ndmés-
tich a pti masovych demonstracich, ale ke které bude do-
chdzet uvnitt nds vsech, kterd bude trvat delsi dobu a jejiz
vysledek bude dlouho na vdazkdch.

- Vaclav Klaus, september 19907

K prijatiu tragického ramca podnecuje neuspech dosiahnut transcen-
denciu. Viera v moznost transcendencie je spolo¢nou charakteristikou
romance i tragédie, no zatial ¢o romanca moze pripisat zlyhanie iba dia-
bolskému antagonistovi, tragédia sa vyznacuje va¢Sou mierou intros-
pekcie a kladie si otazku, aka chyba protagonistu mohla prispiet k jeho
padu.” KedZe tragédia sa zaobera odhalenim pricin zlyhania, spolu so
svojou implicitnou vierou v moznost transcendencie sa hodi na ra-
dikélne politické programy.”* Ked svedkovia katastrofy zistia, ¢o ju
v prvom pripade spdsobilo, budi mat vicsiu Sancu, Ze sa jej po druhy
raz vyhnu. Tragédia sa preto stala oblibenym $tylom rozpravania pre
Cechov a Slovékov, ktori sa burili proti prevazujicemu smerovaniu re-
volucie, aby presadili radikalnejsi vyvoj.

Povolebné rozhodnutie parlamentu dopriat si dvojmesa¢né praz-
dniny urychlilo prudky pokles popularity OF a VPN. Prakticky vsade
sa obcania stazovali na pretrvavajucu neistotu v tom, aké hospodarske
reformy vlada zavedie, a réstli aj ich obavy o budtcnost federécie. Co-
raz hlasnejsie protestovali proti tomu, Ze ,,¢ervena Slachta“ zostavajuca
na miestnych riadiacich pozicidch vyuziva neistotu na to, aby kradla
verejny majetok, a zamestnanci, ¢o sa proti tomu ohradili, sa doc¢kali
prepustenia ¢i inej formy perzekucie.”” Za novembrovy masaker este
nikto zo zodpovednych nebol potrestany. Ludia zacali naznacovat, ze

72 Socializmus je mrtev, ale leviatan Zzije ddl, Lidové noviny, 20. septembra 1990, s. 1.
73 Frye, Anatomy, s. 210 - 12.

74 White, s. 29.

75 Pozri napr. Nitrianska verejnost, 6. septembra 1990, s. 1 - 3.
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od novembra sa ni¢ nezmenilo, alebo Ze situdcia sa dokonca zhorsi-
la. V reakcii na tlak verejnosti vydali okresné vybory OF a VPN rad
vyziev na radikalne ¢iny, kazda z nich vsak narazila na fahostajnost
¢i odpor centier.” Ked'si parlament uprostred tejto krizy doprial praz-
dniny, [udia sa pytali, ako to mozu OF a VPN dopustit. Kto volby vlast-
ne vyhral?”

Dna 21. augusta v prejave pri prilezitosti vyrocia vpadu vojsk Var-
$avskej zmluvy v roku 1968 sa Vaclav Havel dotkol tohto prehlbujtce-
ho sa pocitu krizy. ,Dvacet let, které jsme ztratili, ma tragické nasled-
ky,“ vyhlasil a vymenoval problémy, na ktoré sa [udia stazovali. ,Znovu
aznovu se tim potvrzuje, Ze nase revoluce neni dokoncena. Naopak: to
hlavni se musi teprve stat.“ V usili predist neuspechu revolucie vyzval
obcanov, aby vyvijali tlak na parlament a vladu na vydanie dobrych
zakonov a odvazne rozhodnutia, a aby vyuzili vSetky dostupné prav-
ne a politické prostriedky na odstranenie miestnych zvyskov starého
rezimu.”® Havlov prejav sa stretol s velmi kladnou reakciou verejnosti,
no niektori poznamenali - ironicky - Ze odporucal také isté miestne
iniciativy, aké v januari potlacili centralni vodcovia OF a VPN.”

Tento pocit krizy sa odrazil aj v nalade na augustovom republiko-
vom sneme Ob¢ianskeho fora. ,Jak je mozné, Ze v této napjaté situaci
ma vldda dovolenou, ma CNR dovolenou?* ztiril Bohumil Kabat, mi-
nister polnohospodarstva Ceskej republiky.

Polozme si zakladni otdzku, zda je vysledek nasi revoluce vratny. Ja
se domnivam, Ze je velmi snadno vratny... Na§ soupet nerespek-
tuje platné zakony, kterymi my se ridime... Proto se domnivam,
ze bychom se méli... drzet spolu a ne se mezi sebou ptit, ¢i spise
hadat. Musime si uvédomit, Ze jsme ztratili spoustu ¢asu... [Ne-
smime] dopustit, aby se nase hnuti rozvratilo. To by byl na$ abso-
lutni konec.

76 Petr Jany$a: Druha revoluce, Respekt, 22. augusta 1990, s. 2.

77 Iveta Vrbova: Dva mésice prazdnin: Rozhovor s Ivanem Fiserou z KC OF a po-
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78 Projev prezidenta V. Havla na Vaclavském namésti v Praze, Lidové noviny, 22.
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lava Havla, Verejnost, 22. augusta 1990, s. 3.

79 Martin Weiss: Prvni fize, druhd faze, Respekt, 29. augusta 1990, s. 2.
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Delegati suhlasili, Ze nejednotnost vo vlastnych radoch predstavu-
je tragickd chybu. Niektori konkrétnejsie kritizovali ,,humanitarnu®
a ,pravne formalisticku“ politiku Dagmar Bure$ovej (predsednicky
Ceskej narodnej rady) a Petra Pitharta (uz v podobe ceského premié-
ra), ktord znemoznila potrestanie vinnikov udalosti zo 17. novembra.
Delegat z Chrudimi zadto¢il na Pitharta za to, ze odsudil iniciativu
OF Hodonin vypracovat zoznam vsetkych nomenklatirnych kadrov
zastavajucich riaditelské posty v tomto okrese. ,Nasi mafiani chodi po
ulicich a sméji se nam do o¢i, co chcete, vzdyt va§ premiér nds brani!“
Hoci Pithart a dalsi Celni predstavitelia svoje stanoviskd obhdjili, dele-
gati sa vSeobecne zhodli na tom, Ze revolucia bola privelmi ,sametova“
a nastal ¢as na ista radikalizaciu.®

Zastupcovia okresov, ktori kazdodenne prichddzali do styku s prob-
lémami na miestnej trovni, sa stavali coraz va¢$mi presvedceni, Ze ve-
duci predstavitelia OF sidliaci v Prahe stratili relnu predstavu o tychto
problémoch. Uz dost rozzireni odporom centra vo¢i vnttornej demok-
ratizacii sa tito zastupcovia este vacSmi zradikalizovali. Vaclav Klaus,
ktory na rozdiel od svojich kolegov neodisiel na dovolenku, ale cestoval
po okresoch a nadvézoval kontakt s miestnymi aktivistami, vykreslil
rozdiel medzi Prahou a okresmi ako rozdiel medzi neschopnou, inte-
lektudlnou a umiernenou ,lavicou a pragmatickou, radikalnou ,,pra-
vicou“® Vadsinu okresnych predstavitelov, ktoré zufalo tzili po rieSeni
svojej rastticej bezmocnosti a izoldcie, tento vyklad tragickej chyby OF
in$piroval. Na oktobrovom republikovom sneme preto ich zastupcovia
odhodlane hlasovali za to, aby sa Klaus stal ich predsedom.* Ten potom
z Ob¢ianskeho fora vylucil politické podskupiny, ktoré ,,opustili politic-
kou linii OF¢, a spustil proces premeny tohto zdruzenia na ,,pravicovi®
stranu.®® Zatial ¢o niektori oplakavali stratu povodnej identity OF ako
fora pre vietkych obcanov, pri¢om celt udalost uviedli do tragického

80 Zapis ze Snému OF dne 18. 8. 1990 (USD: archiv KC OF, ,,OF - interni pisem-
nosti: Snémy OF, §katula 2, zvizok ,,Snémy OF: 18. 8. 1990),s.5 -6, 8 - 9;
Vladimir Suman: Postupovat radikalnéji, InForum, &. 36 (21. augusta 1990),
s.7-8.

81 Pozri Suk: Labyrintem, s. 459.

82 Dali{ kandidati Martin Palous a Pavel Rychetsky ziskali iba 31 a 0 percent hla-
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zok ,.Volby predsedy 13. 10. 1990 (V. Klaus)*

83 Meéchyt, s. 212; pozri aj Jan Vavra: Pravidla hry, Férum, 14. novembra 1990, s. 2.
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svetla, inf videli v Klausovom zvoleni unik pred tragédiou a pustili sa
do novej romance.** ,Levice... svym vagnim humanismem dovedla
spole¢nost do strnulého nehybna a demoralizujici skepse,“ napisal isty
$tudentsky novinar. Klausovo zvolenie v$ak zvestovalo ,,druhou revo-
luci®, ,,skute¢nou revoluci,“ ktord by viedla k ,,definitivnimu dovr$eni
systémovych zmén, zapocatych takika pred rokem“® Vo februdri 1991
sa OF oficidlne rozdelilo na Ob¢iansku demokratickd stranu (ODS),
vedenu Klausom a te$iacu sa znac¢nej popularite medzi ¢eskymi volic-
mi, a Ob¢ianske hnutie (OH), predurcené na zabudnutie.

Pocit, Ze revolucia nabrala tragicky smer, otriasol podobne aj VPN.
Na republikovom sneme v septembri 1990 odstupujuci predseda Jan
Budaj poznamenal, ze ,ludia... znovu sa vracaji k cynizmu a apatii,
ktoré sa im tak osvedcili za tie desatrocia predtym. Zrazu tu stojime
zoci-voci ludom v tej istej atmosfére a naladeni, aké tu boli pred 17.
novembrom.“®® Slovensky premiér Vladimir Mediar Zialil, Ze ,takyto
redlny ekonomicky program okrem VPN nemaji ziadne iné hnutia.
A my to nevieme predat... my to nevieme verejnosti podat a predstavit
sa jej ako hnutie, ktoré realizuje ndrodny zdujem.“?” Delegati poukazali
na konkrétne problémy, ktoré podla nich prispievaju k strate dovery
verejnosti — ilo predovsetkym o lustracné skandaly a rasticu moc
nomenklatiry - a stazovali sa na to, Ze politika VPN sa prehnanou
mierou tvori v kruhoch bratislavskych elit. Veduci predstavitelia VPN
odmietli tieto kritiky ako ,,prirodzené“ a ,,emocionalne“ a nechali ne-
spokojnost v dalsich tyzdnoch tliet.* Je dobré, alebo zlé, Ze ,,nie sme
ako oni?“ - zacali sa pytat okresni aktivisti.* ,Dnes moze trapit iba
to, Ze sme dosial primerane nevyzdvihli jakobinske hnutie ako velku
optimisticky revolu¢nu tradiciu nasej minulosti.“*

Isty krok tymto smerom urobil trnavsky okresny vybor, ked bez ve-
domia ustrednych organov VPN zvolal pracovné stretnutie okresnych
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85 Pelinka, s. 2.

86 Citované in Peter Schutz: Rozlicka s Jinom Budajom, Akcia (Kosice), 1. oktdb-
ra 1990, s. 1.

87 Vladimir Meciar: Prisposobit sa novym poziadavkam, Telefax VPN, ¢. 20 (19.
septembra 1990), s. 6.

88 Stretnutia s médiami, Telefax VPN, ¢. 21 (21. septembra 1990), s. 3.

89 Peter Schutz: Vecergate, Akcia, 20. oktobra 1990, s. 6.

90 Stefan Elids: Slovo k rodédkom, Akcia, 15. oktébra 1990, s. 8.



50 1. KAPITOLA

zastupcov. Na tomto stretnuti, konanom 20. oktébra 1990, sa ostro
kritizovalo centrum za nedostato¢ny antikomunizmus umoznujuci
prezivanie starych $truktar, obranny postoj vo vztahu k narodnému
rozmeru VPN, nedostato¢nu pozornost venovanu socidlnym do-
sledkom hospodarskej reformy a odpor vo¢i vnttornej demokrati-
zacii. Delegati pozadovali rekonstrukciu ustrednych organov VPN
a vyjadrili plnt podporu Meciarovi a jeho vlade, ktort vnimali ako
protivahu koordina¢ného centra VPN.”' Predseda tohto organu Juraj
Flamik reagoval tym, Ze odsudil trnavska iniciativu ako ,,konspirac-
ni“** Po dalSom sneme vo februari 1991, kde nepresiel navrh, aby sa
predseda VPN volil, okresni zastupcovia opit postupovali nezavisle
azalozili ,VPN - Za demokratické Slovensko“ (VPN-ZDS). Vyhlasili,
Ze tym chct obranit ,pévodnu platformu® hnutia, a odsudili politi-
ku a praktiky ,niektorych celnych predstavitelov hnutia VPN“? Na
mitingu VPN-ZDS v marci Meciar tvrdil, Ze niektori v ustrednom
vedeni sa ,spreneverili... zmyslu revolacie® Kritizoval centrum za
to, Ze zatvorilo pobocky na pracoviskach a Ze v oblasti socialnej a na-
rodnej politiky stratilo kontakt s Judom. Navrhol novy typ organi-
zacie, kde by sa okresy stali ,tlmo¢nikmi vole a zdujmov ludu®, nie
»vykonavatelmi vole centra“** V aprili sa ZDS oficidlne od¢lenilo od
VPN a stalo sa Hnutim za demokratické Slovensko (HZDS) a zéro-
ven najoblubenej$im politickym zoskupenim na Slovensku. Rovnako
ako v OF, tragické vnimanie vo VPN poskytlo nutny zaklad pre nové
romantické usilie.

Tragické interpretacie zacali dominovat aj v skupine, ktora revolu-
ciu spustila - medzi $tudentmi. V Bratislave privitali prvé vyrocie 17.
novembra vyzvou ,,na obranu demokracie® a varovanim, ,,ze Narod sa
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stane masou zmanipulovanych, v rukdch novych Vodcov“* Studenti
a dalsie ob¢ianske skupiny zorganizovali verejnt spomienku na 17. no-
vembra pod heslom ,,ludskost, slusnost, znasanlivost®, no nacionalisti
si ju priznacne privlastnili a premenili bratislavské Namestie SNP na
miesto konfliktu. V Prahe si $tudenti pripomenuli vyrocie tym, Ze ho
oficialne odmietli oslavovat, tvrdiac, Ze zdkladné poziadavky z pred-
chadzajiceho roka sa nenaplnili. ,,JiZ neni diivodu nazyvat nasi revo-
luci ,sametovou’“ vyhlasili. ,Je to totiz revoluce ukradend!“ Tragicka
chyba zodpovedna za toto vSetko vznikla po prvé ,nedtslednosti nas
véech i nadich predstavitelt, kteri ve své vét$iné propadaji sebeuspo-
kojeni, samolibosti a nebezpe¢né zmékéilosti,“ a po druhé politikou
kompromisov a ,,smutnych zkusenosti, které mame s levicovymi ide-
jemi. Chapou spole¢nost jako nesvéprévné bezejmenné stado.“ Stu-
denti predlozili prezidentovi a vlade trindst poziadaviek - od cistiek
v §tatnych institiciach aZ po nekompromisny prechod na trhové hos-
podarstvo - a zopakovali vyzvu z predchddzajiceho roka na dokladné
vysetrenie udalosti zo 17. novembra a potrestanie pachatelov masakry.
Vyzvali verejnost, aby sa zriekla chyb, ktoré viedli k stavu veobecné-
ho sklamania, nedovery, nepokoja a napdtia, a vyjadrovali nadej, ze
obcania e$te dokazu ,,spojit se s nami, studenty, a tak vytvorit spolec-
nou silu. Hlas jednoho zapadne. Ale hlas vétsiny se stane skute¢nym
projevem vule lidu.“ ,Chceme se stat odusevnélou spole¢nosti,“ na-
liehali, ktora by respektovala ,,onu silu ¢i myslenku, ktera se nachazi
jako skryty fad nad na$im pozemskym zitim.“* Z ich vyzvy v8ak ni¢
vyznamné nevzislo.”

95 ,Iniciativa na obranu demokracie: Vyhlasenie ¢lenov novembrového Koordi-
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Revolucia ako satira

V listopadu 1989 nebyla v Ceskoslovensku revoluce, pro-
toZe ta by vynesla k moci nové instituce a nové myslenky.
Ale pokud to uz chceme nazyvat revoluct, musime dodat,
Ze tato revoluce z nezkuSenosti spachala sebevrazdu.

- Jan Urban, november 1992

Ako irénia sa oznacuje nielen trépus (ktory mozno na docielenie po-
zadovaného efektu vyuzit v akejkolvek z veobecnych zapletiek), ale
aj $pecificka vystavba zapletky. Satira predstavuje militantnt formu
ironického zdejovania.” Ustrednou témou je vymiznutie hrdinskosti.
Zatial Co tragédia vysvetluje netspech hrdinu ako dosledok vlastnej
chyby, ironicka zapletka mu neposkytuje takmer nijaku slobodu a hla-
da vysvetlenia (ak ich vobec hlada) iba v spolo¢enskych $trukturach.
»Sparagmos, stav, kdy jsou hrdinstvi a s nim i ucelny déj nepfitomny,
rozvraceny nebo odsouzeny k zaniku a kdy svétu vladne chaos a anar-
chie, je archetypalnim tématem ironie a satiry.“!® Irdnia nici vSetku
vieru v idealne dobro ¢loveka aj v akékolvek hladanie transcendencie;
extrémna irénia povysuje fatalizmus na troven metafyzickej viery.

S iréniou ako trépom sme sa uz stretli vo formulaciach typu ,nez-
na stagnacia“ alebo vtedy, ked $tudenti upozornili na skutoc¢nost, ze
ich poziadavky z roku 1990 st opakovanim poziadaviek z roku 1989.
Ziadne z tychto vyrazov vak zatial netvoril sicast ironického zdejo-
vania, pretoZe autori e$te vzdy pripisovali ludom aktivnu tlohu - naz-
nacovali, ze sa mozu poucit z chyb a napravit ich. Rastice pouzivanie
irénie vsak bolo prirodzené, pretoze ,,pad [tragického hrdiny] se tyka
nejen spolecenského postaveni, ale i nadfazenosti nad zakonem ptiro-
dy, coz v obou ptipadech puisobi ironicky“ %!

V satirickych rozpravaniach je ludskd ¢inorodost iluziou a politické
zapojenie preto nema zmysel — pohlad, ktory zvycajne podopiera kon-
zervativny, ¢i dokonca spiato¢nicky postoj. Typické satiry Neznej revola-
cie st tie, ktoré ju vykladaju ako sprisahanie a upozornuju nielen na tvr-

98 Jan Urban: Bezmocnost mocnych, Listy, roc. 23, ¢. 5 (1993), s. 7.
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100 Frye, Anatomie, s. 233 (v anglickom originali s. 192).

101 Ibid., s. 54 (v anglickom originali s. 37).
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denie, Ze prevrat zinscenovala tajna policia, ale aj na pochabost beznych
Tudi, ktori si nahovarali, ze ich ucast moze mat nejaky vyznam. Takéto
interpretacie sa zacali objavovat na jar v roku 1990 po tom, ¢o komisia
na skiimanie udalosti zo 17. novembra vydala sprévy o tcasti StB, a po
vzniku bulvarnej tlace v oktobri 1990 sa s nimi priam roztrhlo vrece.'*
Este jedovatejsie nez satirické interpretacie objavujiice sa v bulvari vak
vyznela militantna irénia medzi jednotlivcami, ktori sa predtym ozna-
¢ili za protagonistov revoltcie. Zatial ¢o niektori $tudenti sa pri prvom
vyrodi zifalo pokusali ziskat spat stratent transcendenciu, ini trvali na
tom, Ze nedoslo k nijakej revolucii, a vysmievali sa ludom, ktori si naivne
mysleli nieco iné. Isty $tudentsky novinar odsudil plan Karlovej univer-
zity postavit pamitnik na mieste, odkial sa 17. novembra osudny po-
chod vydal; vyhlasil, Ze ,dnes je jiZ jasné, Ze ,hegemonem' nasi ,revoluce’
byli 16. 11. nejvyssi $éfové ministerstva vnitra a Statni bezpe¢nosti“!'®®
Po zaniku OF a VPN v roku 1991 zacali aj byvali aktivisti tychto zdruze-
ni vyjadrovat satirické verzie ,,revoltcie, pricom sa dovolavali zdanlivo
objektivnej definicie tohto terminu namiesto metafor, ktoré dominovali
v roku 1989. ,,Lzeme sami sob¢,“ povedal byvaly ¢len vykonnej rady OF
Pavel Naumann. ,,Revoluce, to vi kazdé malé dité, je néco prevratného,
¢asto nasilného, néco, co porusuje kontinuitu a likviduje stary systém.
To v8ak nehraje s tim, co se stalo v listopadu a co jsme si zejména tak po-
chvalovali po ném - sametovost a pravni kontinuitu.“'** Jan Urban, kto-
ry od marca do juna 1990 pdsobil ako hlavny hovorca Ob¢ianskeho fora,
v roku 1992 nielenze poprel, Ze prebehla nejaka revolucia, ale spochybnil
aj to, ¢i udalosti, ku ktorym doslo, mali vdbec nejaky vyznam.'®®

Ak prechod ku komickej dejovej struktire znamenal revoltu proti
romantickym ponatiam revolucie, prechod k satire sved¢il o vzbure
proti myslienke revoltcie samej. Dnes sa v ¢eskom diskurze zvycajne
oznacuju udalosti z roku 1989 ako prevrat alebo ,takzvand revoluce®
Dokonca aj Nadacia Obc¢ianskeho fora, zaloZzena v roku 1989 ako in-
$titucia, ktora stale podporuje ceskd kulturu, zmienuje sa o revolucii
vo svojich brozurach ako o ,listopadové udalosti“ a Lidové noviny,

102 Pozri Forum, 12. decembra 1990, s. 3 a Méchyf, s. 213.

103 Martin Bartinék: Mladi vpred! Studentské listy, ro¢. 1, zvlastne vydanie (jeseil
1990), s. 2.

104 Pavla Grinthalova: Requiem za 17. listopad: Rozhovor s Pavlem Nauman-
nem, Necenzurované noviny, ¢. 27 (1992), s. 5.

105 Urban,s. 3.
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povodne samizdatové noviny, z ktorych revoltcia urobila jeden z naj-
predévanejsich dennikov v Ceskej republike, si pripomenuli patnaste
vyrocie 17. novembra komiksom vykres[ujicim revoltciu ako nic iné
nez sprisahanie medzi Havlom a komunistami.'®® Slovensky diskurz
je citelne menej ironicky a ,,Nezna revoltcia“ zostava beznym pome-
novanim udalosti z roku 1989 v médiach i v obecnom diskurze, aj ked
militantna irénia predstavuje i tu silny spodny prud.

Zaver

V roznych situacidch pocas svojej revoltcie sa Cesi a Slovéci burili bud
proti urcitym aspektom revolucie, alebo proti smeru, ktorym sa v ich
ociach uberala. Priaznivci romantickej interpretacie s tizbou po tran-
scendencii revoltovali proti revolu¢nej tradicii, ktort vnimali ako kr-
vavu a sebazni¢ujicu. Stupenci komického vykladu protestovali proti
revolucionarskemu nadseniu romantikov, obavajic sa jeho latentnej
anarchie, a pokusali sa revoltciu ¢o najrychlejsie ukoncit. Zastancovia
tragickej interpretacie sa burili proti smerom, ktorymi, ako sa im zda-
lo, sa revolucia uberala - smerom, ktoré podla nich mali viest ku kata-
strofalnym alebo aspon neziaducim vysledkom. A napokon privrzen-
ci ironického vykladu vystupovali proti myslienke, Ze niekedy vobec
doslo k revolucii. Kazdé nové zdejovanie slizilo ako navod prislusnej
vzbury - ako mapa c¢innosti ¢i necinnosti, ktora v kone¢nom dosledku
sluzila politickym alebo moralnym tcelom.

Odohrala sa teda v Ceskoslovensku v roku 1989 revoltcia? Odpoved
na tdto otazku nevyhnutne zavisi od spdsobu, akym vyrozpravame his-
torické ,,skutocnosti‘. Rozpravanie vSak vo svojej podstate nest politické
implikacie, takze skuto¢nost nielen odrazaju, ale aj tvoria. Neexistuju ni-
jaké objektivne dovody, preco dat prednost jednej dejovej $truktire pred
druhou - volba je koniec koncov morélna zalezitost. A preto nakoniec nie
je ani také zaujimavé, ¢i udalosti roku 1989 mézeme priradit k urcitej de-
finicii revoltcie, alebo nie, pretoze Cesi a Slovéci — do istej miery a isty Cas
- tieto udalosti ako revoluciu prezivali. Nemali na to ani vic$ie, ani mensie
opravnenie ako Eurdpania 17. storocia, ktori ako prvi prirovnali zlozité
spolocensko-politické zmeny ku kruhovému pohybu nebeskych telies.

106 Lidové noviny, 15. novembra 2004, s. 12.
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2. kapitola

Spolupatri¢nost, posvitnost
a zrod symbolického vesmiru

»Ja vsak nasu neznui revoliiciu takto nevidim... Nevidim
ju v nijakej ludskej podobe, hoci je mi jasné, Ze bola Zen-
ského rodu, a preto aj bola zamatova a neznd: jedno viak
bezpecne viem, Ze prisla s prazdnymi rukami - nic v nich
neniesla, ani dary, ani zbrane. Na jej pociatku nebola to-
tiz Bastila, ani Aurora, ale to staré biblické SLOVO, ktoré
vraj bolo aj na pociatku sveta, ibaZe tentoraz tym slovom
nebol Boh, ale clovek: jeho myslienky a tiizby, jeho sny -
o slobode a Stasti, o dostojnom Zivote, aj o demokracii.“

Videli sme, ako sa vSeobecné ¢rty ¢ eského a slovenského diskurzu
posunuli takmer z jednomyselnej diskusie o ,,revolucii“ v roku 1989
k neskorsiemu pouzitiu terminov ako ,,prevrat® ¢i ,,udalosti, ktoré sa
pokladali za neutralnejsie. Podobny vyvoj prekonalo aj vedecké sku-
manie tychto ,,udalosti®. Zatial ¢o v rokoch 1990 az 1992 bolo revo-
liicia najcastejsSim pomenovanim v monogra fiich venovanych roku
1989 a jeho nasledkom, v poslednom obdobi sa stali tandardnejsimi

Niektoré casti tejto kapitoly sa uz objavili v ¢lanku: The Sacred and the Velvet
Revolution, Kosmas: Czechoslovak and Central European Journal, ro¢. 14, ¢. 2
(jar 2001).

1 Albert Marencin: Kultiirny zivot (Bratislava), 1. augusta 1990, s. 3.
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terminy ako ,zrutenie“ ¢i ,,pad®. Zmena v doraze nie je iba rétoricka,
odrazajuca pokus triezvym, vedeckym sposobom poopravit nadSené
triumfélne rozpravanie zo zadiatku devitdesiatych rokov. Odraza aj
zmenu v predmete skimania. Zameranie na pdd komunistickych re-
zimov v roku 1989 totiz opomina fenomén tvorby, ku ktorému v roku
1989 takisto dochadzalo a ktory stcasnici pokladali za dolezitejsi.

Tento tvorivy aspekt revolacie bol pritomny hned od jej pociatku.
Dokonca by sa dal pokladat za revoltciu samotnu, pretoze nasilie 17.
novembra viedlo okamzite k vytvoreniu novych vzorov spolocenskej
interakcie a novych spdsobov myslenia a komunikovania. Priamo su-
viseli so vznikom romantickych foriem diskurzu, ktoré sme prebrali
v predchddzajucej kapitole, a so sprievodnou vierou v zmysluplnost
konania jednotlivca, ktora mobilizaciu umoznila. Celu tato tvorivost
podnietil novy pocit spolupatri¢nosti, ktory sa narodil 17. novembra
- spolupatri¢nosti k novému spolocenstvu. Intenzita tohto pocitu sa
prezivala ako Cosi prekvapujtce a necakané - ¢osi, ¢o vyrazilo dych aj
tym, ktori neskor tvrdili, Ze predvidali zanik komunistického rezimu,
Cosi, ¢o presahovalo beznu ludskd skasenost a nechalo iba malokoho
chladnym, ¢osi spolovice bozské. Ekondm Valtr Komarek sa uchylil
k jazyku posvitnosti, ked povedal, Ze ,,na této ,svaté’ emoci musime
zalozit budouci CSSR® - a zdaleka nebol sém.”> Ak prijmeme Durkhei-
mov argument, Ze posvitné je aspon do urcitej miery obraz, ktory si
spolo¢nost vytvara sama o sebe - reprezentacia kolektivnych idedlov,
ktora vyjadruje a dramatizuje spolocenské vztahy sposobom napoma-
hajicim socialnu solidaritu -, takéto metafory vyznievaji posobivo.’
Revoltcia v podstate bola rekonfigurdciou posvatnosti.

Inak povedané, revoltcia bola ,velkym treskom signifikantov*
- zrodom nového vesmiru znakov a symbolov, nosi¢ov vyznamu.*
Hodnota ,posvitného” ako antropologického pojmu spociva v tom,
ze sluzi ako prvy princip v symbolickych systémoch, ktory mozno
porovnat s postulatmi v geometrii. Len ¢o totiZ v tomto matematic-
kom odbore prijmeme pit zakladnych a nedokédzatelnych principov,

2 Citovany in Tiskova beseda s Valtrem Komdrkem: Nevahejme zlomit moc ma-
fie, Pfetlak (Olomouc), ¢. 6 (2. decembra 1989), s. 2.

3 Pozri Steven Lukes: Emile Durkheim: His Life and Work (New York: Harper &
Row, 1972), s. 482 - 84.

4 Autorka tohto slovného spojenia je Carla Hesse.
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zvySok mozno logicky odvodit. Kultirne systémy st samozrejme neu-
sporiadanejsie a va¢$mi rozporuplnejsie ako matematické, no faktom
zostava, ze zaklad spolocenskych a kognitivnych systémov tvoria ne-
popieratelné predpoklady - posvitné principy. V roku 1989 doslo ku
kolektivnemu prehodnoteniu tychto ,,danych principov® a k formu-
lovaniu novych ,axiom“ a ,teorém", ktoré reprezentovali nové spo-
loc¢enstvo a mapovali jeho obrysy. Vypracovanie symbolického systé-
mu zohladnujiceho novy ,pocit spolodenstva® (sense of community)
prebiehalo prostrednictvom takych revolu¢nych foriem kolektivnej
politickej praxe, ako verejné manifesticie, happeningy a pite, ako aj
obrazy a rétorika.’ Zhromazdeni ob¢ania vytvarali nové symboly, ktoré
reprezentovali ich spolocenstvo, a kolektivnym konanim transformo-
vali vyznam starych symbolov. Jazyk sam sa v tomto procese menil.
Rekonfiguracia spolo¢enstva ako posvitného si vyzadovala nezmerné
usilie, aby sa jeho reprezentacie pretvarali najskor symbolicky, potom
v politickych, spolo¢enskych a hospodarskych institaciach (ktorych
ulohou je stabilizovat vztahy medzi signifikantmi a signifikdtmi, t. j.
medzi tym, ¢o oznaduje, a tym, ¢o je oznacované).

Charles Tilly a jeho $kola vkladaji skiimanie revolu¢nych javov vra-
tane roku 1989 do ramca ,,odporujtcej politiky“® Grzegorz Ekiert a Jan
Kubik napriklad analyzuju kolektivne konanie v Polsku (s cielom rozsirit
svoj vyskum na dal$ie krajiny strednej Eurdpy) iba vtedy, ak ho mozno
oznadit za ,,protest”” Zhromazdenia a iné formy kolektivneho konania
v roku 1989 viak ¢asto vobec nesuviseli s odporovanim. Tazko najst pr-
vok protestu napriklad v tom, Ze bratislavski $tudenti vytvorili fudska
retaz veducu k hradu Devin, aby nad Dunajom vypustili holubice ako
symbol odpustenia armaddam, ktoré v roku 1968 napadli Ceskoslovensko,
alebo v moravskych viano¢nych happeningoch, kde mali nezndmi ludia
spievat koledy a vymienat si darc¢eky.® Napriek tomu vsak boli neodde-

5 Anglicky vyraz ,sense of community“ zahrnuje tak ,,pocit spolupatri¢nosti,
ako aj vnimanie spolocenstva, ku ktorému pocituje spolupatricnost, aj urcité
chépanie ¢ft, ktoré ho definuja.

6 Pozri Charles Tilly: European Revolutions, 1492-1992 (Oxford: Blackwell, 1993).

7 Grzegorz Ekiert a Jan Kubik: Rebellious Civil Society: Popular Protest and De-
mocratic Consolidation in Poland, 1989-1993 (Ann Arbor: University of Michi-
gan Press, 1999).

8 Smena, 7. decembra 1989, s. 1; Radi se méjme — darky si dejme (UH: Sbirka UH,
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litelnou stcastou revolucie. Aj ked zameriame pozornost na mohutné
zhromazdenia, ktoré v roku 1989 napliali nimestia, zistime, Ze protest
tvoril iba Cast agendy. Cesi a Slovaci zdoraziovali tito skutocnost tym,
ze zvycajne nazyvali svoje mitingy manifestdcie, nie demonstrdcie. Ludia
sa zucastnovali na tychto zhromazdeniach, happeningoch, fudskych re-
taziach, atd., nielen z toho d6évodu, aby protestovali proti neprijatelnym
osobam a praktikam, ale aj preto, aby precitili spolupatri¢nost a mani-
festovali ju vzdgjomne aj ,,tym hore Popri akomkolvek politickom cieli
alebo namiesto neho ich tc¢elom bolo upevnit spolocenstvo a vyjasnit si,
ako chdpe samo seba. Ako zdoraznili $trajkujuci $tudenti v Olomouci,
islo predovsetkym o moralnu, nie politicku revoluciu.’

Tato kapitola skiima rozmanité sposoby, akymi v roku 1989 konali
obcania Ceskoslovenska vo vzdjomnej zhode, nie z perspektivy odpo-
rujucej politiky, ale z pohladu kultdrnej historie. Zaobera sa semiotikou
kolektivneho spravania, pricom sa usiluje pochopit vyznam symbolov
a symbolickych ¢inov, i to, ako sa tento vyznam menil. Argumentuje,
7e v roku 1989 sa medzi ob¢anmi Ceskoslovenska vytvoril novy po-
cit spolocenstva, a ze toto vnimané spolocenstvo sa stalo posvitnym
stredobodom rozpinajiiceho sa vesmiru znakov a symbolov. Ukazuje,
ze spdsob, akym vznikol tento pocit spolocenstva — a najma miesto
nasilia v tomto procese — bol kritickym faktorom pri ur¢ovani hranic
vyvoja tohto symbolického systému. Tento vyvoj sa navy$e riadil logi-
kou, ktoru diktovalo v§eobecné vnimanie Cistoty a nebezpecenstva.

Nové spolocenstvo

Ceské a slovenské opisy udalosti novembra a decembra 1989 st plné
zmienok o prekrasnej ¢i neopakovatelnej ,,atmosfére. V den general-
neho $trajku televizni reportéri opisovali ,,fantasticki atmosféru® pa-
nujucu v celej krajine.'” Hovorca Charty 77 Tomas Hradilek hovoril

v

$katula 7, zvdzok ,,Letdky a plakaty z Uh. Hradi$t¢“); a Radi se méjme, ddrky si
dejme (BZ: Sbirka soudobé dokumentace, sign. F-8.04).
9 Tomas Hyjanek: Cesta k demokracii, Pretlak, ¢. 11 (7. decembra 1989), s. 1.
10 Timothy Garton Ash: We the People: The Revolution of ‘89 Witnessed in War-
saw, Budapest, Berlin & Prague (Londyn: Granta, 1990), s. 106, v ceskom pre-
klade ako Rok zdzrakii *89 (Praha: Lidové noviny, 1991), s. 84.
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0 ,krasné horecce®, ktord prirovnal k ,,zamilovanosti“!’ Podla olo-
mouckych $tudentov ,,radostna nalada byla pfimo hmatatelna“ a spe-
vakovi Jaromirovi Nohavicovi pripominala burciak.'? Tato ,,atmosféra“
nebola ni¢im inym ako novou kvalitou medziludskych vztahov, ktoru
umoznil pocit solidarity, Siriaci sa po 17. novembri medzi ¢eskymi
a slovenskymi ob¢anmi, a ich novo néjdena schopnost konat vo vza-
jomnej zhode. Ako si po stretnuti 20. novembra v Sportovej hale Uni-
verzity Palackého spomenul $tudent Jifi Kfecan: ,,Pocit jednoty a sily
ohromil snad v§echny*"?

V novembri a decembri 1989 nadobudla spolocenska interakcia ne-
uveritelnu intenzitu. Ako poznamenal isty slovensky novinar: ,,Odrazu
sa vSetci chceme ¢o najviac zhromazdovat, o najviac poc¢uvat a ¢o naj-
viac vypravat.“* Ladislav Adamec hovoril o ,,kvaseni® v spolo¢nosti;
dalsi poukazali na ,,obrovsky vybuch energie“'> Mohli priamo citovat
vysvetlenie Lynn Huntovej o zdrojoch posvitného v ,,nadbytku energie
vytvorenom mimoriadne vysokou trovilou spolocenskej interakcie® !¢
Alebo samého Durkheima:

V urcitych historickych obdobich doslo pod vlivem velkych kolek-
tivnich otfest k zintenzivnéni socialnich interakei. Jedinci ¢astéji
vyhledavaji jeden druhého a Castéji se shromazduji. Vysledkem je
silné vSeobecné vreni, typické pro revolu¢ni a tvirci epochy.”

Kolektivne vrenie roku 1989 sa podobne ako iné historické priklady
tohto javu vyznacovalo silou zmenit pohlad spolo¢nosti na seba samu

11 Citovany in Pretlak, ¢. 4 (30. novembra 1989), s. 10.

12 Citovany in Koncert — Hala UP 2.12.1989, Pretlak, ¢. 8 (4. decembra 1989), s. 5.

13 Jifi Krecan: [V patek 17.11.1989], Olomouc, 1990, s. 3.

14 Trena Toméiakova: Ked vichor vetrd zatuchnuté kuty, Kysuce (Cadca), 15. de-
cembra 1989, s. 6.

15 Vladimir Hanzel (ed.): Zrychleny tep déjin (Prague: OK Centrum, 1991), s. 15;
fragment zacinajici sa slovami ,,zména hospodarského mechanismu...“ (LN,
fond 569, $katula 2).

16 Lynn Hunt: The Sacred and the French Revolution, in Jeffrey Alexander (ed.):
Durkheimian Sociology: Cultural Studies (Cambridge: Cambridge University
Press, 1992), s. 27.

17 Emile Durkheim: Les Formes élémentaires de la vie religieuse, 5. vyd. (Pari:
Presses Universitaires de France, 1968), s. 301, v ¢eskom preklade ako Elemen-
tdrni formy ndbozenského Zivota (Praha: Oikoymenh, 2002), s. 233.
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a vytvorit novy systém symbolov, pomocou ktorych by sa dalo hovorit
o spoloenstve a pochopit ho. Prave vdaka tejto rekonfigurdcii posvét-
nosti a sprievodnej genéze nového symbolického slovnika si aktivista
VPN Ladislav Snopko mohol spomentt: ,November prebudil iniciati-
vu ob¢anov komunikovat. 8

Cesi a Slovaci, ktori sa ocitli uprostred tejto intenzivnej spolocenskej
interakcie, ¢asto opisovali ontologicku premenu ako nasledok. Milan
Hanus$ pri spomienke na happening v Olomouci napisal:

Pak prisel ndpad s lidskym hadem a po chvili jsme méli obkli¢e-
nou celou radnici. Par pisni na narozi a privod k rektoratu; cestou
spousta pisni, pocit obrovské soundleZitosti, celistvosti. Zase jeden
z momentu z téchto dntl, moment hrdosti na to, Ze jsem student."

Podla $tudenta Borisa Pentéjeleva ,,my vSichni jsme se narodili 17. lis-
topadu® a redaktori novin OF-VPN v Komarne zdoraznili tito mys-
lienku, ked zaciatkom janudra napisali, Ze revoltciou zalozené spolo-
censké Struktary sa ,v stave zrodu - este bez hriechu* Jaroslav Hutka
povedal, Ze nielen on, ale cely narod sa vratil z emigracie.?' Bezne sa
objavovali metafory prebudenia ¢i zotavenia po chorobe.?? Vietky tie-
to metafory vyjadrovali myslienku dosiahnutia nového stavu bytia.
Pocit ontologickej premeny bol nezmazatelne spojeny s oslabovanim
rozliSovania medzi sebou a ostatnymi. ,,Kolem mé desitky nezndmych
a prece duvérné zndmych tvari,“ napisal Hanus. , A véfim, ze i stejny
vnitfni pocit.“* Aj ludia, ktori sa nijakym objektivnym spésobom ne-
poznali, mali pocit intersubjektivneho spojenia.

18 Martin Slivka: Dni nddeje, Slovenska televizia, 17. novembra 2004.

19 Milan Hanus$: Happening, Pretlak, ¢. 9 (5. decembra 1989), s. 8. Pridané zdo-
raznenie.

20 Boris Pentéjelev: Obc¢ané, my vsichni se narodili 17. listopadu 1989, Olomouc
(stikromna zbierka Lenky Wiinschovej). Reflex (Komarno), 5. janudra 1990,
s. 3.

21 Citovany in Koncert - Hala UP 2. 12. 1989, s. 6.

22 Priklad metafory tykajucej sa prebudenia ndjdete in Kolegové, probudte se!
Plzensky student, ¢. 10 (12. decembra 1989), s. 1. Priklady metafor stvisiacich
so zotavenim objavite in Pracovnici Slovenského ndrodného muzea: Pre Ob-
¢ianske forum v Prahe, Bratislava, 23. novembra 1989 (USD: archiv KC OF,
Skatula 93) a Kladenskd zdre, 5. decembra 1989, s. 1.

23 Hanus, s. 8. Pridany doraz.
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Revolu¢ny pocit synergie bol mocny, schopny modifikovat sprava-
nie. Opisy novembra a decembra prekypujui prikladmi davov, ktoré
jednohlasne skandovali hesla, ¢i jednotlivcov a skupin, ktoré dobrovol-
ne venovali ¢as, zasoby alebo skisenost spolo¢nej veci. Tato ,,uzasna“
atmosféra teda mala moralny vplyv tak v zmysle socialneho tlaku, ako
aj v zmysle deontologického zavizku.?* Ako Durkheim argumentuje:

Ackoli 1ze snad skute¢né pochybovat o tom, ze vSechny socidlni
jevy bez vyjimky se jednotlivci vnucuji zvendi, jsou pochybnosti
zfejmé vyloudeny v pfipadé vér a nabozenskych praktik, pravidel
moralky a nescetnych pravnich predpisti, to jest v pripadé téch
nejtypictéjsich projevi kolektivniho Zivota. Véechny jsou vyslovné
povinné; povinnost ovéem dokazuje, Ze tyto zptisoby mysleni a ko-
nani nejsou dilem jednotlivce, ale vyvéraji z néjaké moralni moc-
nosti, jez ho presahuje, at uz si ji pfedstavujeme mysticky v podobé
Boha, nebo ji pojimame svétstéji a védectéji>®

Po 17. novembri sa ¢iny museli hodnotit ,,v ramci slu$nosti dne$nich
dna“?,, Atmosféra“ roku 1989 teda vytrhla ludi z kazdodenného Zivota
a prepozicala zmysel konaniu, ktoré by inak bolo nepredstavitelné.
Ontologické a moralne premeny sprevadzali epistemologické po-
suny prejavené predovSetkym novym vztahom k ,pravde® ,Pravdu!
Pravdu!“ dozadovali sa ob¢ania na namestiach. A domdhali sa tiplného
poznania pravdy: pravdy o 17. novembri, pravdy o roku 1968, pravdy
o pribuznych, ktori zmizli v patdesiatych rokoch, pravdy o banskej ne-
hode v roku 1988, pravdy o zdrojoch penazi, za ktoré si funkcionari
postavili vily, a tak dalej ad infinitum.”” Obcania netuzili iba po po-
znani pravdy, ale aj po Zivote v nej. ,Hovorme si uz vzdy len pravdu,“

24 TJaroslav Hutka, 2. decembra 1989, citovany in: Jaroslav Hutka v Olomouci,
Pretlak (Olomouc), ¢. 9 (5. decembra 1989), s. 4.

25 Emile Durkheim: Sociologie et philosophie, 4. vyd. (PariZ: Presses Universitaires
de France, 1974), 5. 39 - 40, v ¢eskom preklade ako Sociologie a filosofie (Praha:
Sociologické nakladatelstvi, 1998), s. 39.

26 Viaclav Prochdzka: Jak jsem délal blba, Novy Zivot (Ceské Budéjovice), 15. de-
cembra 1989, s. 3.

27 Viac o banskej nehode sa docitate in Provolani zaméstnanci dolu Zd. Nejedly
v Odolové, 30. novembra 1989 (TU: fond ,,Obc¢anské forum v Trutnové, Ska-
tula 2).
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zaviazali sa bankovi uradnici v Trnave.?® Prazski pivovarnici vyhlasi-
li: ,,Chceme zit v pravdé.“” Poznanie pravdy a schopnost Zit v stilade
s ou prirodzene predpokladali schopnost ju objavit - ciel, o ktorom
sa Cesi a Slovaci domnievali, Ze ho dosiahnu otvorenym dialégom.*
To bol jeden z dévodov, preco ludia prepliali namestia, schadzajic sa
pred akymkolvek organizovanym programom a zostdvajic po nom,
aby konverzovali v malych spontdnne vznikajucich skupinkach.’ ,,Aj
ked sa na podobnych mitingoch konkrétne veci zo dia na den nevyrie-
$ia,“ komentoval dcastnik v Cadci, »predsa len maju jedno plus. Ano,
aj to je dobré, ze ludia uz nebudd mat strach vyjadrit svoje myslien-
ky.“*? Inak povedané, uz nemuseli mat strach patrat po pravde. Novy
vztah k ,,pravde®, prirodzene, zahfnal aj lingvistické posuny. Revoltcia
obohatila slovnt zasobu cestiny a slovenciny o nové slovd a zmenila
vyznam starych. V okresnych novindch a medzi letakmi na uliciach sa
Casto objavili ,,slovnicky*, ktoré vysvetlovali dovtedy neobvyklé termi-
ny ako ,,miting® ¢i ,happening® a predefinovali zname pojmy ako ,,ab-
dikovat® a ,demokracia“* Istd novindrka z Galanty napisala: ,Vratili
sme mnohym slovam ich odveky ludsky obsah.“**

Rozsah ontologickych, moralnych a epistemologickych premien
sposobil, ze mnohi Cesi a Slovaci vnimali rdzny ¢asovy zlom. Novindri
po Novom roku pisali ¢lanky o Ceskoslovensku ,v roku nula“* ,Nie je
mozné vratit sa do tmy, ked sme zbadali la¢ svetla,” napisali $tudenti
v Banskej Bystrici.* Jeden z ich kolegov v Bratislave zlozil basen za-

28 Stanovisko pracovnikov pobocky SBCS v Trnave k sti¢asnej vnutropolitickej
situdcii v nadej vlasti (USD: archiv KC OF, $katula 98).

29 Prohléaseni svazdktt ZO SSM Staropramen s. p. Prazské pivovary, zavod Sta-
ropramen (USD: archiv KC OF, $katula 97).

30 Ilo o prvy princip ,Osmich pravidiel dialégu®, vSadepritomného letdka roka
1989, ktory napisala Obcianska beseda (viac o nej v 3. kapitole). Povodnu ver-
ziu textu, ktora sa v obehu volne menila, mozno néjst in EM’89, ¢. 0, s. 9.

31 Pozri napr. Manifestace v Opavé 27.11.1989 (OP: Sbirka dokumentacnich mate-
rialti - rok 1989, skatula ,, Listopad 1989 — leden 1990: OF Opava“), videozaznam.

32 Milan Chovanec, citovany in Irena Tomciakova: Ked vichor vetra zatuchnuté
katy, op. cit.

33 Pozri napr. Slovnicek aktudlnich pojmu (stikromna zbierka Lenky Wiinschovej).

34 Judita Pacekové: Cas vianocny, Vifaznd cesta (Galanta), 21. decembra 1989, s. 1.

35 Pozri napr. Filmova prehlidka v roce nula, Férum (Praha), 25. aprila 1990, s. 4.

36 BB: Zbierka plagitov ziskanych od $tudentov Pedagogickej fakulty v Banskej
Bystrici, 1989 - 1990.
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oberajtcu sa ,dnami vzkrieseného ¢asu®*” VSeobecne panoval dojem,
7e na zhromazdeniach je ¢osi bezprecedentné, ze krajina zazije histo-
rické zmeny, Ze dejiny sa ,,zrychlili“* Viacero ludi opisalo obdobie po
17. novembri ako ,,sviatok® - predizeny ¢as mimo bezného.* Niektori
boli dokonca ochotni posvitit casovy zlom ve¢nymi prisahami: ,,Sme
s vami,“ napisal isty $trajkovy vybor JRD v liste adresovanom VPN
v Bratislave, ,,a nikdy inak®*

Tato komplexnd premena - genéza nového pocitu spolupatri¢nosti
i totoznosti, novej oddanosti mravnosti a nového spésobu porozume-
nia svetu — predstavovala mocny referent pre dalsi vyvoj a Komarek ne-
bol jediny, ktory sa pri jeho opise uchylil k jazyku nabozenstva. Milan
Knazko v televizii oznacil prebiehajice udalosti za zazrak a politicky
vizen Jan Carnogursky opisal ako ,,rajski hudbu“ skandovanie davov
za jeho prepustenie, ktoré zacul cez okno véznice.*! Za Studentmi stal
Boh, vyhlasil isty ob¢an z Trutnova, a rodic¢ia $koldkov na jednom z bra-
tislavskych predmesti oznadili revoldciu za ,,nasu posvitna vec“*? Aby
studenti v Ceskych Budéjoviciach vyjadrili svoje revoluéné nadeje, pre-
pisali Otéenads, a isty aktivista OF v Ostrave prirovnal revoluciu k exo-
du.® Timothy Garton Ash rozobera symbolizmus svitorecenia Agnesy
Premyslovny 12. novembra, pricom zaregistriva proroctvo, Ze po tejto

37 HM: $katula ,,Plagaty: 1989 a dalej s ¢islom", plagat ¢. 53840.

38 Pozri napr.: To Ji¢in je$té nezazil, Pfedvoj, 8. decembra 1989, s. 1; Vérici stu-
denti vysokych a stfednich $kol: Prohldseni véficich studentd, Praha, 22. no-
vembra 1989, in Milan Otéhal a Zdenék Sladek (eds.): Deset prazskych dnii (17.
- 27. listopad 1989): Dokumentace (Praha: Academia, 1990), s. 240; Studenti
DAMU: Prohlaseni ke stfedoskolskym studenttiim, in Otahal a Slddek, s. 78;
Hanzel: Zrychleny tep déjin.

39 Slivka: Dni nddeje.

40 List Jana Chovancaka, predsedu $trajkového vyboru JRD ,Goral, Suchd Hora,
adresovany KV VPN Bratislava (SNA: Archiv VPN, nespracovany fond).

41 Studio Televiznych novin, Slovenska televizia, 24. novembra 1989; Lubomir
Feldek (ed.): Ked sme brali do riik budiicnost (Bratislava: Vydavatelstvo Archa,
1990), s. 36.

42 Miroslav Médilek: Navrh Obcanskému foru v Trutnové a prispévek redakei
Krkono$ské pravdy (TU: fond ,,Ob¢anské férum v Trutnove®, $katula 1, zvizok
»Kopie riiznych prohlageni“); Sprava z priebehu $trajku na ZS v Lamaci dita 27.
11. 1989 (SNA: Archiv VPN, nespracovany fond).

43 Svéte nas, Informacni servis (Ceské Budgjovice), ¢. 13 (20. decembra 1989), s. 1;
Exodus, Hlasatel (Ostrava), ¢. 2 (17. janudra 1990), s. 8.
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udalosti sa majti v Cechach stat zdzraky, a nakolko sa Garton Ash pri-
blizil dobovej mentalite, jeho pamati su plné biblickych narazok.*

Ich zaZitok bol sice redlny, no nejako Cechom a Slovdkom neslo opi-
sat ho jazykom v$ednejsich Cias. T1, ¢o nepouzivali nabozensky jazyk, sa
pri opise svojich zazitkov casto uchylovali k rozpravkovym metaforam.
Istému robotnikovi v Trenc¢ianskom Jastrabi pripadali $tudenti, umelci
a intelektuali ako kolektivny princ, ktory odomkol dvere podzemného
zalara a vyslobodil lud z nadvlady zlého ¢ernoknaznika. Sirény, ktoré
sa rozozvucali na zaciatku generalneho $trajku, prirovnal k svadobnym
zvonom pre princa a nevestu na konci rozpravky. Poznamenal, ze hoci
ich spolu s ostatnymi robotnikmi predtym neznasal, teraz sa z nich
stala ,,ta najkraj$ia hudba“* Bratislavsky plagat s nazvom , Rozprav-
ka pre deti 90. rokov® zobrazoval §tudenta na koni cestou za zachra-
nu ,,sedmich trpaslikov (OF, VPN, $tyri satelitné strany KSC a ,,[ud®)
pred komunistickou stranou, ktora symbolizovala antropomorfizovana
&ervend hviezda drziaca bi¢.* Ceski $tudenti sa stotoznili s Blanickymi
rytiermi - legendarnymi hrdinami, ktori sa podla proroctva maju pre-
budit zo spanku pod ¢eskym vrchom Blanik v hodine, ked ich krajina
bude najvi¢smi potrebovat.”” Podobné priklady st nespocetné.

Vraciame sa teda k romantickému moédu vnimania a rozpravania,
o ktorom sme hovorili v predchadzajicej kapitole. Myticka rétorika
posvitnosti a romantickd rétorika rozpravky sa v Ceskoslovenskom
diskurze vyskytovali iba okrajovo pred 17. novembrom, no po tomto
datume sa z nich stali dominantné prostriedky na opisovanie zavaz-
nych zmien prebiehajucich v spolo¢enskom i dusevnom Zivote. Ako
je mozné, ze dva narody (a aspon jedna narodnost) dovtedy (a odvte-

44 Garton Ash, We the People, s. 99, v ¢eskom preklade, s. 78. Padraic Kenney
kritizuje Gartona Asha za to, Ze sa uchylil k jazyku zazra¢ného, hoci ho napo-
kon pouziva aj sim (A Carnival of Revolution: Central Europe 1989 [Princeton,
N. J.: Princeton University Press, 2002], s. 33, 216, v ¢eskom preklade ako Kar-
neval revoluce: Stredni Evropa 1989 [Praha: BB/art, 2005), s. 49, 244). Nébozen-
ské metafory su vskutku endemické v druhotnej emickej literatare o roku 1989
(daldi priklad je Gale Stokes: The Walls Came Tumbling Down: The Collapse of
Communism in Eastern Europe [New York: Oxford University Press, 1993]).

45 List od D. P, Trencianske Jastrabie, adresovany KV VPN Bratislava 27. novem-
bra 1989 (SNA: Archiv VPN, nespracovany fond).

46 HM: $katula ,,Plagity: 1989 a dalej s ¢islom', plagit ¢. 33675.

47 Aby blanicti rytifi mohli zrusit pohotovost (LN: fond 569, skatula 2).
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dy) zname svojim ¢iernym humorom a celkovo ironickym pohladom
na zivot sa nahle zmenili na spolo¢enstvo romantickych idealistov?
Northrop Frye uvazuje, Ze postup z romantickej (vysoko mimetickej)
k ironickej (slabo mimetickej) rétorike nie je priamodiary, ale kruhovy
- Ze irdnia sa stava ¢oraz metafyzicky fatalistickejSou, az napokon cez
obetnu skusenost ustipi mytu, ktory je predchodcom romance.** Aby
sme teda vysvetlili dramaticky posun v symbolickom vesmire Cechov
a Slovékov, musime sa bliz$ie pozriet na 17. november.

Vznik nového spolocenstva

Existuje hojnost dokazov, Ze pred 17. novembrom 1989 Cesi a Slova-
ci interpretovali svet (a najma svoju krajinu ,,Absurdistan®) prevazne
ironicky. Dobre to ilustruju prazské Studentské bulletiny z obdobia
pred 17. novembrom, lebo napriek tomu, ze ich cirkulacia bola pris-
ne obmedzena, neboli cenzurované. Studenti, ktori do nich prispie-
vali, vyjadrovali zafalstvo z toho, Ze hoci sa Sovietsky zvaz, Madarsko
a Polsko stdvajti otvorenejsimi a demokratickej$imi krajinami, Ces-
koslovensko pokracuje cestou Rumunska.* StaZovali sa na moralnu
krizu a Iahostajnost na strane ostatnych $tudentov a spoluobcanov.
»Nikoho jiného nezajima, kudy se nase fakulta bude ubirat,” nariekali,
ked sa ako odchylka z beznej praxe vypisali volby dekana s viac ako
jednym kandidatom, ale na debatu medzi kandidatmi prisli iba 0smi
$tudenti.”® Napriek tomu, Ze $tudenti v ramci prestavby dosiahli bez-
precedentné moznosti volne debatovat v novovzniknutych univerzit-
nych diskusnych férach, ako aj na pode Socialistického zvizu mladeze
(SZM), beddkali, ze ,,opravdu neumime diskutovat.“’! ,Volame po plu-

48 Northrop Frye: The Anatomy of Criticism: Four Essays (Princeton, N. J.: Prin-
ceton University Press, 1957), s. 45, v ¢eskom preklade ako Anatomie kritiky:
Ctyfi eseje (Brno: Host, 2003), s. 60.

49 Jednomyslnost ve $kole demokracie, Proto, ¢. 5 (jun 1989), s. 4; Jana Bryndo-
va: Londynska abeceda, Proto, ¢. 6 (september 1989), s. 10; Milan Podobsky:
Drobnicky ze sovétské kultury, ibid., s. 11; Vaclav Bartudka: Vlak do stanice
zitra, ibid,, s. 22.

50 Ivan Barvinek: Chceme zmény! Proto, ¢. 5 (jin 1989), s. 2.

51 Kldra Pospisilova in Jaky je tvlij ndzor na pribé¢h jedndni a zavéry celostatni
konference SSM? Coproto, ¢. 5 (16. novembra 1989), s. 1.
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ralismu nazor, presto vSak nenechame protivnika domluvit ¢i vitbec
promluvit.“> Panoval prenikavy pocit stagnacie, frustracie a neistoty.
Jednotlivi $tudenti vykrocili smerom k romantizmu vyhldsenim sa za
anarchistov a nabadanim kolegov, aby sa s nimi spojili v ,,sizyfovské
praci“ podnecovania dialégu, no napriek tomu este stile oznacovali
svoj postoj (ironicky) ako ,,stoicky neklid“

O niekolko dni po 17. novembri vSak bol dominantny spdsob in-
terpretovania sveta v Ceskoslovensku neostychavo romanticky; svet sa
stal zmysluplnym a jednotlivci sa stali presvedceni o svojom mieste
v niom. Zmena sa zacala pocas obradov, ktoré sa konali 17. novembra
popoludni v areali Karlovej univerzity v prazskom Novom Meste na
pamiatku desiatich §tudentov, ktorych nacisticky rezim pred 50 rok-
mi usmrtil v savislosti s demonstraciami proti Protektoratu.>* Kedze
Medzinarodny den $tudentov bol §tatnym sviatkom, Grady pietny akt
povolili. Prekryval sa vsak so $tudentskym kvasom a vSeobecnym ci-
tenim Prazanov - ktori sa predneddvnom stali svedkami hromadné-
ho uteku vychodnych Nemcov cez zapadonemecké velvyslanectvo -,
ze k niecomu mozno dojde; napokon sa na Albertove ziglo asi 15 000
ludi.>® (Aj zapadni novinari zacitili, Ze sa nie¢o médze prihodit - foto-
aparaty mali umiestnené vpredu v dave.*®) Medzi transparentmi sa vy-
skytlo formalne ironické, no obsahovo romantické heslo z roku 1968:
»Budte realisté, zadejte nemozné!“” Veteran udalosti z roku 1939 sa
zhromazdenym $tudentom zveril, Ze je hrdy, Ze bojuju za td ista vec.
Ked prehovoril predstavitel SZM, dav zacal hovorit ako jednotny celok
v antagonistickej replike, az kym $tudent Martin Mejstiik nepouka-
zal na to, ze dialog si vyzaduje poc¢tvat vSetky strany, a neprislubil, ze

52 Milan Podobsky: Dobry den, tedy! Proto, ¢. 4 (marec 1989), s. 13.

53 Lucie Protivanska: Pierot: Parafrdze na stoicky neklid, Proto, ¢. 4 (marec 1989),
s. 14; Doba f6rova, Proto, ¢. 6 (september 1989), s. 2.

54 Jan Opletal, najuznavanejsi z tychto Studentov, bol postreleny pocas demon-
$tracie na vyrocie zalozenia Ceskoslovenska 28. oktébra 1939; o trinast dni
nato zomrel. Jeho pohreb, ktory sa konal 15. novembra, posluzil ako prilezitost
na daldiu, najma $tudentska demonstraciu, ktord viedla k zatvoreniu ¢eskych
vysokych $kol, deportacii vyse 1 000 Studentov do koncentra¢ného tabora
Sachsenhausen a popraveniu 9 §tudentov 17. novembra.

55 Petr Holubec (ed.): Kronika sametové revoluce (Praha: CTK, 1990), s. 2.

56 Ales V. Poledne: Jak sly déjiny, Ceska televize, 16. novembra 2004.

57 Kdo? ne-li my. Kdy? ne-li ted!!!! Proto, ¢. 7 (20. novembra 1989), s. 1.
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¢oskoro sa dockaju aj iného pohladu. Ten im poskytol Student Mar-
tin Klima, ktorého prejav bol uz romanticky aj formou aj obsahom.
»Poroba je hor$i nez smrt,” vyhlasil, cely sa chvejuc. ,Dnes nebudeme
jen pietné vzpominat, jde nim o ptitomnost! ... My, studenti, mame
ovsem predevsim studovat a pfipravovat se pro spole¢nost, jak se nam
¢asto pripomina. Ale mélo by to byt také obracené: tuto spole¢nost
bychom méli pfipravit pro sebe!“® Po minute ticha na pamiatku obeti
»Prahy "39 a Pekingu "89“ sa zastup vydal smerom k druhej zastavke
na schvalenej trase — Narodnému cintorinu. Odhaduje sa, ze sa tam
rozrastol na asi 50 000 os6b.” Oficidlny obrad - ktory teraz videl a po-
¢ul iba malokto - zatienil fenomén najvicsieho zhromazdenia obca-
nov v Prahe od roku 1969. Uprostred mora dusi - ktorych vicsina sa
eSte nikdy nezdcastnila na demonstracii - sa udom rozplietol jazyk
a vznikol pocit spolo¢nej veci. Ked provokatéri nasadeni tajnou poli-
ciou navadzali dav, aby tromfol pévodny program a hromadne pocho-
doval na Véclavské ndmestie, [udia netusili, Ze ide o provokaciu - tak
silno totiz rezonoval tento vyvoj s ich prirodzenou tizbou vychutnat
si tento pocit spolupatri¢nosti trocha dlhsie.® Ako je dobre zname,
ked prvi pochodujtci vosli na Narodnu triedu, zistili, Ze im zatarasili
cestu $pecidlne policajné jednotky. Po tom, ¢o na bulvér voslo niekol-
ko tisic [udi, poriadkové sily, o cakali vo vedlajsej ulicke, ich odrezali
od zvysku davu. Ten rozptylili, no Tudia, ¢o vosli na Narodnu, zistili,
ze nemaju kadial odist. Nasledovalo dlhé vyckavanie, pocas ktorého
zastup krical ,,Mame holé ruce®, pontkal bezpecnostnym silam kvety
a vytvoril Cosi, ¢o sa neskdr opisalo ako ,,zivy oltai“ zo svie¢ok medzi
sebou a radom plexisklovych stitov, ktoré zahradili cestu.®! Pocas toh-
to vyckavania, s nahlou bezprostrednou hrozbou nasilia, nadobudol
intenzitu pocit spolupatri¢nosti medzi obklti¢enymi pochodujtcimi.
Predchadzajuice skandovanie veselého davu za slobodu a demisiu pro-
minentnych politickych predstavitelov vystriedalo va$nivé jednohlas-
né spievanie piesni a volanie po nendsili. Jeden zo $tudentov v zastupe
si spomenul na to, ako sa mu predtym americky spiritual ,We Shall

58 Poledne: Jak sly déjiny; Otahal a Sladek, s. 19.

59 Kdo? ne-li my, s. 1 - 2; Poledne: Jak sly déjiny.

60 Televizni noviny, Ceska televize, 17. novembra 1999.

61 Lubomir Cern)’r: Provolani, Praha, 20. novembra 1989 (PV: Sbirka soudobé do-
kumentace, $katula ,Obc¢anské forum: Plakaty a rtizné®).
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Overcome® (Jednou budem dél) velmi nepdcil, ale ked si ho v napi-
tych okamihoch obkltcenia vybral dav, mal pocit, Ze neexistuje ni¢
dolezitejsie ako spievat ho spolu s nim.® Inymi slovami, v tejto situdcii
sa posunul zmysel jednotlivcov pre to, ¢o je dolezité. Ironicky postoj uz
nebol mozny; islo iba o nasilie na jednej strane a nenasilie na druhej
- a rozdiel medzi nimi mal vyznam. Nenasilie sa preto stalo idedlom,
ktory obklucenych pochodujucich spajal. Ich pocit solidarity bol velmi
skuto¢ny; svedkovia si neskor spomenuli, ze ked policia prerazila ,,zivy
oltar“ a spustila utok, ktory viedol k zraneniu celkom 568 ludi, nezna-
mi pomahali nezndmym a iba vdaka sebadiscipline sa podarilo predist
zhonu, v ktorom mohlo dojst k udupaniu ¢i uduseniu niektorych cle-
nov hustého davu. Obyvatelia bytov v tejto $tvrti otvarali utekajicim
ob¢anom dvere a do skromnych pribytkov pojali stovky neznamych
ludi.®® Tych, ¢o na druhy den mohli chodit, spajal pocit potreby nieco
urobit; navrat k zvyc¢ajnému zivotu im pripadal nemordlny. Preto sa vo
vysokoskolskych budovach a divadlach zhromazdili tie skupiny pre-
vazne Studentov a kultdrnych pracovnikov, ktori sa rozhodli $trajkovat,
a vyhlasili na 27. novembra generalny $trajk. Odrazalo to skuto¢nost,
ze vznikol novy pocit spolocenstva zaloZeny na zasadach odlisnych od
tych, ktoré dovtedy urcovali spolo¢enskd interakciu; spociatku stacilo
jednoducho odmietnut nasilie zo 17. novembra. Kombindcia nového
pocitu spolo¢enstva, novej predstavy o tomto spolocenstve ako moral-
nom celku a novej matrice na vytvaranie vyznamu sa rovnala novému
zmyslu pre to, ¢o je posvitné — zaklad nového symbolického systému.

Novy pocit spolocenstva sa rozsiril (vysoko mimeticky) z prvotnej
skupiny na vi&inu obcanov Ceskoslovenska. Rasma Karklins a Ro-
ger Petersen to vysvetluji pomocou prahovych modelov.** Komple-
mentdrny model by sa mohol odvolat na tedriu difuzie inovécii, alebo
prirovnat toto Sirenie k $ireniu nakazlivej choroby.®® To, ¢o dotlacilo

62 Pavel Dobrovsky in Marek Benda a kol.: Studenti psdli revoluce (Praha: Univer-
zum, 1990), s. 56. Dakujem Deanne Wooleyovej za upozornenie na Dobrov-
ského skusenost.

63 Michael Kukral: Prague 1989: Theater of Revolution (Boulder, Colo.: East Euro-
pean Monographs, 1997), s. 57 - 58; Jaroslav Bouma: ,,Kde jsi byl, kdyz himé-
lo?“ Ceska televize, 19. novembra 1999.

64 Rasma Karklins a Roger Petersen: Decision Calculus of Protesters and Regi-
mes: Eastern Europe 1989, Journal of Politics 55, ¢. 3 (august 1993): 588 - 614.

65 Pozri: Everett Rogers: Diffusion of Innovations, 4. vyd. (New York: Free Press,
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mnohych [udi k tomu, aby sa pripojili k vlne odporu (alebo im do-
volilo takyto postoj kone¢ne zdovodnit), bola solidarita so Studentmi
zbitymi na Narodnej. Ludia, ktori sa dlho spravali pasivne, rozhodli,
ze ,nemdzeme dovolit, aby bili nase deti.“® Ked Iudia sledovali ama-
térske videozaznamy z masakry, viditelne to nimi otriaslo.”” Tych, ¢o
sa k protestom pripojili az neskor, mozno motivovalo skor prislovie:
»Nebudte prvi, ¢o vyskusaju nové, ale ani posledni, ¢o odlozia nabok
staré“. No spociatku rozsirenie revolu¢ného spolocenstva prebiehalo
tym, Ze jednotlivci a skupiny zaujali postoj stcitu s obetovanymi.®®

V nasledujtcich tyzdhoch Cesi a Slovéci opakovane zddraziovali,
ze ich novoobjavenu jednotu podnietilo martyrium Studentov na Na-
rodnej, a proces opisovali jazykom obety. Ivan Hoffman v piesni, ktora
sa stala hymnou revoltcie na Slovensku, tvrdil, Ze ,,Ti mladi za nas vy-
stierali ruky, / za nas boli biti, za nase ml¢anie.“ Ich obet bola navyse
ucinnd: ,,Po nasich uliciach odvtedy presli veky / a zaznelo zlému po-
sledné zvonenie.“® Isty muz z Vranova nad Toplou daroval Cervené-
mu krizu krv a symbolicky ju venoval studentom zbitym na Narodnej
»ako vyraz obdivu, ucty a vdaky za to, Ze ich zasluhou sa zacal obrodny
proces v nasej spolo¢nosti®

Pramienky krvi nevinnych prazskych $tudentov roztopili lady
a mohutnd rieka sily a vole pracovitého Iudu nasej vlasti zacala
odplavovat kryhy administrativno-direktivneho systému. Dnes
mozeme povedat, Ze si nezadrzatelne razi cestu do oceanu slobody
a demokracie.”

Durkheim je obcas kritizovany za to, ze zdoraznoval fungovanie
posvitného v stabilnych spolo¢nostiach a zanedbal jeho historicky

1995), s. 252 — 334, a od autora: The Diffusion of ,,Dissident* Political Theory
in the Czechoslovak Revolution of 1989, Slovo (Londyn), ro¢. 19, ¢. 2 (jesen
2007), s. 85 - 90.

66 Pozrinapr. Milo§ Macourek: Vyznamny den (OV: Sbirka soudobé dokumenta-
ce, $katula ,,Revoluce 1989: Materialy 1989 - 90%).

67 Televizny klub mladych, Slovenska televizia, Bratislava, 8. decembra 1989.

68 Alexander Pope: An Essay on Criticism, 2. vyd. (Londyn: W. Lewis, 1713), s. 17.
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in Feldek, s. 36 - 37.
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vznik. Ako v$ak pripomina Lynn Hunt, tato medzeru mozeme vypl-
nit kritickou tedriou Reného Girarda.” Podla neho totiz obeta nielen-
ze reprodukuje vztah s posvitnym, ale napodobnuje proces, ktorym
posvitné vznikd. Girard argumentuje, Ze v spolo¢enskom systéme,
ktory sa podrobil symbolickej dediferenciacii (zhodnej s iréniou,
ktora popiera vyznam symbolov), symbolicka rozdielnost (na ktorej
vyznam zalezi) sa moze znovu zaviest tym, Ze ¢lenovia spolocenskej
skupiny sa mimeticky spoja jeden s druhym pri vyluceni spolo¢nej
obeti — obetného baranka predstavujiceho nasilie ¢i neporiadok,
ktory ich rozdeluje alebo matie. Vzniknuty rozdiel spoc¢iva medzi te-
raz uz jednotnou komunitou a obetou, ktort jednomyselne vylucila.
Tento zasadny rozdiel udrzuje vyznam ¢oraz vac¢sieho mnozstva zna-
kov a symbolov, pricom sama obet sa stava transcendentnym sym-
bolom existencie spolo¢enstva ako jednoty. Obet sa inymi slovami
vcleni do posvitného, ktoré sa dd v podstate pokladat za pretvorené
ludské nasilie.”

Podstatnym aspektom je jednota (unita) a vznikajica kom-unita.
Podla Girarda k tomu dochéadza v procese jednomyselného vylacenia,
v ktorom sa komunita zjednocuje proti niecomu. To, ¢o vsak 17. no-
vembra prebehlo, predstavovalo obritenie tohto procesu, lebo to bolo
policajné nasilie proti pochodujticim, ktoré ich jednotu stmelilo. Zro-
denad komunita bola spolo¢enstvom obetnych barankov. Uvedomo-
vali si hranicu medzi svojim symbolickym systémom a tym $tatnym
- hranicu vymedzenu nasilim -, ale nebolo to ich nasilie. Navyse tym,
ze ponukli prislusnikom bezpec¢nosti kvety, dali najavo, Ze nevylucuju
pripadné prijatie prenasledovatelov do svojho spoloc¢enstva — ak by sa
tiez zriekli nasilia.

Napriek tomuto obrateniu sa obete 17. novembra stali symbolmi
posvitnych zakladov nového spolocenstva. Ti, ¢o v ten vecer utfzili
rany, na to boli neskor hrdi (a ich priatelia Ziarlivi).” Studenti si vy-
dobyli prestiz, akt nepoznali najmenej od umrtia Jana Palacha a Jana

71 Hunt,s. 37 - 39.

72 René Girard: La Violence et le sacré (Pariz: Grasset, 1972) a spolu s Guyom
Lefortom a Jeanom-Michelom Oughourlianom: Des Choses cachées depuis la
fondation du monde (Pariz: Grasset, 1978).
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Communication, magisterska praca, University of Texas at El Paso, 1995, s. 89.

Spolupatri¢nost, posvitnost a zrod... 71

Zajica v roku 1969. Hoci mnohi z tych, ktory boli 17. novembra zra-
neni, boli vlastne stredného veku, ludové vnimanie sa sustredilo na
»Studentov® a ,mladez“ ako na hlavné obete - ¢iasto¢ne preto, Ze vy-
voj po 17. novembri umoznili prave Studenti, ale aj preto, lebo mladi
ludia sa dali nespornejsie oznacit za nevinnych. Pracujici pripdjajuci
sa ku $trajku pisali tak, akoby 17. novembra doslo k ttoku na $tuden-
tov ako triedu (vnimanie, na ktorom sa podielali sami studenti).”* Pri
véetkych vyznamnych politickych udalostiach, ktoré nasledovali - ¢i
uz i8lo o rokovania s vladnymi ¢initelmi, alebo o masové zhromazde-
nia na namestiach malych miest - si dali dovtipni organizatori zalezat
na tom, aby boli pritomni Studenti, dokonca aj vtedy, ak ich museli
priviezt.” Prazski stavbari pozadovali pamétnik ,,rebelujiciho studen-
ta“’® Istd chrudimskd Zena navrhla, aby ¢eskoslovenskym $tudentom
bola udelena Nobelova cena za mier, a ob¢ania v celej krajine ¢oskoro
podpisovali peticie na podporu jej myslienky.””

Sty¢né aspekty masakry sa tiez stali transcendentnymi symbolmi
nového spolocenstva. Z miesta na Narodnej triede, kde k nej doslo,
ucinili tisice putnikov ,svitynu®, v ktorej este dlhé mesiace horeli
sviecky a navtevnikov vital napis ,, Tady se to stalo!“’* Podobné miesta
ucty sa objavovali nielen v Prahe; v Olomouci slizila zvd¢sena fotog-
rafia $tudenta na Narodnej triede ako hlavna ozdoba, okolo ktorej sa
neustale dopliali sviecky a kvety.”> Samotny ddtum nadobudol novy
vyznam. Obéania po celom Ceskoslovensku navrhovali premenovat
vyznamné ulice a namestia po 17. novembri dlho predtym, ako zacali

74 Pozri napr. Viichni pracovnici obvodného zdrav. stiediska Ctyti Dvory...
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K1139).
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sinec 1989
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navrhovat iné zmeny nazvov.*® V Hradci Kralové Technické sluzby pri-
slubili zasadit (na jar) sedemnast stromov ,jako vyraz tcty a sympatii
se studenty v celé republice, kteti zah4jili proces skute¢ni obrody spo-
le¢nosti, a jako symbol masakru ze 17. listopadu 1989.“ Stromy mali
»havzdy ptipominat nasi néznou revoluci® a stat sa miestami, ,kde si
budou moci studenti kazdym rokem 17. listopad - nezapomenutel-
ny z mnoha diivodi - pfipomenout.“®! ,November* sa stal pojmom
oznacujicim nielen jedenasty mesiac, ale celu revoluciu, takze novi-
nari a vedci este stale pisu ,,od novembra®, ked maju na mysli udalosti
a vyvojové tendencie, ktoré sa, prisne vzaté, odohrali alebo zacali v de-
cembri 1989, janudri 1990, juni 1990, ¢i dokonca aj neskor.
Girardovsky vyklad obetnej genézy spolocenstva a posvitného re-
zonuje s interpretaciou, ktort v roku 1989 zastavalo viacero Cechov
a Slovékov, najmi signatéri Charty 77 a ich sympatizanti. Cesky filo-
zof Jan Patoc¢ka v ramci ,,kacirskej“ (a durkheimovskej) filozofie dejin,
ktoru sformuloval v sedemdesiatych rokoch, argumentoval, Ze ,,déjiny
nejsou ni¢im jinym nez otfesend jistota daného smyslu“*? No nech uz
bol zmysel akokolvek otraseny, civilizacia ho stale pozadovala a v usi-
li obnovit rozdiely, ktoré ho umoznovali, sa znovu a znovu vracala
k obeti. V najnovsej, ,technickej“ faze dejin sa podla Patocku zipadna
civilizacia stala zlozitym systémom rutinizovaného obetovania, kto-
ry Coraz va¢$mi redukuje vyznam jednotlivcov na ich dlohy a skryva
(alebo zabuda) ,,pravdu“ o ludskej osobitosti, ¢im nuti va¢sinu fudstva
»2it v 1zi“. Patocka navrhoval, Ze Tudia takto objektivizovani a externa-
lizovani st rafinovanym spésobom vzdy uz latentnymi a obcas aj sku-
to¢nymi obetami vlastnej spolo¢nosti. Za najostrejsi priklad oznacil
vojakov poslanych v 1. svetovej vojne na front v orgiastickom pokuse
zachovat dané vyznamy. ,,Mir a den musi vladnout tak, Ze posilaji lidi
na smrt, aby druhym zajistili budouci den v podobé pokroku, volného
a stupniovaného rozvoje, moznosti, které dnes nemaji. Od téchto obé-

v

tovanych se naopak pozaduje vydrz tvari v tvar smrti.“* Kym Iudi ovla-

80 Jeden z Iudi, ktori chcel prehovorit na nam. SNP v Bratislave, napriklad navr-
hol premenovat tamoj$iu Postovu ulicu na ,,Ulicu 17. novembra“ (SNA: Archiv
VPN, nespracovany fond).
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da ,den“ - ,nadéje na kazdodennost, povolani, Zivotni drahu, prosté
na moznosti, o které se musi strachovat a jez citi ohroZeny“ -, neuve-
domia si, ze ich Iudska osobitost je obetovand. No na prahu smrti, ak
»motivy dne, které vyvolali vili k vélce, se spaluji ve vyhni fronty®, si
obetovani mdzu uvedomit svoje postavenie a pochopit, o com dejiny
su.** Patocka porovnal franctizske a nemecké opisy zazitkov na fronte
pocas 1. svetovej vojny a poukdzal na to, Ze za hranicou pociatocnej
skisenosti hlbokej nezmyselnosti sa mdze skryvat skiisenost transcen-
dentnej, ale neobetnej zmysluplnosti. ,Otraseni chépu, Ze kazdoden-
nost, jej Zivot a ,,mier” maju svoj koniec. Kazdodenny zivot - ,¢iry
zivot® — sputal strach. Ked v$ak Iudia prezivaju ,zivot na vrchole®,
prestavaju sa bat. Prestavaja planovat bezné dni pripadnej buddcnosti,
pretoze vidia, Ze maju svoj koniec; stavaju sa slobodnymi spdsobom,
akym dovtedy neboli. Chapu navyse, ze udajny nepriatel na druhej
strane frontu je v skuto¢nosti partner v jednej a tej istej skisenosti; ti,
ktori sa zdali ako protivnici, sa otrasenym javia ako dusevne zdruzZeni.
Vznika tak ,solidarita otrasenych’, ktora podla Pato¢ku ma potencial
stat sa transformujucou silou v dejinach.** Prave v tejto viere zalozili
Patocka a jeho nasledovnici Chartu 77 a jej signatari sa k tejto myslien-
ke vratili v roku 1989, aby vysvetlili ndhly vznik takej silnej solidarity
medzi ob¢anmi Ceskoslovenska.*

K lepsiemu pochopeniu toho, ako rekonfiguracia posvitnych za-
kladov spolocenstva 17. novembra dala charakter naslednému vyvoju
politickej kulttry v Ceskoslovensku, je uZitoéné vziat na vedomie dal-
$1 aspekt Girardovej hypotézy - ,,dvojity prenos®. Ako poznamenava
Girard, nasilie moze mat dve valencie. Ako sila, ¢o rozdeluje, moze
sposobit dediferencidciu a Gpadok vyznamu. Ako sila, ktord spéja ko-
lektivnym vylucenim ,,obetného baranka“ ¢i reprezentacie neporiad-
ku, moze obnovit diferenciaciu ako zaklad vyznamu. Obe valencie sa
prenasaju na posvitné, takze reprezenticie oboch foriem nasilia sa
mozu stat transcendentnymi signifikantmi spoloéenstva. Tak, ako uvi-
dime, dochadzalo k tomu, Ze nielen $tudenti (rovnako ako ¢as a miesto
masakry) reprezentovali revolu¢né spolocenstvo, ale svojim spdsobom
aj Cervené hviezdy, portréty Gustdva Husaka a kusky ostnatého dréotu,

84 Ibid.,s. 137.
85 Ibid., s. 125 - 142.
86 Th e Diftusion of ,,Dissident* Political Theory, s. 94 - 95, 99 - 100.
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ktoré do decembra 1989 vyznacovali hranice Ceskoslovenska so Z4-
padom. Kultirne formy prameniace zo zaloZenia spolo¢enstva mozno
tiez rozlisit podla typu nasilia, ktorého sa dotykajt, a sposobu, kto-
rym to robia. Ritudl odraza pozitivnu valenciu posvitného - nasilie, ¢o
spaja. Ak kolektivne vylucenie zalozilo totoznost spolocenstva, potom
prirodzenym (mimetickym) sposobom jej zachovania je opakovat toto
vylicenie v podobe obetnych ritudlov. Zakazy, na druhej strane, slizia
na vyhnanie negativnej valencie posvitného tym, ze predchadzaju na-
siliu, ktoré rozdeluje. Do zna¢nej miery sa snazia regulovat medzilud-
ské vztahy tak, aby sa mimetické stuperenie nevymklo spod kontroly.
A napokon mytus je rozpravanie, ktoré symbolicky systém tvori o sebe
samom - je vzdy tak $truktdrované, aby zastieralo zodpovednost spo-
lo¢enstva za plodné nésilie.

Mozeme sledovat prakticky den za diom, ako v tyzdnoch po 17.
novembri vznikali nové ritualy, zakazy a myty. Kolektivne sledovanie
videonahréavok z masakry bolo jednym typom ritualu, ktory sa v tych
dnoch objavil a sltzil na upevnenie pocitu spolocenstva. Dalsie boli
happeningy, ktoré masakru stvarnovali dramaticky. Pripad Vranov-
¢ana, ktory daroval svoju krv v symbolickej poklone krvi $tudentov,
ktora podla neho umoznila revoliciu, bol priklad ritualnej obety mo-
delovanej podla pévodnej obety. Stotoznenie sa nového spolocenstva
s nenasilim a potreba smernic, ako sa spravat v novootvorenej verejnej
sfére, podnietili formuldciu korpusu moralnych koédexov (t. j. zakazov)
- od protokolov, ¢o robit pri zatknuti, aZ po zoznam pravidiel dialogu.
Azda najpozoruhodnejsi z tychto dokumentov, napisany v Gottwaldo-
ve a opatovne vytlaceny po celej Morave a Slovensku, bolo ,,Desatoro
nasej revolucie®:

1. Neuplatnuj nasili a nikdy nikomu neublizuj.

2. S nikym si nevytizuj staré ucty.

3. Jednej s odptircem tak, aby se stal tvym pritelem.

4. Uplatnuj zasadu prevahy myslenek nad hrubou silou.

5. Bud tolerantni, neurazej, nevyhrozuj.

6. Hovor se vsemi, o vSem a trpélivé vyslechni kazdy nézor.

7. Pomahej vSem, ktef{ tvoji pomoc potiebuji.

8. Upozornuj na ty, kteri se uchyluji k nasili a dezinformaci.

9. Zachovej si lidskost v kazdé situaci. Jednej s kazdym tak, jak by
sis pral, aby on jednal s tebou.
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10. Sejdéme se vsichni na zakladé vselidskych hodnot, kterymi
jsou svoboda, rovnost, bratrstvi, tolerance, demokracie, lidskost.*”

Ako sme videli v predchadzajicej kapitole, Cesi a Slovaci zacali roz-
pravat historiu svojej revoltcie takmer v tom istom okamihu, ako sa
zacala; tdto narativizacia bola pritom sama formou mytogenézy. Mi-
nulost bola prehodnotena spolu s pritomnostou tak, aby boli zvyraz-
nené dobrota fudu a nasilnost rezimu. Nenasilie samotnej revolucie
nadobudlo mytické rozmery, ktoré zastreli dozvuky nasilia zo strany
mobilizovaného obyvatelstva, ako aj skuto¢né nasilné ¢iny, ktorych sa
dopustili zastancovia starého rezimu.

Stru¢ne povedané, 17. novembra vznikla nova, revolu¢nd kultu-
ra. Dokonca by sme ju mohli nazvat novym nabozenstvom. Vysoko-
Skolsky profesor Josef Jarab pisal neskdr o ,evangeliu nenasili®, ktoré
$tudenti ako misionari §irili.*® Nie kazdy bol veriaci rovnako ako nie
kazdy sa plne zucastnil revolu¢ného spolocenstva, ale pocit nového
spolocenstva skuto¢ne existoval - spolocenstvo s vlastnymi mytmi,
ritudlmi a pravidlami spravania, s vlastnym symbolickym systémom,
s vlastnou matricou na vytvaranie vyznamu.

Kolektivne vrenie
a symbolicka diferenciacia

Obdobie po 17. novembri sa podla vsetkého vyznac¢ovalo mimoriad-
nou tvorivostou. S velkou spontdnnostou a humorom revolu¢né spo-
lo¢enstvo prepracovalo a zvicilo svoj slovnik symbolov. Strajkujuci
vysokogkolaci v novembri a decembri stlkali obrovské mnozstvo bul-
letinov a letdkov - niektoré vazne, iné zabavné, ale vSetky novatorské.
Spolu so $trajkujicimi hercami premenili ulice a namestia na divad-
14, kde sa rozplynula hranica medzi javiskom a hladiskom. Objavili
sa nové zdruzenia - od Vojenského féra az po ekologicky orientova-

87 Karel Chrastina: Desatero nas$i revoluce, Gottwaldov, 5. decembra 1989, in
Nase pravda (Gottwaldov), 12. decembra 1989, s. 2. Totozné alebo podobné
verzie mozno najst v OL, PV a ZL; slovensky preklad (Desatoro nasej revolu-
cie) sa zachoval v BB.

88 Josef Jarab: Nedélni zamysleni, Pretlak, ¢. 21 (18. decembra 1989), s. 3.
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ny ,Irend tretiecho tisicroc¢ia“® Zakladali sa noviny, pisala sa poézia
a skladali sa piesne.

Plodmi tejto revolucnej tvorivosti boli predovsetkym reprezentacie
nového, posvitného pocitu spoloc¢enstva. Uz sme videli, ako tuto funk-
ciu plnili symboly 17. novembra. V tyzdnoch po tomto datume doslo
k explozivnemu narastu symbolickych reprezentacii, ktoré boli viditel-
né najposobivejsie v slavnostnych formach kolektivneho konania.

TVORENIE SPOLOCENSTVA

Ak sa 17. novembra zrodilo nové spolocenstvo, generalnym $trajkom
sa plne prejavilo. Rano v ,,historicky den® 27. novembra isty muz zo se-
veroceského mestecka Varnsdorf pokrstil novorodeného syna Viktor,
¢o malo ,,symbolizovat presvédceni a viru“* Este v tom Case nikto
v skuto¢nosti nevedel, aka cast obyvatelstva sa na pravé poludnie pri-
poji k dvojhodinovému $trajku. Netusilo to bratislavské ustredie VPN
a ak nas moze poucit zoznam institacii podporujicich $trajk, ktory
bol 26. novembra pripraveny pre prazské centrum OF, vedelo sa tam
iba o nepatrnom zlomku.”! Na $trajku sa napokon ztcastnila priblizne
polovica ¢eskoslovenskych pracujicich prerusenim prace a dalsia $tvr-
tina vyjadrila podporu symbolicky. Generalny $trajk sa tak stal najvac-
$ou a azda najvyznamnejSou zo vsetkych odrod kolektivnej ¢innosti
revolucie.

Generalny Strajk charakterizovali simultannost, dramatické gesta
zblizenia, zladené konanie a - ¢o bolo najnezabudnutelnejsie - vidi-
telna pritomnost zhromazdeného spolocenstva. Ked sa presne o dva-
nastej zacal $trajk, neraz bolo pocut nielen sirény a zvony vlastného
mesta ¢i dediny, ale aj susednych usadlosti; krajinu prakticky pokryl
zavoj zvuku, ktory symbolizoval zjednoteny [ud. Sposoby dodrziavania
$trajku sa znacne lisili. VSeobecne plati, ze druzstevni rolnici a pra-

89 R. Vinkldrek a kol.: Vojenské férum, Drhovice, 5. decembra 1989 (PV: Sbir-
ka soudobé dokumentace, $katula ,Obcanské forum: Plakaty a razné®, zvizok
»Materialy jiz neaktualni®); k dispozicii tiez v DO, OP a OV. Navrh na zaloZe-
nie strany ,,Irend tretieho tisicro¢ia“ (LN: fond 569, $katula 2).

90 Plné se stotoziiuji s prohlasenimi a programem OF..., Varnsdorf, 27. novembra
1989 (USD: archiv KC OF, $katula 152).

91 USD: archiv KC OF, $katula 160.
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covnici v podnikoch, ktoré sa nachadzali daleko od namesti, uspora-
duvali mitingy v jedalnach ¢i na nddvoriach, pri¢om casto vyuzivali
tuto prilezitost na koncipovanie vyhlaseni.”> Robotnici v Leviciach sle-
dovali videonahravku zo 17. novembra. U¢ni v ostravskych Banskych
strojirnach sa zucastnili generalneho strajku zlozenim ,,dogmatickych
hesel“** Utitelia viedli so ziakmi dialdgy o politickom diani.’* Ohnis-
kom generalneho $trajku vsak boli hromadné mitingy na namestiach.
Ich ucastnici ¢asto zacali na pracovisku spievanim $tatnej hymny alebo
¢itanim $tudentského textu, potom nasledoval slavnostny pochod na
namestie.” Stredoskolaci z Hurbanova presli 15 kilometrov do Komar-
na peso, aby sa zucastnili na tamoj$om mitingu. Mohli ta ist vlakmi ¢i
autobusmi, no na zosilnenie zazitku sa rozhodli pre pochod.”® V Seredi
sa zastup drzal za ruky pri spievani $tatnej hymny, ktorou uzatvorili
$trajkovy miting.””

Pocas tyzdna pred generalnym Strajkom nespocetné letaky, plagaty
a prejavy zdoraznovali, Ze pojde o symbolické gesto, a v stlade s nimi
nespocitatelné formy tcasti na $trajku sa neobmedzovali na zastave-
nie prace.”® Zdravotnici a dal$i pracujuci, ktori z rozli¢nych dévodov
citili, Ze musia pocas $trajku pracovat, napriek tomu nosili trikoldry,
vyvesovali vlajky a vylepovali napisy vyjadrujuce ich podporu strajku.
Ista Zena v Chminianskej Novej Vsi napisala, Ze sa pripdja ,,ku gene-
ralnemu $trajku vSetkych ¢&s. Studentov 27. novembra. .. a to zapalenim
sviecky na mojom osobnom dome, pretoze je to vychodisko z velkej
tmy a to svetlo bude Ziarit do buducnosti.“* Milan Knazko sa v tele-

92 Pozri napr. list od pracovnikov JRD ,,Mier®, Muzla, adresovany ,Vyboru Verej-
nost proti ndsiliu®, Bratislava (SNA: Archiv VPN, nespracovany fond).

93 Ucnové a mistr odborné vychovy SOU, k. p., Banské strojirny: Na podporu
pozadavka..., 27. novembra 1989 (USD: archiv KC OF, $katula 47).

94 Zdravotnicki pracovnici detskych jasli: Vyhlasenie, Bratislava, 27. novembra
1989 (SNA: Archiv VPN, nespracovany fond).

95 List od $trajkového vyboru pri PR Stavoindustria, §. p., Bratislava, adresovany
,Centralnemu koordina¢nému vyboru‘, VSMU, Bratislava, 27. novembra 1989
(SNA: Archiv VPN, nespracovany fond).

96 Masové vystupenie za demokraciu, Dunaj (Komdrno), 2. decembra 1989, s. 1.

97 Dialégu sa musime ucit, Vitaznd cesta, 7. decembra 1989, s. 1.

98 Generalny $trajk - symbol, nie ekonomické oslabenie (HM: neoznacena ska-
tula).

99 Veronika Antolova, Chminianska Nova Ves, citovand in Ohlasy, Presovské no-
viny, 30. novembra 1989, s. 2.
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viznej debate z 24. novembra vyjadril, Ze 27. november by mal byt ,,den
trikolory™:

Kazdy moze prejavit solidaritu po svojom. Predavacky, vasim ge-
neralnym $trajkom mdze byt tsmev, akym v pondelok obsluzite
zakaznikov. Lekari a sestricky, vasim generalnym $trajkom bude to,
aby v tento den odchddzali od vés ludia spokojnejsie ako inokedy.
Dopravaci... vo vlakoch, autobusoch, elektrickach, trolejbusoch,
vas$im generdlnym $trajkom nech je zvonenie, tribenie, hikanie,
symbolické zastavenie, vyvesenie zastaviek. Pekari, vasim $trajkom
je trikolora a chlieb vonavejsi ako inokedy. Prislu$nici verejnej
bezpe¢nosti, vasim generalnym Strajkom nech st schované obus-
ky. Novindri a filmari, va$im generalnym $trajkom nech je hovorit
pravdu. Cielom nasho generéalneho $trajku je dostojny Zivot.'®

Inymi slovami, $trajk znamenal byt ¢o najlepsi. V sulade s touto mys3-
lienkou zamestnanci istej $kolskej jedalne v Bratislave - len ako jeden
priklad - napisali, Ze pocas generalneho $trajku vykonavali svoju pracu
wvzorne“'®! Dve hodiny Zili podla toho, ako si predstavovali dokona-
lost. Spravala sa tak v podstate celd krajina, ¢o sa stalo vyznamnym
precedensom pri hodnoteni buducnosti.

Z fenomenologického hladiska sa generalny $trajk neskoncil navra-
tom do préce o $trnastej hodine. Véa¢sina kolektivov zdoraznila svoju
oddanost spolo¢enstvu ako celku sfubom, Ze vratia narodnému hospo-
darstvu ¢as, ktory venovali $trajku, a niekedy sa kolektivy dokonca za-
viazali vykonat popri dvojhodinovej nahrade aj pracu navyse. ,.V zajmu
nenaru$eni plnéni kol odpracuje kazdy ¢len useku do konce roku ¥
smény zdarma, vyhldsila ista skupina vyskumnikov.'”? Studenti vo-
jenskej akadémie v Ziline prislubili vysadit 100 000 stromov, aby tak
vynahradili svoju G¢ast na generalnom $trajku.'” Od niektorych pra-
covnikov v Hradci Kralové sa nahradenie ¢asu venovaného $trajku vy-

100 Stidio Televiznych novin, 24. novembra 1989.

101 My, pracovnici $kolskej jeddlne, Bratislava, 27. novembra 1989 (SNA: Archiv
VPN, nespracovany fond).

102 ROH Vyzkumného a vyvojového tstavu: Zapis ze schiize iseku ROH, Straz
pod Ralskem, 23. novembra 1989 (USD: archiv KC OF, §katula 157).

103 Stefan Debnar: Kronika uplynulych dni, Ciel' (Zilina), 30. novembra 1989, s. 6.
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zadovalo, no vo vicsine pripadov islo o dobrovolnu aktivitu.' Hoci
sa Casto poukazovalo na to, ze dvojhodinovy $trajk neposkodi hospo-
darstvo viac ako politické stretnutia, vinou ktorych sa pocas mnohych
rokov pod vedenim KSC premrhalo na pracoviskach vela hodin, pra-
covnici sa napriek tomu usilovali zabezpecit, aby sa generalny $trajk
nijako neprejavil na narodnej vyrobe. Toto gesto predstavovalo rovna-
ky symbolicky dokaz solidarity ob¢anov ako samotny $trajk.

Generalny $trajk ucinil nové spolocenstvo plne viditelnym samo
sebe - $trajk vskutku stmelil predstavu, Ze naozaj existuje spolocenstvo,
nielen spolo¢nost.

Ako lie¢ivy chirurgicky zakrok, pri odstranovani zakoreneného
strachu a rozsirenej ob¢ianskej pasivity, sa uplatnil generalny $trajk
227.11.1989. Mohutna podpora obyvatelstva odkryla silu verejnej
mienky, posilnila ob¢ianske povedomie, aktivizovala zdujem o veci
verejné a navodila pocit spolupatri¢nosti... Strajk bol vyjadrenim
novej sily a signalom k ozajstnej prestavbe.'”®

Po generdlnom Strajku bolo jasné, kde spoc¢iva moc, a funkcionari na
véetkych trovniach mali uz sklon pristapit na kompromisy. Podla Jifi-
ho Suka sa KSC teraz obévala, ze vo volbéch neziska dostatok hlasov;
uvedomovala si totiz, Ze uz viac nebude mozné dodatoéne falSovat ich
vysledky.'” Rovnako zrejmé bolo aj to, ze protesty (ktoré sa uz rozsirili
aj na armadu) sa nedaju potlacit bez sovietskej pomoci, ktora v tejto eta-
pe stredoeurdpskej jesene odividne nebola poruke. Preto 29. novembra
Federédlne zhromazdenie vyciarklo z Ustavy ¢lanok zarucujici KSC ve-
ducu tlohu v spolo¢nosti. Generalny $trajk posluzil teda ako odrazovy
mostik porovnatelny so 14. jilom 1789. Hoci pisana konstitticia sa zme-
nila az o dva dni neskor, 27. novembra bolo jasné, Ze skutoéna konstitad-
cia spolo¢nosti sa posunula a ze vznikla nova moc nezavisla od $tatne;j.

104 ZV ROH zavodu Ligmet: Stanovisko ZV ROH k zadosti ¢lentt ZO ROH ze
dne 23. 11. 1989, Hradec Kralové (USD: archiv KC OF, $katula 157).

105 Zdeno Kosa¢: Obcianske forum hnutia Verejnost proti nasiliu, Banska Bystri-
ca (BB: Materidly ziskané od hnutia Verejnost proti nasiliu v Banskej Bystrici,
1989, $katula 1), s. 1.

106 Jiti Suk: Labyrintem revoluce: Aktéri, zapletky a kiizovatky jedné politické krize
(od listopadu 1989 do cervna 1990) (Praha: Prostor, 2003), s. 382.



80 2. KAPITOLA

Tiez bolo jasné, Ze $tatna moc by sa musela podvolit ludovej moci, ak
by sa malo vyhnut potencidlne nasilnej krize. Okrem tohto politického
vyznamu bol generalny $trajk dolezity aj ako zlomovy moment vo vyvo-
jiludovej politickej kultiry. Prvé pripady ikonoklazmu pocas $trajku iba
predznamenali transformaciu, ku ktorej malo ¢oskoro dojst, ked teraz
zjavné spolocenstvo sa usilovalo pretvorit svet na svoj vlastny obraz.

PRETVORENIE SVETA NA OBRAZ SPOLOCENSTVA

Hoci OF v Prahe a VPN v Bratislave pozadovali ukoncenie masovych
zhromazdeni po 27. novembri, ob¢ianske zdruzenia v inych mestach
ich ¢asto zvolavali a z ¢asu na ¢as sa uskutocnili aj spontanne. O pozor-
nost vsak zapasili iné formy kolektivneho konania, ktoré poskytovali
jednotlivcom dalsie sposoby, ako si vychutnat novoobjavenu spolupat-
ri¢nost. Ludské retaze, pochody, ,vlaky neznej revoltcie®, happeningy
- to vSetko opakovane na spoloc¢enstvo upozoriovalo a napomahalo
symbolickej, ¢i dokonca fyzickej premene ucastnikov a ich prostredia.
Obcania pouzivali tieto oslavné formy na premapovanie symbolickej
geografie, presadzovanie spravodlivosti, rozoberanie bariér fyzickych
aj metafyzickych a na transformaciu samych seba i svojho okolia v si-
lade s ideami, ktoré v ich mysliach uz definovali spolo¢enstvo.

Jednou z najrozsirenej$ich a najelementarnej$ich foriem tohto bo-
hatého repertoaru kolektivneho konania boli [udské retaze. Zatial ¢o
velké retaze, napriklad také, ¢o spdjali mesta, si vyzadovali planovanie
a koordinaciu, mensie mohli vzniknut celkom spontanne (ako vo vys-
$ie uvedenom olomouckom priklade), a tak boli na dosah prakticky
akejkolvek podstatnej skupine ludi. Ludské alebo ,,zivé“ retaze, ako sa
obcas volali, symbolizovali predovSetkym samo spolocenstvo, fyzicky
zjednotené do jediného zivého celku. Niekedy to bol ich jediny ucel,
no inokedy sa nimi upozornovalo na ur¢ita vec, ako ked 4. decembra
obcania Vyskova vytvorili okolo namestia fudsku retaz s cielom pre-
svedcit ostatnych obyvatelov, aby podpisali peticiu, alebo ked 14. de-
cembra zretazeni stredoskolaci v Ttinci pochodovali v mene riesenia
ekologickych problémov.'” Retaze sa vSak casto stavali spdsobom

107 Lidsky fetéz, Nds Zivot (Vyskov), 8. decembra 1989, s. 1; Zivy ekotetéz v Ttin-
ci, Ozvény-Echo (Frydek-Mistek), 22. decembra 1989, s. 1.
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spajania [udi naprie¢ vzdialenostami, pricom symbolicky zmensovali
dialku alebo burali mury v hlavach medzi nimi. Také boli retaze pre-
klenujuce 26-kilometrovt vzdialenost medzi Pardubicami a Hradcom
Kralové 3. decembra alebo 22-kilometrovi vzdialenost medzi Banskou
Bystricou a Zvolenom 9. decembra.'® Obcania Breclavi sa podujali na
symbolicky hlbsiu rekonfiguraciu priestorovych vztahov, ked vytvorili
[udsku retaz vedicu do predtym nedostupnej rakiskej dediny Reinthal
- iba 8 kilometrov vzdialenej — v ramci happeningu ,,Ruce Evropé“'®
Ludské retaze sa dali vyuzivat aj na zmenu vztahu ludi k urc¢itému ve-
rejnému miestu jeho obkolesenim, teda symbolickym privlastnenim.
Tak4 bola napriklad olomoucka retaz okolo radnice. V Ceskych Bu-
déjoviciach vytvorili $tudenti retaz obopinajucu staré mesto presne
podla linie byvalych hradieb; koncipovali ju ako symbol ,,jednoty, soli-
darity, netstupnosti od opravnénych pozadavka“!'?

V spojeni s pohybom sa mohli [udské retaze stat prostriedkami hla-
dania - vydanie sa [udu na cestu za dosiahnutim urcitého ciela spo-
loénym usilim. Bratislavski § tudenti udali ton, ked sa 16. novembra
spontanne odhodlali vytvorit fudsku retaz, a tak pochodovat ruka
v ruke k sidlu slovenského ministerstva $kolstva, kde pozadovali stret-
nutie s ministrom (a naozaj sa dockali prisfubu dialogu)."! Dramatic-
kejsia udalost tohto druhu sa odohrala 26. novembra v Brne. ,Béhem
velice kratké doby se v Brné spojil fetéz lidskych rukou, ktery sahal
z nam. Svobody az k brnénské véznici u Bohunicich. Zde za velkého
skandovani byl doslova vynesen z véznice osvobozeny politicky vézen
Petr Cibulka.“!?2 Studenti poznamenali, Ze ,nebyt 5-tisicového davu,
ktery se sesel 26. 11. 1989 pred jeho vézenim a nevymohl si zas jeho
propusténi, sedél by P. Cibulka ve vézeni asi dodnes®'"* Tato epizdda

108 Horouci srdce v mrazivé nedéli, Nové Hradecko, 5. decembra 1989, s. 1; Ziva
retaz, Smer (Banska Bystrica), 8. decembra 1989, s. 2; Eva Bencikova a Ra-
domir Vrbovsky, Dvadsat kilometrov priatelstva, Smer, 11. decembra 1989,
s.1-2.

109 Retéz lidskych rukou (BV: inv. & 5878, fotografia ¢. 16).

110 Novy Zivot (Ceské Budéjovice), 1. decembra 1989, s. 4.

111 Martin Slivka: Studenti a November ’89, Slovenska televizia, 2001.

112 Béhem velice kratké doby se v Brné spojil fetéz..., (USD: archiv KC OF, ska-
tula 152).

113 Petr Koffer: Za co vSechno mitize byt clovék uvéznén..., Pretlak, ¢. 5 (1. de-
cembra 1989), s. 7.
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ilustrovala moc posobit priamo na spolocensky poriadok, o ktorej re-
volu¢né spolocenstvo verilo, Ze nou disponuje, a ticastnici ju pochopili
ako inkarnaciu demokracie.

Na asi najvicsej vyprave zo vSetkych sa zucastnilo vyse 100 000 ob-
¢anov, ktori sa 10. decembra 1989 vydali z Bratislavy. Podla dohdd,
ktoré aktivisti VPN predtym vyjednali s raktiskymi turadmi, G¢astnici
presli hrani¢nt kontrolu a veselo kracali smerom k mestecku Hainburg
vzdialenému dvanast kilometrov (samozrejme potom, ¢o vytvorili fud-
sk retaz klukatiacu sa zo Sadu Janka Krala az po hranicu). Potom,
¢o presli dedinou Wolfsthal, leziacou na polceste, niektori odbocili
smerom k Devinu, zatial ¢o ostatni pokracovali do Hainburgu - kde
zasli nad malebnostou a modernostou mestecka a priatelskostou jeho
obyvatelov. T4 druhd skupina sa potom tiez vydala k obluku Dunaja
pod Devinom, kde usti rieka Morava, a kde lod s reproduktorom pla-
vajica na hrani¢nej ¢iare medzi Ceskoslovenskom a Rakuskom spoji-
la pochodujtcich s obéanmi, ktorf zostali na druhej strane. Jan Budaj
prednasal prejav, ktory vyvrcholil slovami: ,,Ahoj, Eurdpal, a potom
Karel Kryl z lodi viedol Iudi na oboch stranach Dunaja pri speve §tat-
nej hymny. Kanoisti so $tatnymi vlajkami sa plavili po prude, zatial ¢o
pod Devinom ludia strihali ostnaty drot. Na rakdskej strane obcania
vytvorili z drotu obrovsku sochu v tvare srdca, okolo ktorej navrsili
mohylu z kamena a zapdlili sviecky.""* Symbol rozdelenia sa stal sym-
bolom lasky a spolupatri¢nosti a niektori ludia dodnes uschovavaju
kisky ostnatého drotu, ktoré si v ten den odstrihli - totemové pamiat-
ky na vtedajsiu ,,atmosféru’, ktoré sluzia na zachovanie vyznamu oka-
mihu. Aj ked tato bratislavska vyprava nevznikla tak spontdnne ako
ludska retaz vedica k Cibulkovej véznici, predsa len sa vyznacovala
podstatnym prvkom kolektivneho vydania sa na cestu s cieflom dosiah-
nut rekonfiguraciu spoloc¢enského prostredia. Obcania si privlastnili
priestor (dovtedy uzavreti hrani¢nt oblast) a zmenili charakter hra-
nice (demontovali ostnaty drot a jednoduchym prechodom ukazali, ze
hranice st len pomyselnou ¢iarou). Vzali si spét hrani¢nu oblast ako
stcast svojho sveta.

114 Martin Butora a Ladislav Snopko: Hello Europe, in Méria Stefankov4 a Marta
Zisperova (ed.): Bratislava Symposium I: Ethics and Politics/Art against Totality
(Bratislava: Slovenskd ndrodnd galéria, 1990), s. 93 — 95; Rébert Lifka: Hain-
burg - prvy krok do sveta, Trencianska verejnost, ¢. 1 (december 1989), s. 4.
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Podobné akcie mensieho rozsahu sa v decembri 1989 konali na dal-
$ich miestach pozdlz ¢eskoslovenskych hranic s Rakiskom a Nemeckou
spolkovou republikou, ako napriklad spomenuta retaz z Breclavi do
Reinthalu alebo pohrani¢né stretnutie ob¢anov ¢eskych Domazlic a ba-
vorského Furth-im-Wald.""> Mnohi z tych, ¢o sa nezucastnili na tych-
to koordinovanych podujatiach, predsa len prispievali k vybudovaniu
»spolo¢ného eurépskeho domu“ najma navstevovanim Viedne. Rakus-
ko docasne zrusilo vizovti povinnost pre obéanov Ceskoslovenska — po-
vodne do 17. decembra, napokon az do konca roka 1989.1¢ Iba 9. a 10.
decembra navstivilo Rakusko $tvrt miliona ¢eskoslovenskych obc¢anov,
pricom 100 000 z nich zamierilo do Viedne.'” Toto mesto ich pozvalo na
bezplatnu névstevu muzei a Rakuske spolkové Zeleznice im pri tej prile-
zitosti poskytli zlavu.""® Do Rakuska chcelo vycestovat tolko obcanov, ze
Ceskoslovenskym finan¢nym institicidm sa minuli rakuske bankovky.'"
Podobne ako v pripade organizovanych prekracovani hranic aj pri tych-
to individualnych vyletoch iSlo o privlastnenie si dovtedy zakazaného
verejného priestoru. Konali sa sice jednotlivo, ale zaroven hromadne.

Dalgou vypravou s cielom spojit fudi naprie¢ priestorom aj ,,urychlit
revolu¢ny proces“ bol ,Vlak neznej revolucie®, ktory sa 6. decembra vy-
dal z Bratislavy do Kosic.'* Jeho in$pirdciou boli ,,spanilé jazdy*, ktoré
prazski $tudenti zacali v tyzdni pred generalnym Strajkom.'?' Pome-
nované podla husitskych vojenskych tazeni v 15. storo¢i boli spanilé
jazdy opisané ako Studentské ,,misie“ do dedin a na pracoviskd mimo
hlavného mesta.'?? Nabozenské metafory boli vhodné, pretoze len o

115 Za zlepseni sousednich vztahti a Domazlice a Furth im Wald se sblizuji (DO:
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1989, s. 3; Poddukelské noviny (Bardejov), 14. decembra 1989, s. 2.

121 Vlak neznej revolucie, Zmena, ¢. 11 (6. decembra 1989), s. 1.

122 Marika Dolezalova: Mise proti strachu? Rovnost (Brno), 8. decembra 1989, s. 1.
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sa ,spanilym jazdcom“ podarilo prelomit obranu tovarne (t. j. vrat-
nikov a v niektorych pripadoch Ludovu miliciu), robotnici sa zhro-
mazdili a vypoculi studentov, akoby islo o potulnych kazatelov z husit-
skych ¢ias.'” Hoci sa spanilé jazdy spociatku zacinali v Prahe, Studenti
v inych vysokoskolskych mestach si okamzite osvojili tuto metddu
(ktoru dalej pouzivali az na jar 1990). Vlak neznej revolucie sa mal
véak stat tou najspanilejsou spanilou jazdou.

Hoci sa k nemu pripojili niektori nitrianski Studenti, Vlak neznej
revolucie bol iniciativou bratislavskych $tudentov v spolupraci s VPN
v Ceskoslovenskych drahach, ktorej cielom bolo ,,prepojit celé Sloven-
sko“!** Organizatori chceli konkrétne oslovit zemepisne vzdialenych
krajanov, lebo sa domnievali, ze sa neangazuju tolko ako obyvatelia
slovenského hlavného mesta. Tento ndzor sa neskor ukazal ako kontro-
verzny - aktivisti najmé v KoSiciach poukazali na vlak ako na dalsi pri-
klad bratislavskej neznalosti o zvysku Slovenska - ale v tom ¢ase nikto
zrejme ni¢ nenamietal.'® (Stoji vSak za zmienku, ze mnohi z Bratislav-
¢anov vezucich sa vo vlaku sa predtym iba zriedka dostali na vychod
alebo vobec nikdy tak daleko na vychode neboli.'*) V kazdom pripade
mozno povedat, Ze vlak prekonal geografické hranice. Aj ked mesta,
ktorymi prechadzal, ho neprezivali ako osvieteneckt misiu, za ktoru
ho Bratislav¢ania pokladali, predsa len zvysil vedomost Bratislavca-
nov o ostatnych ¢astiach Slovenska a zosilnil pocit ob¢ianskej jednoty.
V pétnastich mestach, v ktorych sa vlak zastavil, $tudenti, aktivisti VPN
a herci rozdavali letdky, bulletiny a plagaty, zatial ¢o obyvatelia im na
vymenu davali jablkd, pomarance a kvety (isty postarsi muz sa pokusil
ponuknut studentom pohar piva, no odmietli ho - i$lo predsa o absti-
nentsku revoluciu). V cieli cesty v KoSiciach sa cestujuci stali cestnymi
hostami zhromazdenia na preplnenom ndmesti.'?” Toto bratislavské

123 Pozri napr. ProhldSeni ob¢anského fora, s. p., Statni statek Trutnov - zdvod
sluzeb ze dne 6. 12. 1989 (TU: fond ,,Obc¢anské forum v Trutnové®, $katula 1,
zvizok ,,Kopie riznych prohldseni®).

124 Johanides a Korec.

125 O.R. Halaga: Porozumenim k stabilite, Akcia (Kosice), ¢. 9 (15. jina 1990), s. 3.

126 Johanides a Korec.

127 Zuzana Kostelnikova, kolaz archivnych zdznamov z vychodného Slovenska
z roku 1989, ktort ako stcast Regiondlneho dennika odvysielala Slovenska
televizia 17. novembra 2004.
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podujatie inSpirovalo Studentov a obcianske iniciativy v Banskej Bys-
trici a Brne, aby 8. a 13. decembra zorganizovali vlastné vlaky.'?

Jeden z najtvorivejsich vylevov energie, ktory tato vystupnovana
spolocenska interakcia spdsobila, bol ,happening® - udalost, ktora
podla vtedajsieho rozpravania nastala, ked ,,skupina lidi néco za¢ne
a ostatni se k tomu spontanné ptidaj“.'? Na jedno z tychto podujati si
spomenul student Univerzity Palackého Milan Hanus takto:

Uz pti pfichodu na namésti mé zamrazilo. Slysel jsem amplionem
zkresleny hlas, ktery ledové odrikéval drasavé véty: Obcané ro-
zejdéte se, toto shromazdéni je nepovolené Narodnim vyborem.
Az po chvili mi doslo, Ze se pfede mnou odehrava divadlo plné
symbolii. Dival jsem se na to, jak se lidé zbavuji ,,obvazii minulosti
a strachu® a kolem hromadky obinadel rozsvécuji svicky."*

Délezitymi prvkami happeningu boli 1. zhromazdenie Iudi, 2. mani-
puldcia so symbolmi, zvyc¢ajne teatralnym a ¢asto vtipnym spdsobom,
a 3. spontannost. Niekedy boli tieto zhromazdenia uplne spontanne
- Tudia sa jednoducho zisli s pocitom, Ze ,,nieco sa stane®. Castejéie sa
v$ak vyznacovali ur¢itym stupriom organizovanosti, hoci najispesnej-
$ie happeningy vzdy obsahovali improvizaciu na mieste; bol to predsa
jeden z dévodov, preco na ne ludia prisli.'*!

Hoci happeningy zahrnovali spontannost, zvycajne boli vymysle-
né na to, aby zapric¢inili nejaki premenu - bud vnitri jednotlivcov ¢i
komunity, alebo vo vonkajSom prostredi. Obvdzovy happening v Olo-
mouci bol prikladom prvého, ontologického druhu. Konal sa na hor-
nom namesti v priestore, ktory z troch stran obklopovali prizerajuci
sa. Do tejto ohrady vbehla skupina studentov, len aby boli ,,chyteni®
a ¢oskoro ,,biti“ ,,poriadkovymi silami®. ,Zmasakrovani® $tudenti boli
nato odvedeni z dejiska, ale o chvilu sa vratili v obvdzoch. Kym chér

128 Vlak neznej revolucie, Smer, 9. decembra 1989, s. 1; Pretlak, ¢. 12 (9. decem-
bra 1989), s. 9; Rovnost, 14. decembra 1989, s. 1.

129 Tomas Rorecek, citovany in Hanus, s. 8.

130 Hanus, s. 8.

131 Ked sa isty Vladimir Sraier rozhovoril o happeningu v Prahe, poznamenal:
»Bolo to pekné, pretoze to prebiehalo spontanne.“ Citovany in John Tagliat-
rie: Prague’s Velvet Revolutionaries Recall John Lennon, New York Times,
9. decembra 1989.
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na §tvrtej strane ohrady spieval spiritualy, $tudenti zacali jeden z dru-
hého odvijat obvazy a, ako napisal Hanus, kladli ich na kopy, okolo
ktorych potom zazali sviecky."** Happening bol samozrejme alegériou
procesu, ktorym revolu¢né spoloéenstvo vzniklo, a vyvrcholil metafo-
rou zotavenia — opéatovného ziskania zdravia (¢istoty) po chorobe ¢i
poraneni —, ktord rezonovala s beznou metaforou o revolucii samotnej.
Bolo navyse vyznamné, Ze jednotlivci sa nemohli zbavit obvédzov sami;
potrebovali pomoc inych, rovnako ako revolu¢nd katarzia bola mozna
iba vo vztahu k spolocenstvu ako celku.

Happeningy, ktoré sa v polovici decembra konali v Brne a Uherskom
Hradisti, si podobne kladli za ciel ,bourat hraze méstského odcizeni
a alespon na chvili zrusit vékové bariéry, uvédomit si, Ze nezijeme v nasi
zemi mezi cizimi lidmi, ale Ze jsme jeden narod, jedna velka rodina.”
Programy vyzadovali vymenu darc¢ekov a spievanie viano¢nych kolied,
pri¢om zdoraznovali, Ze ,,zpivaji absolutné vSichni.“** I§lo o ritualne po-
kusy udrzat (alebo vytvorit) harméniu medzi jednotlivcami a predstavou
spolocenstva ako ,,jednej velkej rodiny*, v ktorej st véetci ¢lenovia ,,abso-
latne® rovni a slobodne maju radi jeden druhého. Samozrejme, existen-
cia pisomnych smernic o tom, ako sa [udia maja pocas tychto slavnosti
spravat, tak trocha nesedela so zamerom slobodne prejavenej lasky.

Medzi najobltibenejsie a najvtipnejsie patrili happeningy, ktoré si
za predmet pozornosti zvolili vonkajsie symboly spolocenstva. Jedno
takéto zhromazdenie, ktoré sa 9. decembra 1989 konalo v Olomouci,
opisala $tudentka Univerzity Palackého Lida Duskova takto:

Pred tieti hodinou odpoledni se na Dolnim ndmésti sesli Olomou-
¢ané a studenti, aby provedli dalsi hura akei. Kazdy Zzmoulal v kap-
se par nafukovacich balounkti a marné si lamal hlavu, k ¢emuze
mu asi budou. A zvédavost se je$té umocnila, kdyz se shromazdény
dav zacal prisouvat smérem k Tereské brané [a dal na Leninové
tfidé k sousosi Stalina a Lenina]. Jen néktefi za¢inali tusit...

Na podstavci sousosi [se] objevily dva plakaty. Na prvnim
se kuptfedu o berlych belhala péticipa, schliple vyhliZejici ruda

132 Ivan Langer a Zden¢k Zukal: Happening (Olomouc: Univerzita Palackého,
1990), videozédznam.
133 Radi se méjme — darky si dejme (UH: Sbirka UH, $katula 7, zvizok ,,Letaky

a plakaty z Uh. Hradis$té“); Radi se méjme, darky si dejme (BZ: Sbirka soudo-
bé dokumentace, sign. F-8.04); Rovnost, 19. decembra 1989, s. 3.
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hvézda. Vytesané verse V. Nezvala prekryla vyzva k odletu do tep-
lych krajin.

Potom se zvédavci dozvédéli, pro¢ a k ¢emu tolik balénkd. Za-
¢ali je ze vSech sil nafukovat a pfivazovat k provazu, ktery ohrani-
¢oval cely vydlazdény prostor pred souso$im...

Zpivalo se, veselilo a hlavné ¢ekalo, co bude dal. Horolezci po-
rad obchazeli sousosi a obtaceli jej horolezeckym lanem.

A pak najednou se mezi Stalinovou a Leninovou hlavou objevila
treti hlava — horolezecka. Dostalo se ji mohutného ohlasu, stejné
tak k druhému ,socholezci®, ktery nésledoval svého kamarada.
»Ze by kone¢né zacalo odstrafiovani toho hroznyho pomniku?“
zaSumélo v davu. Ne, ne, brzy byli vyvedeni z omylu. Stitira s na-
vazanou spoustou balonkd se zacala pomalu soukat po souso$i na
horu... Dav... se oddaval bujarému veseli.

Konecné se celd dlouhatancka $ntira s balonky ostla nahote...
Horolezci... se vynotili a dav je uvital mohutnym potleskem. Ho-
rolezecké lano se pri stahovani zaseklo a kdosi zafval: ,Staline,
pust to, uz ti to stejné neni nic platny!®

»10, 9, 8... 2, 1, START!“ Odbrzdéno, odstartovano, v ocich
vsech pritomnych se sochy odtrhly od podstavce a vznasely se
vzhiru, pryc.

Shromazdéni zamavali statnikim na cestu... Z takto vyhlize-
jiciho sousosi se kone¢né vsichni mohli zaradovat a pokochat se
jeho krasou a originalitou."*

Na jednej urovni bol Duskovej opis o¢ividne nepravdivy - stsosie
samozrejme neodletelo (o niekolko tyzdnov bolo rozpilené na kusy
a presunuté do muzejného skladiska). Na inej vSak vyjadroval hlboka
pravdu, pretoze odrazal vnimanie jej i ostatnych ucastnikov, ze vda-
ka ich spolo¢nému usiliu zmizla z ich stredu prisera.’® V podobnom
duchu sa nieslo ,,slavnostni zahalovani® sochy Klementa Gottwalda
v Opave, ktoré 22. decembra zorganizovalo Hnutie za nenasilie.*
Mnohé z cervenych hviezd, hesiel, portrétov a pouli¢nych znaciek,

134 Lida Duskova: Dalsi studentsky hepening - opét skveély, Pretlak, ¢. 13 (10.
decembra 1989),s.3 - 4.

135 Viac o balénovom happeningu sa dozviete in Petr Zatloukal: Gaudeamus
(Olomouc, Univerzita Palackého, 1990), s. 40 — 41, 70 - 71; a Langer a Zukal.

136 K slavnostnimu zahalovéni... (USD: archiv KC OF, volny stbor &. 3, zvizok
»Listopad 89: prohldsent, letaky, vyzvy*).



88 2. KAPITOLA

ktoré boli odstranené na severnej Morave a vo vychodnych Cechach,
previezli Studenti a dal$i obcianski aktivisti 9. decembra do vychodo-
Ceskej dediny Bezpravi, kde ich slavnostne ulozili v ,skanzene tota-
lity“*” Vo vsetkych tychto prikladoch kolektivne konanie premenilo
symboly diktattry a ttlaku na symboly ludovej moci a solidarity. Staré
symboly, umiestnené v prostredi s nimi nezlu¢itelnom alebo prekva-
pivo vyzdobené, nadobudli novy vyznam - prekonfigurovany vyznam
vyjadrujuci hodnoty revolu¢ného spolocenstva. Reprezentovali to, ¢o
spolocenstvo odmietalo, a naopak to, ¢im chcelo byt.

TEN DRUHY AKO SYMBOL SEBA SAMEHO

Od kolektivneho konania, ¢o premenilo kamenné emblémy starého
rezimu na symboly nového spolocenstva, bol iba maly a prirodze-
ny krok k rovnakému zaobchadzaniu s fudskymi emblémami. Tym
sa v8ak ucastnici dostali do neistého vztahu so zasadou nendsilia, na
ktorom sa spoloc¢enstvo zakladalo, lebo také zaobchadzanie obnovuje
spoloc¢ensku jednotu na zéklade jednomyselného vylucenia - obvyklé-
ho obetného principu namiesto jeho obratenia. V Prahe, ked niekolko
dni pred generalnym $trajkom bolo studentom odmietnuté povolenie
prehovorit k delegatom zjazdu druzstevnych rolnikov v Palaci kultu-
ry, zareagovali tak, Ze ovinuli budovu Iudskou retazou. Rovnako ako
17. novembra, aj teraz sa vytvoril symbolicky rozdiel medzi tymi, ¢o
obklu¢ili, a tymi, ¢o boli obkluceni, ale tentoraz bolo ¢initelom obklu-
Cenia revolu¢né spolocenstvo. Nedoslo samozrejme k nasiliu a nemali
by nas privelmi znepokojovat staznosti niektorych delegatov, ze sym-
bolizmus vyznel hrozivo. Tato udalost vSak naznacila nova odchylku
v sposoboch, ktorymi si revolu¢né spolocenstvo zvicsilo svoj symbo-
licky systém. '

Brnianska [udska retaz za prepustenie Petra Cibulku z vdzenia pred-
stavovala priklad toho, ked sa Iud vyda presadit svoj pocit spravodli-
vosti. K porovnatelnej udalosti doslo v Bratislave na konci decembra,
vtedy v§ak hybnou motivaciou nebolo oslobodenie, ale obvinenie. Pri-

137 Jifi Kiecan: ,Jake$ na hrad!“ aneb Pokladani zdkladniho kamene skanzenu
totality v obci Bezpravi, Pretlak, ¢. 14 (11. decembra 1989), s. 2.
138 Po sjezdu druzstevnich rolniki, Ceskolipsky ndstup, 7. decembra 1989, s. 3.
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blizne od generalneho $trajku prikladal ludovy diskurz v Bratisla-
ve velky vyznam Vasilovi Bilakovi - ¢lenovi UV KSC, ktory v roku
1968 pozval vojska Varsavskej zmluvy na invéziu do Ceskoslovenska
- a zvlast jeho vile. Humoristi poukazovali na iréniu skuto¢nosti, ze
tento samozvany predstavitel robotnickej triedy si moze dovolit takéto
luxusné byvanie, a napokon vyslo najavo, Ze vilu kiapil od statu za zvy-
hodnent cenu.’* Generalna prokurattira CSSR 12. decembra ozndmi-
la, Ze vzhladom na dvadsatro¢ny premléaci ¢as nemozno Bilaka sudit
za jeho ¢iny z roku 1968. Tlacovy tajomnik prokuratary vsak dodal,
7e sama verejnost sa moze stat sidom, aj ked bez pravomoci trestat.'*
Nasledne sa v Bratislave objavili plagaty so smelou otazkou: ,,Chcete sa
dozvediet pravdu o roku 1968? Spytajme sa priamo VASILA BILAKA.
Zraz vo §tvrtok 21.XII. o 16% na Mierovom nam., odkial sa presunie-
me k Bilakovej vile a polozime mu niekolko otdzok.“ Pozvanka sp6-
sobila urcity poplach; vyvolala diskusie v tlaci a in§pirovala najmene;j
jedného cloveka k tomu, aby na jeden z plagatov pripisal: ,Nerobte
to!!! Nech na tie otazky odpoveda pred suidom!!! Mohli by vas zneuzit
estebaci!!!“!*! Napriek tomu sa v stanovenom c¢ase vybralo z namestia
priblizne 600 Iudi vSetkych vekovych skupin, ktori niesli transparenty
vyjadrujuce nespokojnost s Bilakovou politikou pocas jeho funkéného
obdobia. Pokracovali pe$o k vile na Timravinej ulici, kde zacali skan-
dovat hesla pred plotom. Po niekolkych minuatach vysiel Bilak von. Na-
sledovala kratka zvada, kym isty Student nevystapil z davu a nezacal
moderovat diskusiu. Zhromazdeni ob¢ania sa spytali politika v $iltov-
ke na majetok, ¢o patri jemu a dal$im poprednym funkcionarom, na
ulohu, ktoru zohral pri vpade vojsk Varsavskej zmluvy, ako aj na to,
¢o robil 17. novembra a pocas dalsich udalosti. Bilak poprel akékolvek
previnenie, suhlasil vSak s tym, ze sa znova stretne s verejnostou. Na-
priek obavam, ze konfrontacia prerastie do nasilia, sa ozvalo iba nie-

139 HM, skatula ,,Plagaty: 1989 a dalej s ¢islom’, plagat ¢. 33583; Pravda (Bratisla-
va), 12. decembra 1989; Keby slo len o jedného..., Smer, 28. decembra 1989,
s. 5.

140 Jiti Teryngel: Pred sud verejnosti, Pravda, 20. decembra 1989, s. 4. Tajomnik
zaroven absurdne varoval, Ze ,,rozputanie politickych procesov a $ibenic za
rok 1968... by bolo priamou cestou k vlastnému termidoru tejto dosial nena-
silnej revolucie.

141 HM: $katula ,,Plagity: 1989 a dalej s ¢islom', plagit ¢. 33623.
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kolko urazlivych vykrikov a stretnutie malo zvacsa pokojny charakter.
Prisludnici bezpe¢nosti stojaci nedaleko nemuseli zasahovat.'*?

Zda sa, akoby vysokoskolaci v Olomouci superili s bratislavskymi
kolegami o to, kto vymysli najpestrej$ie podujatia. Dnia 8. decembra
usporiadali happening, ktory sa neskor dockal imitacie v Gottwaldove,
Hradci Kralové, a Presove (a mozno aj inde)."* In$pirovani hudbou
skupiny Pink Floyd sa Studenti a obc¢ania Olomouca zhromazdili, aby
postavili mur z lepenkovych skatdl medzi sebou (ludom) a budovou
OV KSC: ,,the wall between us* (mtir medzi nami). Ludia pisali na $ka-
tule hesla ako ,,Krabice vSech véci, spojte se” ¢i ,Volte radsi snéhuléky,
ti vi, kdy maji odejit, a vyzyvali prechadzajice auta, aby zatrabili, ak
sa im scenéria zapacdi.'** Znova sa presadila myslienka ohrady: ludia sa
dovolavali moci nad verejnym miestom tym, Ze ho obkolesili. V tomto
pripade sa ho v§ak nechceli zmocnit, ale dat do karantény ,,rakovinnou
strukturu strany*. Happening upevnil jednotu ti¢astnikov prostrednic-
tvom ich odporu predstavitefom nebezpecenstva. Mur z lepenkovych
skatul samozrejme predstavoval iba symbolicka bariéru, ktora by sa
teoreticky dala prerazit, keby sa ti, ¢o boli vnutri, rozhodli vyjst von
a pripojit sa k Tudu. Bolo v3ak len prirodzené, ze niektorym napadlo
nakreslit na mur $ibenicu, lebo obklopenie a izolovanie (reprezenta-
cie) nebezpecenstva je vzdialené iba krok od vykazania (reprezentacie)
nebezpedenstva.'*

Studenti v tomto pripade intervenovali a zabréanili pokusu ,,nezna-
mych mladych lidi“ ozdobit mur Sibenicou. V nasledujucich tyzdioch
jeho existencie udrzovali trvala hliadku, aby zaistili, Ze k ziadnym po-
dobnym incidentom neddjde."*¢ V ich usili zachovat poriadok a zabra-
nit ndsilnym ¢inom zo strany revolu¢ného obyvatelstva sluzili ¢esko-
slovenski Studenti ako ,narodna garda“ Neznej revoltcie, rovnako ako
utvar obc¢anov, ktory pred 200 rokmi zaloZil Lafayette. Ako v$ak uvidi-
me, nebolo ani im vzdy jasné, kde lezali hranice medzi nasilim a nend-

142 Peter Ondera: Prekvapenie pre obe strany, Pravda, 22. decembra 1989, s. 2.

143 Studenti se postavili pfed budovou OV KSC v Gottwaldové, 11. decembra
1989 (ZL: Sbirka plakatd, $katula ,,17. listopad - 29. prosinec 1989 Zlin);
Nové Hradecko, 19. decembra 1989, s. 1; Presovské noviny, 19. decembra 1989,
s. L.

144 Pretlak, ¢. 12 (9. decembra 1989), s. 1 - 4; Langer a Zukal.

145 Dementi, Pretlak, ¢. 24 (22. decembra 1989), s. 5.

146 Ibid.
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silim, lebo nasilie - skuto¢né alebo symbolické - mdze nielen narusit
poriadok, ale ho aj vytvarat. Nasilie, ktoré zjednocuje, moze vyhnat
nasilie, ktoré rozdeluje. Mnohé zo symbolickych foriem politickej pra-
xe, ktorym revoltcia dala vznik, sa dovolavali tohto osved¢eného, ritu-
alneho mechanizmu na obnovenie poriadku alebo vytvaranie nového
poriadku kolektivnym obklic¢enim a vylicenim skuto¢nej ¢i vnimane;j
pric¢iny neporiadku. Vzdy sa zdrzali pouzitia skuto¢ného nasilia, no
prirodzeny impulz predsa len vysiel najavo symbolicky. Casto sa ani
nevnimalo, Ze tento impulz neexistuje sucasne s revolu¢nym zdkazom
nasilia bez napitia, lebo v ramci mytologického systému je ritudlne
nasilie vnimané nie ako nasilie, ale ako ocistovanie.

Cistota a nebezpecenstvo

Vsetky vyssie diskutované symboly a symbolické gestd — aj mnoho
dalsich - sa rovnali novému systému symbolov, ktoré revoluc¢ni ob¢a-
nia spolo¢ne vytvarali v novembri a decembri 1989. Prostrednictvom
rozmanitych foriem kolektivnej interakcie revolu¢né spolocenstvo
v podstate rozhodlo o tom, ktoré idey, predmety, $truktiry a osobnos-
ti ho reprezentuju, a ktoré nie. Ako upozornuje antropologicka Mary
Douglas, neoddelitelnymi suc¢astami kultirnych systémov st rozsiahle
klasifika¢né schémy. To, ¢o v ramci schémy urcitej kultury dava zmysel
- ¢o sa hodi jej $truktiram a napokon harmonizuje s jej predstavami
o sebe samej — sa vnima ako ,,¢isté“ alebo ,,poriadne® To, ¢o je podla
schémy nepochopitelné alebo ohrozuje jej usporiadany systém, je ,,$pi-
navé®, ,,skazené® ¢i ,nebezpecné®.'¥” KedZze ziadna poznavacia schéma
nemoze umoznit chapanie vSetkych pravd bez toho, ze sa sama sta-
va rozporuplnou, ,nebezpecenstvo® ve¢ne existuje po boku ,¢istoty®
aj ked nemusi byt vidy zaregistrované.!*® Dovodom je to, Ze katego-
rie, podla ktorych Iudia myslia, do velkej miery vymedzuju to, ¢o su
schopni si mysliet, ba dokonca aj to, ¢o st schopni vnimat. Preto moze

147 Mary Douglas: Purity and Danger: An Analysis of Concepts of Pollution and
Taboo (New York: Praeger, 1966), s. 162, a Implicit Meanings: Essays in An-
thropology (Londyn: Routledge & Paul, 1975), s. xi — xxi.

148 Douglas Hofstadter: Godel, Escher, Bach: An Eternal Golden Braid (New York:
Basic Books, 1989), s. 71, 86.
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cudzinec ¢asto zbadat charakteristiky kulttry, ktoré si domorodci bud
nev$imnu, alebo nechct pripustit, a ako vie kazdy, kto sa naucil cudzi
jazyk, v jednom jazyku sa daju vyjadrit myslienky, ktoré st v druhom
nemyslitelné ¢i tazsie pochopitelné.

Rozdiel medzi realitou a vnimanim sprostredkovanym klasifikaénou
schémou je skvelo ilustrovany sposobom, ktorym mnohi obcania Ces-
koslovenska v roku 1989 interpretovali ,Zapad. Zatial ¢o svoju vlast
opisali ako krajinu ,v hluboké moralni, duchovni, ekologické, socialni,
ekonomické a politické krizi, Zapad (alebo jeho sucasti) si predstavovali
ako miesto celistvosti.'*’ ,, Patfime k rozvojovym zemim v Evropé, k tie-
timu svétu®, vyhlasila skupina Olomoucanov. ,N4§ denodennni Zivot
ma tyto faze: rano jdu do prace, z prace shanéni a nakupy, doma vareni,
prani, minimalni ¢as pro déti..., vecer televize a spat. Tedy srovnatelné
se zviraty.“ Na Zapade, naopak, ,,bez jakékoliv propagace je... veskery
zivot veden k tomu, aby lidé byli $tastni a svtij Zivot spokojené prozi-
1i.“1*® Michal Horacek tvrdil, ze len Studovanim na Zapade - a zvlast
v Spojenych statoch - by sa jeho krajania ucili, ,,jak se umét postarat
sami o sebe.“ Nabadal $trajkujicich $tudentov, aby zacali premyslat
o tom, kto prijme americké stipendid, ktoré podistym pridu, kedze

ty Americani jsou hrozné hodny lidi, kazdej z nich dava na néjaky
hladovy déti v Indii, to je tuplné normalni. Tady kdyZ se davé na
Nikaraguu biira, tak se kazdej mtize zblaznit. Ale u nich je to uplné
normalni, nikde to nikdo neinzeruje a prosté posle. A tohle je tak
¢istd myslenka..."!

Tieto priklady ukazuju, ze mnohé, comu sa o ,,Zapade” v roku 1989
verilo, nebolo zalozené na empirickych faktoch. ,Zapad® sluzil skor
ako platno, na ktoré mohli Cesi a Slovaci premietat svoje vlastné ob-
razy Cistej a idedlnej spolo¢nosti. Videli tam to, ¢im sami chceli byt,
namiesto toho, ¢o tam skutocne bolo.

149 Co checeme: Programové zdsady Obcanského fora, Praha, 26. novembra 1989,
in Otéhal a Sladek, s. 503; opatovne vytlacené in Jiti Suk (ed.): Obéanské férum:
Listopad - prosinec 1989, 2. diel: Dokumenty (Brno: Doplnék, 1998), s. 28.

150 Reditelce zakladni skoly v Kvasicich, 28. novembra 1989, Pretlak, ¢. 6 (2. de-
cembra 1989), s. 5 - 6.

151 Citovany in Toma$ Drédbek: Amerika place, EM '89, ro¢. 3, ¢. 9 (1989), s. 4.
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Vnimanie nebezpecenstva nebolo zvycajne také prehnané, azda
preto, Ze priklady boli viac v oblasti skisenosti, no napriek tomu mo-
zeme zbadat ndklonnost vykreslovat ,nebezpecenstvo ako obludné ¢i
dokonca diabolské, ¢o rétoricky odrazalo skuto¢nost, Ze nepatrili do
kategorii uz povazovanych za poriadne. Hoci na zaciatku bol revolu¢-
ny pohyb vyslovne zamerany proti nasiliu (vo v$etkych jeho formach)
a nie proti komunistickému rezimu ako takému, ako hybnost pokraco-
vala, tak sa mobilizované obyvatelstvo ¢oraz viac oznacovalo za zdravd
a ,Cistu kategdriu bytia poukdzanim na rezim a rozne jeho aspekty
ako stelesnenia nebezpecenstva. ,,Hydra s tisici hlavami a tisici cha-
padly,“ nazvali rezim $tudenti.'®* Vravelo sa, Ze aj Certi ,,sa diStancuju®
od ,pekelnej politiky KSC“'** V ociach revolu¢ne naladenych obca-
nov rezim doviedol spolo¢nost do stavu dediferenciacie. Degradoval
Ceskoslovensko z medzivojnového postavenia hospodérskej velmoci
na uroven ,nemodernych krajin, spdosobil v§adepritomnu korupciu
a nere$pektoval Iudsky zivot — ako 17. novembra dal jasne najavo.'**
Bola to skratka obluda, ktora nepatrila do nijakej prijatelnej kategorie
bytia a porusila zakladné mravné zasady.

Netrvalo dlho, kym nielen rezim, ale i jednotlivé ludské kolesa jeho
masinérie boli oznacené za samo nebezpecenstvo. Medzi nich patrili
¢lenovia KSC, ktori este stéle zastavali klucové pozicie v regionalnych
a miestnych riadiacich §truktirach. Osobitnym druhom tejto necis-
toty boli obracaci kabatov. ,Ti, ktefi jesté nedavno stali za timto rezi-
mem, se ted snazi obracet a pridavaji se k OF* varoval isty vlakovy vy-
pravca v Olomouci.'” Isty ucitel z vidieckej zakladnej $koly sa stazoval
na okresnu metodologicku, ktora pred revoluciou ,,hotlivé posluho-
vala svym nadfizenym, teraz vSak ,z obavy o své postaveni se ne-
unavné angazuje v Obcanském foru®. ,,Pozor na takové lidi,“ napisal,
»poskozuji krasné a ¢isté idealy revoluce studentil a vSech poctivych
lidi, ktet{ bojuji za demokratickou spole¢nost, za lepsi budoucnost nas

152 Stavka nekondi, Pretlak, mimoriadne ¢islo [30. novembra 1989], s. 1.

153 Pretlak, ¢. 12 (9. decembra 1989), s. 8. Porovnaj Pardubicky Studentsky list,
¢. 15 (18. decembra 1989).

154 Pozrinapr. OF Olomouc: Nékolik vét k Lidovym miliciim, 30. november 1989
(PX: suc¢asnd dokumentdcia, zvizok ,,Neznd revolucia — 1989%); k dispozicii
tiezv OLa OV.
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v$ech.“*® Na vSetkych trovniach riadenia posobili ludia, ,ktefi 20 let
tvrdili néco a pres noc se naucili fikat néco jiného", a vznikali velké
obavy, Ze ako vlci v ovéom ruchu by mohli zmanipulovat nastavajice
slobodné volby, aby zvratili pokrok, ktory narod dosiahol.'

Za este hrozivejsie nebezpecenstvo sa povazovala stéle funkéna StB.
S rdzom typickym pre mnohé vyjadrenia hnevu $tudent Tomds Za-
bransky napisal:

Poslednich nékolik tydnt v nds vSech vyvolalo novy, do téch dob
neznamy pocit. Pocit vlastenectvi, sounalezitosti, hrdosti. Pocit
podivného tlaku v ocich pfi zpévu hymny. Pocit opojeni z nové
nabyté, prekvapujici svobody. Jenze tato svoboda je prozatim do-
Casnym stavem.

Probudily v nas i pocity bezmocného hnévu a vzteku... smi-
$enym se strachem. Strachem z obrovské tisicihlavé hydry, vymy-
kajici se jakékoliv kontrole povolani. Existence takového aparatu,
o némz vsichni vi a pfitom ho neumi nikdo definovat, aparitu,
ktery v paradoxu ke svému ndzvu je tim nejnebezpecnéj$im v ze-
mi, ma precedens snad jen v policiich statt s fasistickym rezimem
nebo v ,,stryc¢cich lidozroutech® byv. prezidenta Marcose.'*®

Strach z tajnej policie sa vystupiioval, ked komisia vy$etrujica masak-
ru zo 17. novembra pokracovala v patrani po pravde, ale narazila na
netransparentnt reakciu Stitnej bezpec¢nosti. Narastali obavy z toho,
¢o sa objavilo, ale najma z toho, ¢o zostalo utajené.'”

Otazka, ako na tieto hrozby reagovat, bola kvoli stotozneniu sa spo-
locenstva s nenasilim problematicka. ,,Cesty k cili musi byt stejné ¢isté
jako cil sam, napisal profesor (a o par dni neskor rektor) Univerzity
Palackého JosefJatab.'* Niektori navrhovali, ze kompromitovani funk-
ciondri by mali jednoducho pocitit tlak verejnej mienky a odstapit
sami.'" Ini volali po t¢innejsich metédach ocisty, prinajmensom po

156 P. Hanak: Tak jak to vlastné mysli ted? Pretlak, ¢. 22 (19. decembra 1989), s. 3.
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158 Tomads§ Zabransky: Stat ve staté, Pretlak, ¢. 13 (10. decembra 1989), s. 1.
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zverejnent priestupkov. Zabransky pozadoval zmapovanie ¢innosti StB
a vystavenie jej organizacnej $truktiry na verejné preskiimanie.'® Jeho
spoluziak Tomas Rorecek argumentoval, Ze ludia by mali verejne vy-
jadrit neddéveru neschopnym ¢i zdiskreditovanym jednotlivcom pros-
trednictvom peticii ¢i hlasovania.'®® Tieto pristupy vsak neuspokojili
kazdého a niektori udia volali po tvrdsich opatreniach.

Jednaz osvedcenych metdd, ktorymi sa spolo¢nosti snazia reagovat na
nebezpecenstvo - od primitivneho obetovania az po moderné sposoby
zachadzania s bezdomovcami -, je vyhnat ho. Ked sa to robi kolektivne,
vylicenie mdze zosilnit pocit spolocenstva medzi tymi, ktori sa spojili
na odstranenie nebezpecenstva. Tiez moze dat vznik novym symbolom,
vratane reprezentdcii vyli¢eného nebezpelenstva ¢i prostriedkov jeho
vykdzania. Obnovi celistvost (¢istotu) symbolického systému a moze ho
dokonca spevnit. Hoci v Neznej revolucii nedoslo k verejnym popra-
vam, impulzy na symbolickej rovine k tomu smerovali, a to aj kriklavo
— ako pri pokuse nakreslit $ibenicu na olomoucky mur - aj subtilnejsie,
ako pri pocetnych ,,pohreboch totality, ktoré sa uskuto¢nili v réznych
kutoch krajiny (pri¢ina smrti nezndma, ale kolektivne pochovana - vy-
obcovand - zhromazdenym spolocenstvom).'®* Na rétorickej Grovni
$tudenti trvali na tom, Ze ,,je tfeba vzit do rukou mec a odsekavat hydre
hlavy jednu po druhé“'¢> Ked bol Nicolae Ceausescu (ktory sa v dru-
hej polovici decembra stal pre obéanov Ceskoslovenska symbolom
komunistickej vrazednosti) zabity, ¢ udenti oznamovali tato spravu slo-
vami ,,Dracula mrtev® — oznacenim za priseru rétoricky Zehnali jeho
popravu.'® Redaktori oficidlnych slovenskych novin SZM zasli este da-
lej, ked vyhlasili: ,, Aky krasny den! Diabol zomrel na Vianoce.“*¢”

OKR v sobotu 2. 12. na DOLE HLUBINA, Pretlak, ¢. 10 (6. decembra 1989),
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Navrhy zachadzat s nepriatelmi spolocenstva nasilne sa oznacovali
za ,,provokaciu“ a provokatéri boli vykreslovani ako dalsia hrozba pre
spolocenstvo a jeho ,&istd“ revoliciu. Studenti a hovorcovia obéian-
skych iniciativ naopak casto presadzovali druht osvedéent metédu
vyrovnania sa s nebezpecenstvom: hladanie spdsobu, ako ho v¢lenit
do klasifika¢ného systému spolo¢nosti - bud ,,vyktipenim?, alebo pre-
usporiadanim samotne;j klasifika¢nej schémy, aby uz nebolo vnimané
ako nie¢o nemiestne. Vaclav Havel napriklad naliehal, Ze ,,nesmi byt...
hon na komunisty. Musi byt spravedlnost, ale ne msta.“ Ako priklad
»dustojnosti‘, ktoru by si podla neho mala revolucia udrzat, spomenul
manifestaciu na Letnej, kde ,,OF pozvalo na tribunu... dva pfislusni-
ky pohotovostniho pluku. Podaftilo se, ze tfi ¢tvrté milionu lidi spolu
s V. Malym se modlilo Otéenas, aby bylo témto lidem odpusténo. To
je modelova situace, kterd by méla byt jakymsi vzorem pro vSechno
dalsi.“'*® Podobnd udalost sa odohrala v Bratislave, ked Milan Knazko
priviedol na tribinu na Namest{ SNP dve zeny — matka a sestra dvoch
mladych [udi, ktorych sovietski okupanti zabili v roku 1968. Ohlasil,
ze zeny sa rozhodli odpustit vojakom, ktori na rozkaz inych spachali
toto nasilie, a vyzval zhromazdenych, aby sa s nimi spojili opakovanim
unisono slova ,.Vsetci spolu®'® V prvom pripade boli symboly nebez-
pecenstva ,,o¢istené®, zatial ¢o v druhom sa zmenil vzor vnimania, aby
uz ¢lenom spolocenstva nepripadali symboly nebezpecné. Stoji vsak
za zmienku, Ze ani v jednom z tychto pripadov sa neozyvali hlasy
v zastupe tak presvedcene a jednomyselne, ako celebranti tychto ob-
radov mozno dufali. (Tretia metdda vyrovnania sa s nebezpeéenstvom
- umiestnenim do karantény, t. j. izolovanim bez vyluc¢enia - sa docka-
la symbolickej realizacie napriklad v pripade olomouckého muru, ale
neuputala tolko pozornosti v dobovom diskurze ako ostatné dve.)

Rozdiel medzi spravodlivostou a pomstou nie je vzdy jasny a Ces-
koslovensky pokus rozdelit ich na samostatné kategdrie viedol k znac-
nému zmitku. Napriklad 15. decembra olomoucky $tudentsky bul-
letin zverejnil komiks o drobnom muzi¢kovi predstavujticom KSC,
ktorého uz-uz rozsliapne obrovska noha Obcianskeho fora.'”® Traja

168 Citovany in Volebni program V. Havla, Pretlak, ¢. 26 (27. decembra 1989), s. 7.
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¢lenovia OF energicky vystupili proti komiksu s namietkou, Ze im
pripomina kresby, ktoré videli pocas fasizmu alebo monsterprocesu
so Slanskym. ,Obc¢anské forum a v8ichni slusni lidé,“ napisali, ,,po-
vazuje za své krédo humanitni idedly, nenasili, tedy i to, ze nikoho
nechce a nebude ponizovat“ Apelovali na $tudentov: ,Budte takovi,
jakymi jste byli na zacatku - s ¢istym srdcem a Cistyma rukama, s ¢is-
tymi myslenkami.“'”! Studenti sa ospravedInili a vysvetlili, Ze nemali
v umysle vyzyvat k utlaku komunistov a ze za nijakych okolnosti sa
nezrieknu zasad nenasilia a tolerancie.'” Nebolo to vSak posledny raz,
ked sa taky problém vynoril.

Napdtie medzi zakazom nasilia a kolektivnymi ¢inmi, ktoré nan
narazali, zotrvavalo do zaciatku devatdesiatych rokov, ked sa ob¢ania
¢oraz viac pytali, ¢i revolucia nebola koniec koncov ,,prili§ zamato-
va“. Aby mali uspech pri udrziavani ,¢istoty“ symbolického systému
a spolocenskej reality, ktord ho odzrkadluje, nenasilné postupy vy-
zadovali obrovsku energiu a nepretrzitd ostrazitost. Také miery spo-
locenskej energie a bdelosti sa dali udrziavat poc¢as decembra 1989
a do nového roku, no museli ubtdat, ked Iudia obratili pozornost
na sukromné zaleZitosti. Okrem toho skuto¢nost, ze sa rozpor me-
dzi zédkazom a praxou v ¢eskoslovenskej revolucii vobec zbadal, sama
destabilizovala symbolicky systém, ktory revoltcia vytvarala, a tym aj
schopnost ludi interpretovat vyznam konkrétnych situacii. Vo vset-
kych kultarach kolektivne obrady alebo z nich pochadzajice stidne
ritualy pravidelne prikazuju, aby ¢lenovia spoloc¢enstva pouzivali na-
silie, ktoré je inak zakazané, ale klasifika¢né schémy zvycajne triedia
vnimanie tak dokonale, Ze rozpor zostdva bez povsimnutia. V Neznej
revolucii vSak bol pov§imnuty, a v roku 1990 sa to stalo jednym z fak-
torov veducich k oslabeniu v§eobecnej zhody o buducnosti starntce-
ho nového spolocenstva.

Zatial vak symbolicka revolicia dosiahla vela. Na zaklade neobet-
ného pocitu spolocenstva, ktory vznikol ako reakcia na nasilie 17.
novembra, vykrystalizoval novy symbolicky systém, v ktorom spolo-
¢enstvo samo sluzilo ako posvitny stred. Tento systém znakov a sym-
bolov umoznil ob¢anom novymi spdsobmi navzajom komunikovat

171 Milan Hejtmanek, Jaroslav Jezdinsky a Véra Jezdinska: K jedné boté, Pretlak,
¢.21 (18. decembra 1989), s. 2.
172 K boté, Pretlak, ¢. 21 (18. decembra 1989), s. 2.
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a najst taky zmysel sveta, aky si predtym nevedelo ani predstavit. Pocas
trvania kolektivneho vrenia roku 1989 obcania spolu zvicsovali tie-
to ,pavuciny® vyznamov: tvorili stéle viac reprezentdcii svojho znovu
néajdeného pocitu spolupatri¢nosti a vyjadrovali ¢oraz podrobnejsie
tie idedly, ktoré ich spoloc¢enstvo definovali. Vybaveni touto stpravou
symbolického naradia sa mohli pustit do prace reprezentovania spolo-
censtva v [udskych instittciach. Revolucia teda bola zakladajicim oka-
mihom - velkym treskom - a hocijako sa ¢eska a slovenska spolo¢nost
od roku 1989 zmenila, zostava vpisana v symbolickom vesmire, ktory
vznikol 17. novembra.

Zaver

Niektori ¢itatelia si mozno polozia otazku, aky je vztah medzi posvit-
nym a legitimnostou. Mozeme ho vysvetlit pojmami formalnej mate-
matiky. Posvdtné zodpoveda nedokazatelnym ,axiomam®, sluziacim
ako zdklad symbolického systému, zatial ¢o legitimnost mozno chapat
ako vlastnost ,teorém“ v ramci tohto systému. Legitimnost je teda for-
ma validacie v symbolickom systéme, ktory drzi pokope to, ¢o sa pok-
lada za posvitné. Legitimna teoréma je taka, ktora je spravna a platna
v ramci systému ako celku. ,Legitimna axiéma“ je vSak oxymoron,
pretoze axiémy sa v kone¢nom dosledku netykaji nicoho okrem seba;
v ich pravdivost mozeme verit, ale nemozeme ju dokazat.

Hoci st pojmy legitimnosti a posvitného odligné, dopliaju sa. Ako
poznamendva Edward Tiryakian, weberovské chépanie legitimnosti
mozno zahrnut do durkheimovskej tedrie posvitného. Tiryakian po-
ukazuje na to, ze tak weberovska ,,charizma“ ako aj durkheimovské
»kolektivne vrenie® predpokladaju zhromazdené spolocenstvo, no za-
tial ¢o u Webera toto ,,charizmatické spolocenstvo* zostava v pozadi,
u Durkheima vystupuje do popredia.'”” Vztah medzi legitimnostou
a posvéatnym je analogicky so vztahom medzi charizmatickou osob-
nostou a spolo¢enstvom, ktoré zastupuje. Durkheimovské zhromaz-
denie je prostrednictvom kolektivneho vrenia zdrojom posvitnosti,

173 Edward Tiryakian: Collective Effervescence, Social Change and Charisma:
Durkheim, Weber and 1989, International Sociology, ro¢. 10, ¢. 3 (september
1995), s. 274.
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ktort moze reprezentovat weberovska charizmatickd osobnost alebo
jedna z odvodenych matric legitimnosti.'”*

Podla niektorych vyznamnych politologov pad komunistickych re-
Zimov v strednej a vychodnej Eurdpe katalyzovali ich pokusy prejst
na legélno-raciondlny spdsob legitimizacie. Ken Jowitt argumentuje,
7e komunistické strany uz od svojho zaloZenia disponovali istou ko-
lektivnou charizmou a postupny prechod na legalno-racionalnu legi-
timnost podkopal raison détre ich rezimov.'” Leslie Holmes zastava
nazor, Ze komunistickd moc je vo svojej podstate natlakova, t. j. Ze
nezavisi od legitimnosti a ze akykolvek pokus prejst na legdlno-ra-
cionalny spdsob nadvlady vyvold nezrovnalosti, ktoré nevyhnutne
musia viest k padu rezimu.'”® Obaja vedci sa zhoduju v tom, Ze d6vo-
dom pokusov o zavedenie zmien bola hospodarska kriza. Kone¢nym
vysledkom bolo odcudzenie veducich predstavitelov a kadrov, ktoré
spolu s badatelnym zlyhanim legitimizovat systém pred ,masami®
viedlo ku krize legitimizacie.

Hoci tento ramec mdze vysvetlovat pdd komunistickych rezimov
v roku 1989, neobjasnuje dal$iu ustrednt dynamiku tohto vyznamné-
ho roka - spontdnnu mobilizaciu miliénov eur6épskych obcanov. Ne-
osvetluje, preco vysli do ulic a na ndmestia, ani to, akd malo ich kolek-
tivne spravanie $truktiru. V Ceskoslovensku (aspoti) verejnost pred
rokom 1989 nevnimala legitimnost rezimu jednoznac¢ne. Na jednej
strane pokladala rezim, ktory sa dostal k moci nasilnym potlacenim
Prazskej jari, za nelegitimny. Na druhej strane pokial Iudia (slovami
Vaclava Havla) ,,stvrzovali systém, naplitovali ho, délali ho, byli jim"
istym sposobom ho tiez povazovali za legitimny.'”” Ceskoslovenskt

174 Antropolog Peter Worsley poznamenava, ze kvoli tomu, ze Weber ponechava
spolocenstvo v pozadi, pletie si charizmatickd osobnost so zdrojom charizmy.
Worsley ukazuje, Ze tymto zdrojom mdze byt iba samé spolocenstvo, ktorého
je charizmaticka osobnost reprezentaciou. Worsley: The Trumpet Shall Sound:
A Study of “Cargo Cults” in Melanesia, 2. vyd. (Londyn: MacGibbon & Kee,
1968), s. 266 - 72.

175 Kenneth Jowitt: New World Disorder: The Leninist Extinction (Berkeley: Uni-
versity of California Press, 1992).

176 Leslie Holmes: The End of Communist Power: Anti-Corruption Campaigns
and Legitimation Crisis (New York: Oxford University Press, 1993).

177 Vaclav Havel: Moc bezmocnych, in O lidskou identitu (Praha: Rozmluvy,
1990), s. 63 - 64.
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spolo¢nost v predvecer novembra 1989 teda charakterizovala chronic-
ka kriza diferenciacie, ktora sa dala prekonat iba obrodou posvitnos-
ti obetnou skusenostou. Kvoli historickej ulohe, ktort vsak nenasilie
zohralo vo zvy¢ajne ndsilnom mechanizme, sa v novom rezime, ¢o
Cesi a Slovéci vytvorili, vyskytli dva protichodné vzory legitimizacie.
V podstate mal novy rezim na jednej strane obnovit symbolicku dife-
renciaciu a poriadok v spolo¢nosti, na druhej strane sa pritom nemal
uchylit k nasiliu. Zakratko preto doslo k novej krize zmyslu - t. j. ku
krize posvitného.

Interpretacia revolucie ako rekonfiguracie posvitnosti predstavuje
najucinnejsi sposob systematickej analyzy zdzitku revolucie, ako ho
opisali sami obé¢ania Ceskoslovenska. ,, Atmosféra®, ktora vietkych tak
ohromila, sa v tomto vyklade stava nie¢im viac ako peknou nic¢otou
na okrajoch udajne realnejsich spolocenskych procesov. Genéza tejto
»atmosféry® sa stava klu¢ovym spolo¢enskym procesom, od ktorého
zavisia vSetky ostatné.
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»Vyssie uvedené treba vidiet cez myslienky,
a nie cez slovd a vety. Nemajii byt dogmou.

Kolektivne vrenie, ktorym sa zaoberala predchadzajtca kapitola, umoz-
nilo vznik viery, ze v Ceskoslovensku je na dosah nova spolo¢nost, a ob-
¢ania vsetkych politickych presvedceni ju s nadSenim privitali. Podla
skupiny bratislavskych robotni¢ok revoldcia zacala ,nova epochu®
s »hovym myslenim® a ,novym citenim®? Pracovnici lodenic v dunaj-
skej metropole oc¢akavali ,,taky vyvoj v nasej vlasti, ktory prinesie nova
socidlne spravodlivil spolo¢nost® Hovorilo sa, Ze $tudenti v novembri
a decembri ,,dreli ako v¢eli¢ky na budovani novej spolo¢nosti®, ba v po-
lovici decembra uzZ aj komunisti uznali, Ze sa rodi ,,nova spolo¢nost*
Podla nadejnych studentov v PreSove ,,najkrajsi svet moze byt nas!“

1 Ob¢ianska iniciativa SPSS Povazskd Bystrica: Prevolanie k spoluob¢anom!
4. decembra 1989 (PX: fond G1, $katula 1, zvizok ,Gymndzium®).

2 Pracovnicky Priemyselného kombinitu, §. p., Bratislava str. 460 ,Pismomaliar-
stvo' (Brigada BSP) tymto vyjadrujeme ucast... (SNA: Archiv VPN, nespraco-
vany fond).

3 Vyhldsenie pracovnikov zdvodu Lodenica, Bratislava, 27. novembra 1989 (SNA:
Archiv VPN, nespracovany fond).

4 Pozri napr. Nova spolo¢nost a nasa strana, Pravda (Bratislava), 16. decembra
1989, s. 3.

5 Daniela Pomajdikova: Retaz nadeje je $tastie, Premeny, ¢. 3 (19. janudra 1990),
s. 8.
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Aké obrysy mala tato ohlasovana nova spolo¢nost? Aké boli ,ide-
aly novembra“ ktoré nova spolo¢nost mala stelesfiovat? V Ceskej
aj Slovenskej republike sa dnes ¢asto na tieto idedly odvolava, zvlast
pri kazdom vyroci brutality zo 17. novembra. Politici - ¢i uz su pri
moci, alebo nie - zverejiuju vyhladsenia o principoch, za ktoré vraj boli
obcania v roku 1989 jednotni, a netreba zdoraziovat, Ze tieto vyroky
- vyklady dejin - maju legitimizovat potencialne ¢iny ¢i akceptovanie
statusu quo. Studenti — su¢asne $tudujuci ¢i veterani roku 1989 — uspo-
radivaju demonstracie alebo pietne akty, pri ktorych rozhlasia svoje
interpretacie revolu¢nych idealov - zvy¢ajne naznacujici protest proti
sticasnej vlade alebo jej politike. Spravidla sa hlasia o slovo aj extrémis-
tické skupiny. Véeobecnd zhoda o tom, aké v$ak boli ,,idealy novem-
bra‘ stale unikd. Neexistuje totiz nijaky jediny dokument porovnatelny
s americkym Vyhlasenim nezavislosti alebo francuzskou Deklaraciou
prav ¢loveka a obcana, ktory by tieto myslienky s nalezitou déveryhod-
nostou zhrnal. Tudia si ich teda odvodzuju z osobnych skusenosti, pri-
¢om predpokladaju, Ze to, ¢o zazili vo svojej lokalite a prostredi, bolo
typické pre celu revoluciu. Neexistuje vSak dovod domnievat sa, Ze
myslienky, ktoré motivovali vyjst do ulic predavacku v Michalovciach,
sa zhodovali s pohnutkami disidentskych intelektualov v Prahe. No ak
si kladieme za ciel pochopit idedly nepochybne ludovej revolicie, oba
vyhlady st rovnako relevantné.

Pristup, ktory vd¢sina zapadnych analytikov voli pri skimani mys-
lienok a idealov roka 1989, je podobne neuspokojivy. Spravidla sa
tento pristup nazdava, Ze idey revolucie reprezentuju predrevolu¢né
pisomnosti disidentskych intelektudlov (vdc¢Sinou v Prahe), mozno
spolu s osobnymi skusenostami (nadobudnutymi zvycajne v Prahe)
niekedy v rokoch 1989 - 1992.¢ Ako sme uz v$ak uznali, osobna sku-
senost v urcitej lokalite nepredstavuje spolahlivé vodidlo pri chapa-
ni revolu¢ného zmyslania ako celku a stoji za to dodat, Ze mentality
niekolko tyzdnov po 3. januari, ked sa skoncili strajky, neboli rovnaké
ako v Case, ked $trajky prebiehali.” Okrem toho existuji hodnoverné

6 Pozri napr. Krishan Kumar, 1989: Revolutionary Ideas and Ideals (Minneapolis:
University of Minnesota Press, 2001).

7 Hoci prazski $tudenti ukoncili $trajk 30. decembra, ostatni nasledovali ich pri-
klad pocas dalsich $tyroch dni. Milan Hanus: Jak jsme (ne)stavkovali, Pretlak
(Olomouc), ¢. 35 (8. — 14. februdra 1990), s. 8.
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dovody, preco by sa disidentské ¢i iné myslienky spred revolucie ne-
mali pokladat za reprezentativne priklady myslenia pocas revolucie.
Udalosti po 17. novembri totiz vytvorili novy spolocensky kontext
na $irenie, vyjadrovanie a diskutovanie idei. Texty, ktoré boli dovtedy
zakazané, sa odrazu stali pristupné Sirokej citatelskej obci. Masmédia
zacali informovat pravdivejsie a vznikli nové platformy na pisomna ¢i
ustnu vymenu myslienok, predovsetkym na miestnej Grovni. A ¢o je
najdolezitejsie, revolu¢né udalosti podnietili v $irokej verejnosti vacsiu
vasen pre diskusiu o verejnych zalezitostiach, nez existovala od r. 1968
(alebo existuje doteraz), a odstranili obavy z otvoreného spochybnova-
nia ¢i tprimného vyjadrovania ndzorov. Kolektivne vrenie teda dolezi-
tym spdsobom predchddzalo kolektivnemu formulovaniu akéhokolvek
siboru myslienok, ktoré by sme mohli oznalit za ,,idealy novembra®
Okrem toho rozsah a intenzita zmien po 17. novembri prinutili fudi
nielen konfrontovat nové idey, ale i prehodnotit tie, ktoré dovtedy za-
stavali, a znovu zvazit im prislachajucu délezitost. Dokonca aj Vaclav
Havel, ktory dlhé roky kézal o ,,Zivote v pravde®, bol revoluciou prind-
teny pouvazovat nad tym, ¢i v niektorych pripadoch nie je vhodnejsie
klamat.®* Nemdzeme jednoducho vziat mnozinu idei spred revoltcie
a predpokladat propter hoc ergo post hoc, ze ide o idealy roka 1989.
Musime tieto idedly hladat v diskurze revoltcie same;j.

Jednym z mnohych nézvov navrhovanych pre ceskoslovensku revo-
ltciu z roku 1989 bola ,,konverzaéni revoluce®? Revolucia spustila lavi-
nu rozpravania, ku ktorému dochadzalo na rohoch ulic a v divadlach,
v malych skupinach, ktoré spontanne vznikali na namestiach pred mi-
tingami aj po nich, a medzi fudmi, ¢o sa zisli pred marmi a vykladmi,
aby si precitali vylepené letaky. Velka cast tychto rozhovorov sa zaobe-
rala na¢rtnutim obrysov ,,novej spolo¢nosti. Na zaciatku decembra
OF-VPN Banska Bystrica explicitne polozilo otazku: ,,Ako by mala
vyzerat buduca spolo¢nost?“

Otazka, ktorej zodpovedanie nie je jednoduché a hladime odpo-
ved v diskusiach vedenych v televizii, rozhlase, novinach, kultar-
nych domoch. Pluralitna, tolerantna, pestrejsia, univerzalnejsia,

8 Jifi Suk: K prosazeni kandidatury Vaclava Havla na urad prezidenta v prosinci
1989: Dokumenty a svédectvi, Soudobé déjiny 6, ¢. 2 - 3 (1999), s. 355 - 56.
9 O dialogu demokratickém, Strdz lidu (Olomouc), 19. decembra 1989, s. 5.
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efektivnejsia, blahobytnejsia, fudskej$ia, neustale sa prisposobu-
juca novym potrebdm. Preto Obcianske féorum hnutia Verejnost
proti nasiliu je platformou pre otvorené dialdgy bez ohladu na po-
liticku, socidlnu, ndrodnostnt a nabozenskd prislusnost ob¢anov.
Vo svojom programovom vyhlaseni zdoraznuje nendsilné rieSenie
existujucich problémov pomocou kultivovaného dialogu."

Inymi slovami: hoci niektoré vSeobecné charakteristiky ,,novej spoloc-
nosti“ boli jasné, detaily sa mohli vyriesit iba konverzaciou.

Revolucia si nikdy nenasla ¢as, aby si usporiadala a dékladne pre-
myslela svoje idey a ich implikacie. Tempo udalosti ¢asto presiahlo
schopnost ludskej mysle drzat s nimi krok. Diskurz roku 1989 v$ak vy-
lozil vSetko na stol, takze historici sa mézu vratit do minulosti a kon-
solidovat to. Hoci neexistuje jediny text, ktory mozno oznacit za spo-
lahlivé vyjadrenie revolu¢nych idedlov, existuji na tento tcel tisicky
textov. Roztrisené najmenej v 50 archivoch a knizniciach, ako aj v ne-
spocetnom mnozstve sukromnych podkrovnych miestnosti a suteré-
nov, letaky, vyhlasenia, stanoviska a bulletiny z novembra a decembra
1989 vysvetluji motivécie, presved¢enia a nddeje ob¢anov vtedajsie-
ho Ceskoslovenska ich vlastnymi slovami. Letéky pisali, rozmnozo-
vali a rozirovali predovSetkym Studenti a ob¢ianske iniciativy, ale aj
iné skupiny a jednotlivci tiez prispievali. Tieto dokumenty poskytuju
zhustené a jasné vysvetlenie cielov ich autorov a principov, ktoré zasta-
vali. Letaky boli v roku 1989 také vSadepritomné a ich obsah bol taky
roznorody, Ze Studenti v Olomouci a poslanci Okresného narodného
vyboru (ONV) v Beroune tvrdili, Ze ak sa nejaky nazor nedockal vy-
jadrenia v podobe letaka, pravdepodobne neexistuje.!’ Dochovalo sa
asi 2 000 takychto textov. V obdobi pred generdlnym §trajkom 27. no-
vembra, hned po niom a v obdobi pred druhym generalnym $trajkom
(naplanovanym na 11. decembra, ale napokon odvolanym) kolektivy
na pracoviskach po celom Ceskoslovensku napisali vyhldsenia, prehld-
senia aj prevolania, v ktorych uvadzali svoje poziadavky, vysvetlovali

10 Zdeno Kosa¢: Obcianske forum hnutia Verejnost proti nasiliu..., Banska Bys-
trica (BB: Materialy ziskané od hnutia Verejnost proti nasiliu v Banskej Bystri-
ci, 1989, skatula 1).

11 Studenti UP: Kdo je kratkozraky, Pretlak, ¢. 7 (3. decembra 1989), s. 3; Zapis
z 16. plenarniho zaseddni Okresniho narodniho vyboru v Berouné, které se ko-
nalo ve stfedu 6. prosince 1989... (BE: fond ONV, $katula ,ONV Beroun II“).
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dovody na ucast ¢i neucast na Strajku a vyjadrovali nazory na vsetko
od stavu tovarenskej jedalne az po zahrani¢nu politiku $tatu. Kolektivy
rozposielali kopie tychto dokumentov $trajkujiicim Studentom, ako aj
koordina¢nym vyborom OF a VPN vo svojom regione ¢i v hlavnych
mestach. Dobrovolnici v koordina¢nych centrach spocitavali podpisy
a aspon v Bratislave dospeli k zaveru, ze od vacsiny slovenskej pra-
covnej sily dostali vyhlasenie podporujice revolu¢né zmeny; mozno
predpokladat, ze subor dokumentov zaslanych do Prahy bol podobne
reprezentativny.'” Dochovalo sa asi 10 000 takychto textov. Napokon
vydavali bulletiny $trajkujici $tudenti a ob¢ianske iniciativy v celom
Ceskoslovensku. Niektoré vychddzali denne (najmi v novembri a na
zadiatku decembra), iné tyzdenne ¢i sporadicky. Na rozdiel od letakov
a vyhlaseni sa stale objavovali vo velkom mnozstve pocas roka 1990,
v niektorych pripadoch dokonca aj v roku 1991. Hoci odrazali pre-
dovsetkym nazory $trajkujicich $tudentov a aktivistov obcianskych
iniciativ, ¢asto (zvlast v novembri a decembri) sa stavali platformou,
kde sa obcania $ir§ej komunity mohli tiez vyjadrit. Vzniklo vyse sto
rozli¢nych bulletinov a dochovalo sa vyse tisic roznych cisiel. Okrem
tychto dokumentov mame k dispozicii aj zdznamy mnohych prejavov
- ¢i uz na paskach, alebo v podobe pozndamok re¢nikov -, ktoré posky-
tuju dalsie cenné dokazy o ideovych diskusiach v roku 1989. Noviny
sa tiez stavali ¢oraz dostupnejsou platformou na debaty na konci no-
vembra a zvlast v decembri (aj ked sa tu uplatniovala zna¢na zemepisna
roznorodost).

Preberat sa v takomto mnozstve materialu je samozrejme naroc¢na,
nie v§ak nemozna tloha. Aby sme ziskali zmysel pre to, aké myslienky
sa v roku 1989 tesili skutoc¢nej popularite, sta¢i si precitat iba velku
reprezentativou vzorku dokumentov. Tak zistime, Ze urcité témy sa
s predvidatelnou pravidelnostou opakuju a ze idey sa casto vyskytu-
ju v zhlukoch. Po precitani vac¢siny dokumentov dokdzeme rozoznat
vzorce v podani idei rovnako ako naznaky socidlnych a geografickych
preferencii urcitych myslienok. Zavery uvedené nizsie sa zakladaju
prave na takomto precitani vacsiny revolu¢nych letdkov, vyhlaseni
a bulletinov, pochadzajucich z va¢siny ¢eskych a slovenskych archivov,

vy 7

ktoré ich vlastnia (vratane najvacsich zbierok v Prahe a Bratislave). Sa-

12 Osobna komunikacia s Mariou Mistrikovou, byvalou archivarkou koordinac-
ného vyboru VPN v Bratislave, november 2006.
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mozrejme, ani tato metodoldgia nie je bez problémov, pretoze prvku
subjektivity sa nemdze zbavit ani najnezaujatejsi Citatel. Systematickej-
$ie ¢itanie tychto dokumentov vratane Statistickej analyzy jednotlivych
poziadaviek, predstav a tropov vo vztahu k ¢asu, lokalitam a socidlne-
mu postaveniu autorov sa planuje na nadchadzajice roky a nepochyb-
ne spresni argumenty uvedené v tejto kapitole, ktoré by sa preto mali
brat ako predbezné.

Této kapitola identifikuje idealy, ktoré ob¢ania Ceskoslovenska v ro-
ku 1989 opakovane zddraznovali. Vysvetluje, ako ich (niekedy odlisne)
chapali, a skima, ako v ich mysliach stviseli jeden s druhym. Pocas
tohto vykladu sa objasni, Ze ¢eskoslovenska revolucia bola pozoruhod-
ne idealisticka. Uvidime, Ze tento idealizmus mozno pripisat priamo

8%
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celkovo obsahuju 591 poziadaviek spadajucich do 39 § pecifickych
kategorii. Aby sa ulah¢il ich vyklad, st zoskupené do deviatich vse-

obecnych kategorii."

Obr. 1: Pomerny doraz v zoznamoch poziadaviek

395 1% 4%

6%

Politicka reprezentacia (37%)
37% | Pracovné pomery (21 %)

Symbolicka reprezentacia (11%)
Sloboda a samoorganizacia (9%)
17. novembra a 21. augusta (8%)

intenzite kolektivneho vrenia v Ceskoslovensku — intenzite, ktorou sa
Ceskoslovensko ligilo v roku 1989 od ostatnych krajin vychodnej Euré-

py (s ¢iasto¢nou vynimkou Nemeckej demokratickej republiky). Kapi-
tola sa skonci poznamkami o povode idei roka 1989 a zamyslenim nad

rec

¢astym tvrdenim, Ze tento rok nepriniesol nijaké ,,nové“ myslienky.

Kvantita a kvalita

Skor ako sa pustime do podrobného ¢itania revolu¢nych textov, po-
zrime sa na vysledky predbeznej kvantitativnej analyzy, ktoré nas
mozu orientovat vzhladom na to, ¢o moze odhalit kvalitativny rozbor.
Dokumenty, ktoré sa najva¢Smi hodia na kvantitativou analyzu, su
vyhlasenia pracovnych kolektivov, ktoré vymenovavaju poziadavky.
Mozeme si vybrat z tychto zoznamov ndhodnu vzorku a jednoducho
spocitat, ako casto sa vyskytuju urcité typy poziadaviek. KedZe korpo-
rativne vyhldsenia boli najcastejsie revolu¢né texty a ich autormi boli
obcania vSetkych povolani, takato analyza pravdepodobne poskytne
pomerne presnd predstavu o tom, aké nadeje vkladali do revolicie
bezni obcania.

Na obr. 1 vidiet pomerné zastipenie rozli¢nych kategorii obcian-
skych poziadaviek v ndhodnej vzorke 100 zoznamov, ktoré v novem-
bri a decembri 1989 vznikali na tuzemi Ceskoslovenska.’* Zoznamy

13 Vyber bol sice ndhodny v zmysle, Ze jedinym kritériom bolo analyzovat rovna-
ky pocet ceskych a slovenskych zoznamov, ale vzorka nie je geometricky po-

9%

Férovost (6%)

Ekologia (3%)
Materialny blahobyt (1%)
Ostatné (4%)

21%

dobna univerzalnej skupine zoznamov napisanych v Ceskoslovensku v no-
vembri a decembri roku 1989. Slovenské zoznamy pochddzajui hlavne z konca
novembra, zatial ¢o ¢eské su vacsinou z prvej polovice decembra; navyse su
v Ceskej vzorke nedostato¢ne zastupené moravské zoznamy. Nie je preto moz-
né v tejto etape vyskumu poskytnut na zdklade kvantitativnej analyzy defini-
tivnejsie vysledky ako tu uvedené velmi vieobecné zavery. Hoci maly pocet
zoznamov bol vybrany z okresnych novin, vi¢§ina pochddza z archivov ko-
ordinacnych centier OF a VPN v Prahe a Bratislave (nedostatocné zastupe-
nie Moravy je vysledkom toho, Ze moravské kolektivy a obcianske zdruzenia
posielali zoznamy skor do Brna ¢i Olomouca nez do Prahy). V ramci Ciech
a Slovenska je vzorka vak geograficky reprezentativna.

14 V3eobecnd kategoria ,demokracia a politickd reprezentdcia“ zahrnuje $pecific-
ké kategorie: odvolania (7.62 %), demokracia vo verejnej sfére (7.33 %), poli-
ticka reprezentécia vieobecne (6.93 %), veduca uloha KSC (5.37 %), dialég vo
verejnej sfére (3.55 %), obroda KSC (1.83 %), politicky pluralizmus (1.78 %),
politicka zodpovednost (1.41 %), narodné prava a reprezentacia (0.51 %) a pi-
sanie novej ustavy (0.37 %). Kategéria ,,pracovné pomery“ zahrnuje: zrusenie
Tudovej milicie (5.02 %), vyla¢enie KSC z pracovisk (4.49 %), reprezenticia
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Niektori komentatori tvrdia, Ze beznym obyvatelom vychodnej Eu-
ropy i8lo v roku 1989 predovsetkym o to, ako dostihnut Zapad a jeho
Zivotnd droven, teda Ze ich motivacia bola v podstate materialisticka.'®
Dokazy z Ceskoslovenska viak tdto hypotézu nepodporujti. V zozna-
moch poziadaviek, ktoré v novembri a decembri 1989 spisovali obcania,
sa najcastejsie objavovala téma kvality politickej reprezentdcie. Priblizne
37 % poloziek tychto zoznamov sa zameriavalo na nejaky aspekt politic-
kej reprezentacie. Dalsich 62 % sa tykalo takych nemateridlnych prob-
lémov, ako su medziludské vztahy na pracovisku, vySetrenie masakry
z0 17. novembra, prehodnotenie roka 1968, ekoldgia ¢i deideologizacia
spoloc¢enského zivota. Za materialistické mozno pri maximéalnom usili
oznacit iba asi 1 % poziadaviek.'® To samozrejme neznamend, ze by Cesi
a Slovéci vobec netuzili podielat sa na materialnej prosperite svojich

v odboroch (3.36 %), deideologizacia pracovisk (2.91 %), demokracia na pra-
coviskach (2.26 %), kddrové zmeny (1.10 %), rehabilitacia pracovnikov vyho-
denych kvoli postoju v roku 1968 (0.85 %) a iné pracovné pomery (0.76 %).
»Symbolickd reprezenticia“ zahrnuje: pristup k médidm a pravdivost v nich
(6.69 %), symboly vSeobecne (odstranenie transparentov a cervenych hviezd,
zmeny nazvov, znenie prisah, atd.) (3.53 %) a sloboda prejavu (ktora sa chapala
skor ako sposob umoznenia presnej reprezentacie nez osobné pravo) (0.93 %).
»Sloboda a samoorganizicia“ zahrnuje: deideologizicia $kolstva (3.27 %),
prava spol¢ovania a nespol¢ovania (1.61 %), odmietnutie ,,administrativno-
direktivneho systému® (1.02 %), politicki vazni a ocistenie povesti disidentov
(1.02 %), ukonéenie vplyvu KSC v CSLA a ZNB (0.85 %), deideologizacia
spolocenského Zzivota vieobecne (0.49 %), sloboda vyznania (0.37 %), miestna
kontrola (0.25 %) a ostatné prava a slobody (0.48 %). Kategoria ,,17. novembra
a 21. augusta“ zahrnuje poziadavky za vySetrenie masakry na Nérodnej triede
a potrestanie jej vinnikov (5.67 %), ako aj podobné poziadavky voci vpadu
armdd Varsavskej zmluvy v roku 1968 vratane poziadaviek za odchod soviet-
skych vojsk (2.43 %). ,Férovost“ zahrnuje: odovzdanie majetku KSC v pros-
pech verejnosti (3.19 %), férovost vieobecne (1.44 %), korupcia a vlada prava
(0.76 %) a nezavislé sudy (0.51 %). ,,Ekologia“ (2.73 %) a ,,materidlny blahobyt“
(0.76 %) st sebestacné kategorie. ,,Iné“ (4.55 %) zahrnuje rozne poziadavky od
dokoncenia miestnych stavieb az po vieobecnt znasanlivost.

15 Pozri napr. Jonathan Zatlin: The Vehicle of Desire: The Trabant, the Wartburg,
and the End of the GDR, German History 15 (1997), ¢. 3: 358 - 80.

16 Stoji za zmienku, Ze aj obyvatelia Nemeckej demokratickej republiky uvadza-
li ako dovod emigracie v roku 1989 skor nedostatok slobody ako materidlne
ohlady. (Mike Dennis: The Stasi: Myth and Reality [Harlow, Anglicko: Pearson/
Longman, 2003], s. 223).
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zapadnych susedov, podporuje to vsak tvrdenie, Ze sa revolucia — aspon
v novembri a decembri - tykala najmé medziludskych vztahov.

Ak chceme pochopit, ¢o bezni obéania Ceskoslovenska o¢akéavali od
revolucie, bolo by samozrejme omylom spoliehat sa vylu¢ne na pisomné
zoznamy poziadaviek. Iné zdroje totiz naznacuju, ze veci nizko v reb-
ri¢ku poziadaviek hrali v predstavach ob¢anov o novej spolo¢nosti rov-
nako vyznamn tlohu. Statisticka analyza zoznamov poziadaviek viak
pomdha zbadat urcité kontury. Po prvé, poziadavky vacsinou vyplyvali
z jasnych zasad. Iba malokedy islo o akési ,existen¢né poziadavky*, ako
st niz$ie dane ¢i lepsie pracovné podmienky, bez odkazu na vseobec-
nejsie principy. Po druhé, zasady, na ktoré sa odkazovalo, boli tie isté,
o ktorych sa bezne viedli diskusie v letakoch, v bulletinoch a prejavoch
znovembra a decembra: demokracia, sloboda, nendsilie, férovost a lud-
skost. Pracujuci sa na ne bud odvolavali vo svojich vyhlaseniach, aby
ododvodnili ur¢ité poziadavky, alebo presadzovali ich vSeobecné uplat-
nenie v politickom a spolo¢enskom Zivote. M6Zeme spochybnit stupen
popularity urcitych idei, nie vSak celkovy doraz na etiku.

Toto rezonuje s tym, ¢o Studenti sami tvrdili v roku 1989. V deba-
te, ktorti 24. novembra odvysielala Slovenska televizia, $tudent Milo$
Lauko trval na tom, Ze $tudentsky strajk neohrozuje spolo¢nost z ma-
teridlneho hladiska: ,Ohrozuje nasu spolo¢nost mordlne.“V ,Nase
vesela revoluce,“ napisali olomoucki $tudenti 7. decembra, ,,se dosud
revoluci politickou nestala. Dosud je to predevsim revoluce svédomi,
revoluce mravni.“'® Tieto zistenia potvrdzuju aj to, ¢o konstatoval Jan
Budaj v televiznej diskusii pri prilezitosti patnasteho vyrocia zakroku
na Narodnej triede: ,, T4 novembrova revolicia bola revoltciou etiky...
Tam sa nediskutovalo vtedy, ze ako ma vyzerat ktory sektor hospodar-
stva, nediskutovalo sa natolko ani o zdkonoch predsa, atd. Hovorilo sa
o novom zaciatku vztahov k tejto krajine.“?

Hoci kvantitativna analyza mo6Ze naznacit vSeobecné obrysy verej-
ného dialégu, ktory prebiehal v roku 1989, iba kvalitativnym rozbo-
rom modzeme naozaj pochopit idealy, ktoré v roku 1989 obcania za-
stavali, a ocenit zasady, podla ktorych sa usilovali obnovit spolo¢nost.

17 Stidio Televiznych novin, Slovensk4 televizia, Bratislava a Kosice, 24. novembra
1989.

18 Tomas Hyjanek: Cesta k demokracii, Pretlak, ¢. 11 (7. decembra 1989), s. 1.

19 Regiondlny dennik, Slovenska televizia, 17. novembra 2004.
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Akou metddou vsak mdzeme porozumiet dialégu, na ktorom sa za-
Castniovalo tolko [udi? Ako heuristicky prostriedok mozno identifiko-
vat pat ustrednych hodnoét, okolo ktorych sa v revolu¢nom diskurze
roka 1989 zoskupovali ostatné idey. To neznamena, Ze sa ,Ustredné”
hodnoty nutne povazovali za ddlezitejsie ako ostatné. To, ¢o vyznacuje
hodnotu ako ustrednt, je pomerne velky pocet dal$ich idei, s ktorymi
stvisi. Napriklad najustrednejsi ideal roka 1989, [udskost, rétoricky su-
visel najmenej s jedenastimi dal$imi poprednymi zdsadami, nenasilie
s 0smimi, atd. Tieto vztahy ilustruje obr. 2. Treba zd6raznit, Ze ide iba
o prostriedok usporiadania kakofénie revolu¢ného diskurzu takym
sposobom, aby sa o nom dalo priamociaro diskutovat. Pouzitim inych
organiza¢nych principov podistym mozno zostrojit iné usporiadanie
a dokonca i s pouzitim rela¢ného principu, ini vyskumnici by mozno
rozoznali trocha odlisné vzorce. Dolezité je to, ze organizacia disku-
sii okolo ustrednych hodnét umozni rozobrat najcastejsie zdoraznené
revolu¢né idedly zmysluplnym sposobom.

DEMOKRACIA

Obr. 2

pontannost
Sloboda

Ludske prava «

IZUDSKOST SAMOORGANIZACIA
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Osobitnt pozornost, nezavisla od zhluku obklopujuceho pét ustred-
nych hodnét, si zasluhuje jeden z popularnych idedlov roka 1989 - so-
cializmus. Ide totiz o jediny idedl, ktory sa v tom roku stal predmetom
zéavaznych sporov. Mensie nezhody sa, pravdaze, objavili aj v stvislosti
s inymi revolu¢nymi hodnotami, napriklad s rozsahom, v akom moz-
no praktizovat nenasilie, no nikto nespochybnoval, zZe sa za ne oplati
bojovat. Socializmus sa li$il v tom, Ze uz v prvych dnoch revolicie sa
vynorili podporné aj odmietavé postoje, ¢im vzniklo prvé rozoznatelné
$tiepenie v inak jednotnej verejnej mienke. Pri tejto hodnote sa oplati
pristavit aj preto, lebo mnohi ludia sa dnes nespravne domnievaju, Ze
v roku 1989 jej podpora absentovala.”

Nasledujuca diskusia sa obmedzuje na diskurz roka 1989, teda obdo-
bie medzi 17. novembrom a ukonc¢enim $tudentskych $trajkov po zvo-
leni Havla za prezidenta. V tom case sa verejna rozprava o ideach a hod-
notach vyznacovala pozoruhodnou koherenciou. Az po strajkoch, ked
revoluéné spolocenstvo po prvy raz odovzdalo moc institiiciam, ktoré
ho mali zastupovat, sa jednota a istota z roku 1989 zacali vytracat.

Nenasilie

V chronologickom poradi prvym idealom vyjadrenym v revolucii bolo
nenasilie. Nadobudlo primarnu délezitost 17. novembra pocas pato-
vej situdcie medzi obklucenymi pochodujicimi a poriadkovymi silami
a stalo sa principom, ktory dal opravnenie nasledujicej vlne $trajkov
a riadil jej priebeh. ,Nasilim se prece vladnout nedd,” tvrdili $tudenti
vo svojich svedeckych textoch.* Ob¢ianske hnutie, ktoré vzniklo v Bra-
tislave a napokon sa rozsirilo po celom Slovensku a ziskalo si sympa-
tizantov aj v ¢eskych krajinach, vyjadrilo ustrednt oddanost nenasiliu
uz v nazve Verejnost proti nasiliu.

20 Pozri napr.: Timothy Garton Ash: We the People: The Revolution of ‘89 Wit-
nessed in Warsaw, Budapest, Berlin & Prague (Londyn: Granta, 1990), s. 115,
147, v ¢eskom preklade ako Rok zdzrakii 89 (Praha: Lidové noviny, 1991),
s. 91, 121; Gale Stokes: The Walls Came Tumbling Down: The Collapse of Com-
munism in Eastern Europe (New York: Oxford University Press, 1993), s. 9;
a Lonnie Johnson: Central Europe: Enemies, Neighbors, Friends, 2. vyd. (New
York: Oxford University Press, 2002), s. 259.

21 ,17. listopad“ (PX: su¢asnd dokumentdcia, zvizok ,,Neznd revoltcia — 1989°).
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Hoci neexistuji potvrdené spravy o tom, Ze by bol pocas Neznej re-
volucie niekto zabity (ak nepocitame vlnu funkciondrskych samovrazd
v janudri), obavy, Ze sa rezim uchyli k nasiliu, boli skuto¢né a opravne-
né. Ceskoslovenska ludov4 arméda bola uvedend do pohotovosti a mo-
bilizovali sa aj Ludové milicie: 22. novembra prislo do Prahy priblizne
4 000 milicionarov.** Niektori $tudenti zahadne zmizli, ked sa vydali na
spanilé jazdy, a mnohi dal$i boli zbiti.* Dolezitym aspektom revolu¢né-
ho vyzdvihovania nenasilia bola vyzva k drzitefom moci a najmé pri-
slusnikom ozbrojenych sil, aby nepouzivali nasilie vo¢i spoluob¢anom.

Strajkujuci $tudenti a ich podporovatelia sa viak nestavali iba proti
nésiliu rezimu; omnoho viac verbalneho usilia vlozili do predchadza-
nia nasilia zo strany obyvatelstva. Na zac¢iatku sa obavali najma toho, ze
obcanov k nasiliu vyprovokuje Stitna bezpe¢nost, &im by rezim ziskal
zémienku pouzit nésilie a ¢o by mohlo hnutie zdiskreditovat. Casom
sa termin ,,provokdacia“ stal prakticky synonymom ,,pokusenia“ a tykal
sa akéhokolvek névrhu, aby sa obcania uchylili k nasiliu bez ohladu na
jeho zdroj. Nenasilie Neznej revoldcie bolo iumyselné a nemali by sme
podcenovat, ako tazko sa dodrziavalo.

Nezna revoldcia chapala nenasilie celkom radikalne. Radikalnost
spocivala jednak v tom, Ze revoltcia spochybnila weberovsku defi-
niciu §tatu ako nevyhnutne nasilnej instittcie, a trvala na tom, zZe je
mozna alternativa. Ambicie revolucie boli teda vskutku transcendent-
né, ¢o zodpovedalo romantickému médu poznavania, ktory v tom
Case prevladal. Angazujuci sa obcania navyse Casto zdoraznovali, Ze
revolucia sa stavia nielen proti fyzickému, ale aj akémukolvek inému
nasiliu vratane psychologického, socialneho, hospodarskeho ¢i ekolo-
gického.” Nenasilie teda predstavovalo nielen politicky program, ale
aj sposob Zivota.

22 Jiti Suk: Obéanské forum: Listopad-prosinec 1989, 1. diel: Uddlosti (Brno: Dopl-
nék, 1997), s. 65.

23 Pozri napr.: Filip Ebr: Ve étvrtek 23.11.1989 se vypravila..., Praha (USD: archiv
KC OF skatula 93); Novy Zivot (Blansko), 20. decembra 1989, s. 3; Novy Zivot,
10. januara 1990, s. 3; Pavel Svoboda: Akce gymnazium, Novy Zivot, 24. januara
1990, s. 2; Prvé kroky na ceste k dialogu, Presovské noviny, 30. novembra 1989,
s. 2; Milan Otahal a Miroslav Vanék (eds.): Sto studentskych revoluct: Studenti
v obdobi padu komunismu - Zivotopisnd vypravéni, (Praha: Nakladatelstvi Li-
dové noviny, 1999), s. 313.

24 Pozrinapr.: Ako to je s odmenovanim umelcov? (BB: Materialy ziskané od hnu-
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Ideal nenasilia viedol priamo k idealu lasky. V decembri 1989 oby-
vatelia mestecka Roztoky u Prahy zhrnuli svoj program slovami: ,,Proti
nasili - vice lasky.“* ,Dokud nezradime pravdu a laskyplné nenasi-
11,“ napisal vplyvny socialny ekoldég Bohuslav Blazek, ,nic nas nemd-
ze ohrozit.“** K najfarbistej$iemu zdorazneniu spojenia medzi laskou
a nenasilim doslo pravdepodobne v Bratislave. Napriklad 24. novem-
bra po prejave Jana Budaja o podstatnom nenasili revoltcie priamo
nasledovalo to, ze na pddium bola vynesena Marika Gombitova, ktora
z invalidného vozika viedla tisice zhromazdenych Iudi spievajucich
piesent Zem menom laska.”” O dva dni nato folkovy spevak a signatar
Charty 77 Ivan Hoffman po prvy raz vystupil s novou piesiiou Slubili
sme si lasku, ktoru ¢oskoro zacali spievat zastupy drziace sa za ruky
na namestiach na celom Slovensku a istej popularite sa tesila aj na
Morave.”® Zakladala sa na obraze ,tych mladych®, ktori v Prahe dvi-
hali prazdne ruky a vyzyvali na nenasilie tesne pred tym, ako na nich
ozbrojené zlozky zautocili; hudobne vyjadrovala odhodlanie krajanov
zdvihnut svoje prazdne ruky na znak solidarity, sfubujtc jeden druhé-
mu lasku, aby zvestovali ,,novy den” a ,,zaznelo zlému posledné zvo-
nenie“* Emblémom slovenského $tudentského hnutia, pravdaze, bolo
srdce.

tia Verejnost proti nasiliu v Banskej Bystrici, 1989, $katula 1); Daniel Brezina
a Peter Lebovi¢: Prestavbu zacala strana? Gemerské zvesti (Rimavska Sobota),
7. decembra 1989, s. 2; Dominik Matusinsky: Uprimny vecer s J. Kronerom,
Kysuce (Cadca), 8. decembra 1989, s. 1; Dialégy, ktoré ste nepoculi v rozhlase,
Kysuce, 8. decembra 1989, s. 2.

25 Proti nésili - vice lasky! Roztocké noviny, ¢. 11/12 (november/december 1989),
s. 17.

26 Blazek: Stara moc a nova civilizace, Praha, 26. novembra 1989 (USD: archiv
KC OF, 8katula 160), s. 4.

27 Verejnost proti nasiliu a Studentské hnutie, Neznd revoliicia (Bratislava: Opus,
1990), zvukovy zdznam, strana 2.

28 Objavila sa napr. v $tudentskom bulletine Posledni zvonéni (Brno), ¢. 2 (30.
novembra 1989), s. 1.

29 Ivan Hoffman: Slubili sme si lasku, debutované v Bratislave 26. novembra 1989,
in Lubomir Feldek (ed.): Ked'sme brali do riik budiicnost (Bratislava: Vydavatel-
stvo Archa, 1990), s. 36 — 37.
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Samoorganizacia

Nenisilie suviselo s dalsim zhlukom idealov zoskupenych okolo prin-
cipu samoorganizicie. Hromadna mobilizacia po 17. novembri bola
opravnend ako protest proti nasiliu v solidarite s obetami prazskej
masakry. Vo vyhlaseniach, ktoré pracovné kolektivy napisali medzi
20. novembrom a generalnym Strajkom, takmer vzdy uvadzali mo-
ralne rozhorcenie nad masakrou ako dévod ich rozhodnuti pripojit
sa k $trajku. Pridat sa k $trajkovému hnutiu si v§ak nutne vyzadovalo
samoorganizaciu. V niektorych pripadoch $tudenti radili pracovni-
kom, ako si zvolit $trajkové vybory a naplanovat postup, ale neexisto-
vali ziadne centralne smernice a ludia sa vac¢sinou museli organizovat
sami. Prvé verejné demonstracie po 17. novembri navyse prebiehali
bez akejkolvek organizacie - Iudia sa jednoducho zhromazdili. Ivo
Mludek, signatar Charty 77 a revolu¢ny aktivista v Opave, si na tieto
prvé dni spomina takto:

My jsme predné nevéfili tomu, Ze by se ndm podaftilo v Opavé do-
stat lidi na namésti. To jako... po téch letech té neuvétitelné pa-
sivity téch lidi, no, a nezdjmu a kolaborace a jakéhosi vétsiho ¢i
mensiho... vétsi ¢i mensi koexistence s tim rezimem. Nikdo z nas
nevéril tomu, Ze by lidi odsad vysli na namésti. Proto my jsme se
vypravili do Ostravy na prvni manifestace. A tady se sesli lidi na
namésti, k velkému nasemu prekvapeni, a viceméné bezradné po-
stavali, protoze nikdo jim nic nerek’*

Popri odmietnutiu nasilia, ktoré motivovalo samoorganizacie, mobili-
zujuci sa obcania tazili zabezpecit aj nenasilny priebeh revoldcie, a to si
takisto vyzadovalo samoorganizaciu. Pozorovatelia sa ¢udovali tomu,
Ze stotisicové davy vedia spolo¢nym usilim zarucit bezpe¢nost t¢astni-
kov. Pracovnici §tatneho podniku Stavostroj v Novom Méste nad Metu-
ji sa podakovali ucastnikom generalneho $trajku za to, ,,Ze svym zodpo-
védnym pristupem zajistili klidny a déstojny priibéh stavky.“*! Studenti

30 Ivo Mludek, rozhovor s autorom, Opava, 20. februdra 1997, magnetofénova
nahravka.

31 Zprava o generalni stavce v s. p. Stavostroj, Nové Mésto nad Metuji, 28. novem-
bra 1989 (USD: archiv KC OF, §katula 47).
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strednej $koly v Pisku explicitne spojili svoju samoorganizaciu s nena-
silnym priebehom generalneho $trajku.** Ministerstvo vnutra odhad-
lo, Ze v poslednom novembrovom tyzdni klesla kriminalita o 75 %.%
Revoltcia sa ¢asto charakterizovala ako ,revolicia slusnych Iudi ¢im
sa poukazovalo na kontrast medzi vedome nendsilnou samoorganizaci-
ou revolu¢ného spolocenstva a nasilim rezimu.* Ked bol husty prazsky
dav vyzvany, aby utvoril koridor pre sanitku, skandoval pritom: ,,Nej-
sme jako oni!“* Jednym z dévodov, preco [udia spolupracovali pri ta-
kychto jednoduchych, no zmysluplnych gestach, bolo usilie zdoraznit,
ze sa dokazu sami zorganizovat, a to bez nésilia. Vyvratili tym trvanie
rezimu na tom, ze musi pouzivat nasilie na udrzanie poriadku.*
Princip samoorganizacie sa vnimal aj ako protiklad ,,administrativ-
no-direktivinych“ metdd riadenia. VSade sa ozyvali hlasy volajice po
obmedzeni byrokracie a zbyto¢nej administrativy. ZdruZeni remeselnici
v Hrnéiarskych Zaluzanoch napriklad Zziadali ,,50-percentné znizenie
administrativy“ a zamestnanci ¢asto podporovali takéto poziadavky tvr-
denim, Ze musia pracovat dvojnasobne, aby uzivili véetkych administra-
tivnych pracovnikov v organizacii.”” Prebujnenost byrokratickych apa-
ratov sa navyse Casto pokladala za pri¢inu korupcie. OF-VPN Banska
Bystrica opakovane odsudilo praktiky, ktoré v gorbac¢ovovskom jazyku
nazvalo ,,administrativno-direktivny sposob riadenia spolo¢nosti‘, da-
vajuc ich do protikladu s ,,nendsilnym rieSenim existujtcich problémov
pomocou kultivovaného dialogu®*® Tejto myslienke sekundoval naprik-
lad isty lekar z Cadce, ktory tvrdil, Ze ,buddcnost si... treba zaslizit. Tre-
ba zacat stato¢nou, oslobodenou pracou, bez zbytocného dirigovania.“*

32 Prohlageni studentt SLS Pisek ke generalni stdvce (USD: archiv KC OF, katula
47).

33 Kde mate ty zivly, Studentsky list (Pardubice), ¢. 5 (1. decembra 1989), s. 1.

34 Pozri napr. OF Gottwaldov: Revoluce slu$nych lidi, Nase pravda (Gottwaldov),
12. decembra 1989, s. 1.

35 Garton Ash, Rok zdzrakii, s. 118 (v anglickom originali s. 147).

36 Prvé oficidlne spravy o udalostiach zo 17. novembra v Prahe trvali na tom, Ze
»jednotky verejného poriadku“ museli zasahovat, aby demonstranti nenarusili
pokoj.

37 My pracovnici VD-Samotka..., Hrn¢iarske Zaluzany, 27. novembra 1989
(SNA: Archiv VPN, nespracovany fond).

38 Ako to je s odmenovanim umelcov? op. cit.; Kosac, s. 1 - 2.

39 V. Pavlik: Ludskost je vlastna ¢loveku, Kysuce, 8. decembra 1989, s. 3. Pridané
zddraznenie.
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Inymi slovami, protikladom nadmerného riadenia bola samoorga-
nizacia, ktoru charakterizovali spontannost a neformalnost. Ob¢ian-
ske férum a Verejnost proti nésiliu sa koncipovali a boli véeobecne vni-
mané ako zivé priklady spontinnej samoorganizacie a neformalnosti
v masovom meradle, ako bola sama revoltcia. Duch doby diktoval,
aby ostatné zdruzenia a organizacie podporovali tento princip aspon
slovne. Socialisticky zvdz mladeze v Topol¢anoch napriklad vyhla-
sil, ze ,,bojujeme a budeme bojovat v budtcnosti o to, aby program
SZM bol neformalny a vychadzal zo samotnych poziadaviek nasich
¢clenov.“*’ Spontannost bola posvitnym principom - uzndvana ako
prostriedok, ktorym nova spolo¢nost vznikla -, takze odvolavanim sa
na nu bolo mozné legitimizovat spolocenské javy.*! Mozeme si polo-
zit otazku, ¢i vSetky udalosti, o ktorych sa v roku 1989 tvrdilo, Ze su
spontanne, také naozaj boli, no ak aj niektoré spontanne neboli, iba by
to hodnotu spontannosti podciarklo. Aspon cast jej hodnoty spociva-
la v tom, Ze sa zdala spolahlivym ukazovatelom skuto¢nych postojov,
pocitov a sklonov; predstavovala najucinnejsi prostriedok zarucujuci
presnu reprezentdciu, teda pravdu. Déoraz, ktory Cesi a Slovaci kladli
na spontannost a neformalnost, sa odrazil aj v ich jazyku - ktory sa
stal osviezujico jednoduchy a priamy - a dokonca i v obliekani tym,
Ze protagonisti revolucie ostentativne nosili svetre a neformalny odev
aj vo formalnych prostrediach.

Dal$im idedlom suvisiacim so samoorganizaciou bola sloboda.
Hoci i$lo o jednu z najcastejsie vyjadrovanych poziadaviek pocas de-
monstracif a vo vyhldseniach, v roku 1989 sa dockala iba slabého
komentara (neskor sa situacia zmenila). Najcastej$ie sa o nej hovorilo
jednym dychom s odmietanim nadmernej byrokracie a administra-
tivnych formalit, pripadne s oslavovanim spontdnnosti a samoor-
ganizacie. Obcas sa zdoraznovala cena slobody ako zaruka dalsieho
spolocenského blaha. Na istom kos$ickom plagate sa napriklad uva-
dzalo, ze ,,slobodni ludia st voci sebe laskavejsi, slusnejsi a ohladu-
plnejsi®, a VPN Banska Bystrica citovala exilového ceského filozofa

40 Stanovisko Predsednictva OV SZM Topol¢any, Dnesok (Topol¢any), 12. de-
cembra 1989, s. 1.

41 Priklad tohto rozsireného javu ndjdete in: OF Tesla Radiospoj: Zapis ze sezna-
movaci schiize Mistniho Ob¢anského féra, Praha, 6. decembra 1989 (USD:
archiv KC OF, nespracovana hromada ¢. 1).

Idedly novembra 117

Erazima Kohaka, ktory napisal, Ze ,,demokracia nezacina revoltciou
¢i ,oslobodenim, za¢ina rastom slobodnych Iudi“** Zoznamy pozia-
daviek Specifikovali niektoré konkrétne druhy slobody, ktoré ich au-
tori chceli mat zarucené; menovite to boli sloboda tlace, vyznania,
prejavu, zdruzovania, zhromazdovania, volby povolania, pohybu
a podnikania (v tomto poradi). Sotva sa v$ak diskutovalo o tom, ¢o
moze sloboda znamenat na existenc¢nej urovni. Hoci sa po nej vse-
obecne tuzilo, podla vSetkého sa pokladala za pomerne bezproblé-
movy pojem.

Demokracia

Uplne najéastej$ou poziadavkou, ktorti Iudia vyjadrovali v novembri
a decembri 1989, boli slobodné volby. Principy takisto tzko stvisiace
s demokraciou, ako pluralizmus a dialég, prominentne figurovali v re-
volu¢nych diskusiach. Demokracia nepochybne patrila medzi najvys-
$ie hodnoty revolucie.

Prvé vyhlasenia po 17. novembri popri odstdeni nasilia a vyzvach,
aby obcania konali, pozadovali demokraticky dialdg a slobodné volby.
Mnohi ob¢ania nacerpali prvé naozajstné skisenosti s demokraciou
v tyzdni pred generdlnym $trajkom, ked $tudenti a pracujici v celej
krajine volili $trajkové vybory. (Niekolko izolovanych slobodnych vo-
lieb na pozicie na pracoviskach prebehlo uz skor na jesen 1989, no
komunistickd strana va¢sinou starostlivo riadila volby az do konca.*?)
Prvymi slobodnymi volbami v Ceskoslovensku od roku 1968 neboli
teda parlamentné volby v juni 1990, ako sa zvycajne tvrdi, ale volby
$trajkovych vyborov v novembri 1989. Demokracia tychto volieb bola
priama rovnako ako pri druhej velkej skiisenosti Cechov a Slovékov
s demokraciou - pri generalnom $trajku. Hoci jeho pociato¢nou mo-
tivaciou bol protest proti nasiliu, ktory 17. novembra pouzil rezim,
v diloch predchadzajucich $trajku Studenti a Obcianske forum expli-
citne uznali, Ze sa generalny Strajk stava ,neformalnim referendem®

42 KS: zbierka z Neznej revolucie, zvizok ,,Plagaty: Rozne“; Férum (Banska Bys-
trica), ¢. 2 (3. decembra 1989), s. 1.

43 Anketa OF a VPN pro &. podniky a organizace (USD: archiv KC OF, $katule
34 - 35).
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o buducnosti krajiny.* Rozhodnutie strany vzdat sa vedicej ulohy, ku
ktorému doslo o dva dni neskor, predstavovalo iba uznanie toho, ¢o
toto neformélne referendum uz jasne vyjadrilo: rezim sa uz nemdze
ani tvarit, Ze je legitimny. Tieto dve skusenosti s demokraciou boli for-
mativne; obcania si zvykli na priamu tcast na ,,vladé véci svych® - a na
dosahovanie vysledkov.

Revolu¢ni ob¢ania mali tendenciu chapat demokraciu v priamocia-
rom, aristotelovskom zmysle. Vnimalo sa to ako radikalny odklon od
vykladov dovtedy hlasanych stranickymi a $tatnymi ideolégmi, ktori
samozrejme vzdy tvrdili, Ze komunistické Ceskoslovensko je demo-
kratické. Manévrovali medzi zakladnym vyznamom demokracie a ces-
koslovenskou realitou promulgovanim leninistickej teérie demokra-
tického centralizmu, navzdory ¢omu revolu¢ne naladeni Cesi a Slovaci
pozadovali ,demokraciu bez privlastkov® Ich chipanie demokracie sa
teda sklanalo k ist¢ému fundamentalizmu - mohlo by nés zlakat, aby
sme ho podla vzoru Frangoisa Fureta nazvali ,,priamou” ¢i ,,¢istou®
demokraciou.”

Zakladnym vyznamom demokracie, ako ho artikulovali revolu¢ni
obcania, bolo, ze Iudia by sa mali zmysluplne zucastiiovat na rozho-
dovacom procese. Rozhodnutia by sa nemali robit - ako dovtedy bolo
zvykom - ,,0 nds bez nas® Tak predstavitelia ob¢ianskych iniciativ
v rokovaniach so $tatnymi a stranickymi funkcionarmi, ako aj obca-
nia na svojich manifestaciach a vo vyhlaseniach zamietli to, ¢o nazva-
li ,kabinetnd politika®, kde sa za zatvorenymi dverami rozhodovalo
o ludoch bez ich tcasti.*® Toto stazovanie na spdsob rozhodovania sa
nezameriavalo iba proti $taitnemu aparatu, ale aj proti vedeniu na pra-
coviskach, kde riaditelia a administrativni pracovnici bezne rozhodo-
vali a vydavali vyhlasenia v mene zamestnancov (ako si to vyzadovala
komunistickd ideoldgia) bez toho, aby ich s nimi vébec prekonzulto-

44 Prohlaseni Obc¢anského fora ze dne 25. 11. - 4.30 hod., Praha, 25. novembra
1989, opitovne vytlacené in Jifi Suk (ed.): Obcanské forum: Listopad - prosinec
1989, 2. diel: Dokumenty (Brno: Doplnék, 1998), s. 25; Prejav Vaclava Havla
na Letenskej plani, Praha, 25. novembra 1989, ibid., s. 26. Pozri tiez Michal
Horacek, Jak pukaly ledy (Praha: Ex libris, 1990), s. 126.

45 Frangois Furet: Penser la Révolution frangaise (Pariz: Gallimard, 1978), v ces-
kom preklade ako Promyslet Francouzskou revoluci (Brno: Atlantis, 1994).

46 Pozri napr. 19. 12. 1989 - 12% MITING... (BB: Materialy ziskané od hnutia
Verejnost proti nasiliu v Banskej Bystrici, 1989, Skatula 2).
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vali. Tato skusenost priviedla kolektivy, ako napriklad pracovnikov vo-
darne v Litomysli, k vyhlaseniu: ,Neptejeme si, aby nékdo jiny mluvil
za nas!“’

Z toho nevyplyva, ze obc¢ania odmietali akukolvek myslienku zastu-
penia. Hoci sa domnievali, Ze na tirovni pracovisk a dal$ich mensich ko-
munit moze fungovat priama demokracia, uznavali, Ze za urcitou hrani-
cou je potrebné politické zastpenie. Otazkou bolo, ako zabezpecit jeho
presnost. Ozyvali sa sice ojedinelé hlasy hovoriace o jedinej ,,véeobecnej
voli, no Cesi a Slovéci vicsinou priptstali, Ze v spolo¢nosti existuja
rozli¢né zaujmy a nazory, a za najspravodlivejsi sposob rozhodovania
v podmienkach réznosti pokladali visinové hlasovanie. ,Zaddme...
vladu, ktera bude reprezentativni,“ napisali polnohospodarski zasobo-
vadi v Kostelci nad Orlici, ,vyjadiujici zgjmy vétsiny z nas.“*® Problém
spocival v ndjdeni sposobov, ako preniest roznorodost obyvatelstva ako
celku na zastupitelské institucie. Jednu z met6d predstavovalo pomer-
né zastpenie, nie vSak v zmysle, v akom ho pouzivaju politologovia
zaoberajuci sa parlamentnymi demokraciami, kde sa kresla prideluju
strandm pomerne podla vysledkov volieb, ale v ambicidéznejsom zmys-
le pomerného zastapenia sil v spolo¢nosti, pricom politické strany sa
chépali iba ako podmnozina. ,Ziadame slobodnymi volbami, vyhld-
sili revolucionari v Banskej Bystrici, ,vytvorit... parlament..., v kto-
rom budu mat zastipenie vSetky zlozky nasej spolo¢nosti.“?’ Ked sa
obcianske zdruzenie v Banskej Bystrici priblizne o tyzden neskor vy-
jadrovalo o narodnych vyboroch, vysvetlilo svoju predstavu zastipenia
konkrétnejsie: ,pluralitné zastipenie jednotlivych politickych stran,
poslancov bez politickej prislu$nosti a ob¢ianskych iniciativ>® Po tom,

47 Zaméstnanci VaK provoz Litomysl: Prohlaseni ¢lend ROH - provoz Litomys]
(USD: archiv KC OF, $katula 47).

48 Prohldseni ob¢anského féra pracujicich k. p. ZZN Rychnov nad Knéznou se
sidlem v Kostelci nad Orl. dne 5. 12. 1989 (USD: archiv KC OF, nespracovana
hromada ¢. 1).

49 Program Ob¢ianskeho fora hnutia Verejnost proti nésiliu, nespravne datovany
na 21. novembra 1989 (BB: Materidly ziskané od hnutia Verejnost proti nasiliu
v Banskej Bystrici, 1989, §katula 2). I8lo o upravu Programového vyhldsenia
VPN a KV slovenskych vysokoskoldkov, Bratislava, 25. novembra 1989.

50 KC OI VPN Banska Bystrica: Je nevyhnutné vyslovit nedoveru aj Rade, Plénu
a predsednictvu SKNV? (BB: Materialy ziskané od hnutia Verejnost proti nasi-
liu v Banskej Bystrici, 1989, $katula 2).
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¢o 3. decembra Ladislav Adamec vymenoval novt vladu pozostava-
jucu z patnastich komunistov a iba piatich nekomunistov, argumenty
o jej neprijatelnosti sa odvolavali na princip pomerného zasttpenia.
»Neshleddvdme... zddny ptijatelny dvod,“ uviedlo OF Zirovnice,
,»aby ve stdté s 15 miliony obyvatel a pouze 1,5 mil ¢lentt KSC byla
vlada opét slozena z vétsiny komunist.“*! Tato formuldcia prezradza
pravu radikdlnost idey, lebo implikuje, Zze dokonca aj v pluralitnych
systémoch, ak je vd¢$ina obyvatelstva nestranicka, takd by mala byt aj
vlada. Navyse malo zloZenie zastupitelskych instittcii odrazat pomer
nielen stranikov k nestranikom v celkovom obyvatelstve, ale aj dal$ich
zaujmovych skupin. Niekolko skupin obéanov kritizovalo vladu ,,15:5
nielen z toho dévodu, Ze vacsinu jej ¢lenov tvorili komunisti, ale aj pre-
to, lebo zahrnala iba jednu Zenu.* Dalsi tvrdili, ze spluralitn{ systém"
chapany v tomto zmysle by kone¢ne zabezpecil ,,podil pracujicich na
Fizeni statu“* V podstate i8lo o ,stavovsky“ model zastipenia - po-
dobny stredovekym a ranym novovekym systémom, ktoré pridelovali
kresla v zastupitelskych zboroch podla spolocenskej kategdrie ¢i typu
povolania. Takyto systém sa z ¢asu na ¢as znovu objavil aj v neskorych
novovekych eurdpskych dejinach, napriklad v roku 1848, ked Pariza-
nia vytvorili svoje ,Generélne stavy prace®>* Stoji za zmienku, ze pri
zostavovani kandidatok na volby, ktoré sa konali v jini 1990, sa OF
a VPN usilovali postupovat v stlade s touto zasadou zabezpe¢ovanim
pritomnosti $tudentov, robotnikov, etnickych mensich a Zien na zvoli-
telnych poziciach.

Kedze obcania si uvedomovali, ze poslanci do zastupitelskych orga-
nov mozu pocas funkéného obdobia prestat adekvatne reprezentovat
obyvatelstvo, obc¢ania navrhli tri metédy Iudovej kontroly instituci-
onalnej moci. Prvym boli priame televizne prenosy dolezitych diskusii
a hlasovani, druhym referenda o vyznamnych problémoch, kedykol-

51 OF Zirovnice: Provoldni, 4. decembra 1989 (USD: archiv KC OF, nespracovana
hromada ¢. 1).

52 Pozri napr. ProhlaSeni Obc¢anského féra a stavkového vyboru pti Stfedisku by-
tovych sluzeb a zdmecnictvi Oblastniho podniku sluzeb v Lounech, 4. decem-
bra 1989 (USD: archiv KC OF, nespracovana hromada ¢. 4), s. 1.

53 Stavkujici studenti VS: VaZeni spoluobcané!!! O co ndm nyni jde!!! 27. novem-
bra 1989 (ZM: ¢. 1991-00109). Podobné verzie sa zachovali v OL.

54 William Sewell: Work and Revolution in France: The Language of Labor from
the Old Regime to 1848 (Cambridge: Cambridge University Press, 1980).
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vek o to poziada urcity pocet ob¢anov.” Tretim spdsobom kontroly bol
postup, ktory uzakonil este komunisticky rezim, no nikdy nepovolil
jeho slobodné uplatiovanie: voli¢i v ur¢itom obvode mohli kedykol-
vek odvolat poslanca, ktory ,sklamal déveru Tato posledna metdda,
samozrejme, predpokladala zachovanie formalne va¢sinového voleb-
ného systému z komunistickej éry, v ktorom sa kazdy poslanec zodpo-
vedal urcitému voliéstvu, nie strane.

Prostriedkom na dosiahnutie presného zastipenia mali byt, prav-
daze, ,slobodné volby® Ludia o nich ¢asto hovorili akoby o vselieku,
ocakavajuc, ze sta¢i na vytvaranie ,vychodiska ku skuto¢nej demokra-
cii.“*® Ob¢ania zddraznovali, ze slobodné volby by sa mali konat ,na
vsetkych stupnioch® a ,,do vSech zastupitelskych organti“*” Ako vysvet-
lovali pracovnici bratislavskej rafinérie Slovnaft pocas generdlneho
$trajku, ,sme za slobodné volby - dno. Ale za slobodné volby od zak-
ladnych clankov (volby predakov, veducich hospodarskych pracovni-
kov na jednotlivych pracoviskach, riaditelov a ustrednych organov).“
Dodali:

Nechceme volebné listky s 2 menami. Kazdy, kto ma zaujem o to,
aby bol zvoleny do niektorej z funkcii, nech prednesie program,
aby sme vedeli, o ¢o sa bude pocas svojho volebného obdobia usi-
lovat, za ¢o bude bojovat. Nemozeme predsa volit ludi len podla
toho, na akej Skole Studovali, z akej rodiny pochadzaju a ako st
politicki angazovani.®®

Tato predstava slobodnych volieb samozrejme predpokladala, ze kan-
didati by hovorili pravdu.

55 Pozri napr. Vyzyvame vedeni a zaméstnance Cs. rozhlasu... (USD: archiv KC
OF, skatula 97) a Pracovnici odboru hospodareni na své schiizce..., 24. no-
vembra 1989 (USD: archiv KC OF, $katula 157, zvizok ,,24.11. prohl. jednotl.
iinstituci®).

56 Kosdg, s. 2.

57 Stanovisko ¢. 2 pracovnikov Archeologického tstavu SAV v Nitre, 27. novem-
bra 1989 (SNA: Archiv VPN, nespracovany fond); Usneseni ob¢anského fora
pracovnikd Mototechna s. p. zavod 23 Mlad4 Boleslav, 7. decembra 1989 (USD:
archiv KC OF, nespracovana hromada ¢. 1).

58 Prejav predneseny pocas generdlneho $trajku v Slovnafte, Bratislava, 27. no-
vembra 1989 (SNA: Archiv VPN, nespracovany fond).
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Poziadavka, aby nielen rozlicné tirovne verejnej spravy, ale aj pra-
coviska boli demokratické, sa vyskytovala prakticky vsade. Znamenalo
to predovsetkym, Ze by sa mali demokratizovat odbory - Ze by pracov-
nici mali moct slobodne volit odborovych zastupcov a funkcionarov,
nie iba potvrdit tych schvalenych tou istou stranou, ktora dozerala na
kadrovu politiku vo vedeni podnikov. Predpokladalo sa, Ze odborové
orgény by mali héjit z4ujmy celej pracovnej sily podniku.* Co bolo
radikalnejsie, pracujuci cheeli volit aj veducich a riaditelov. T1, ¢o mali
»prirodzenu autoritu® - podla tisudku pracujicich -, mali obsadit pos-
ty na vSetkych urovniach riadenia.*

Ludové chapanie demokracie sa neobmedzovalo na volby, referen-
da a moznost odvolat zastupcov, ktori nesplnili o¢akavania. Figuroval
v niom ustredne aj princip dialégu ako prostriedku, ktorym by obc¢ania
v rozhovore jeden s druhym a so zvolenymi zastupcami a funkcionar-
mi mali dospiet k rozhodnutiam a formovat politiku. Tento dialdg sa
nemal odohravat iba medzi verejnymi Cinitelmi a zastupcami verejnos-
ti; mal byt taky, aby sa na nom mohol ztcastnovat kazdy obcan. Ako
vyhldsili tudenti vo svojom ustanovujucom vyhlaseni, ,Zadame... za-
hajeni uc¢inného dialogu se vsemi slozkami spole¢nosti bez vyjimek.*!
V televiznej debate 24. novembra Milan Knazko vysvetlil tplny vy-
znam tejto poziadavky: ,Treba... vytvorit jeden obrovsky okriihly stdl,
za ktory sa zmesti 15 miliénov ludi. A my musime pocitat absolitne
s kazdym nazorom, aby sa kazdy slobodne vyjadril bez strachu, aby
vyjadril svoju vlastnil podstatu a predstavu nasej spolo¢nosti.“®* V te-
réne sa miestni aktivisti uprimne usilovali naplnit tito predstavu. Na-
priklad na decembrovom stretnuti 611 obc¢anov v sliezskom mestecku
Bilovec ,,slovo bylo dano kazdému, kdo chtél vyslovit své nazory nebo

59 Studenti FF UK: Vyuzit odbory, Praha, 25. novembra 1989 (BB: Materialy zis-
kané od hnutia Verejnost proti nasiliu v Banskej Bystrici, 1989, $katula 3); rov-
naké alebo podobné verzie mozno ndjst aj v CB, DU, KO, KS, LN, MI, MU, OL,
OV, PR, PV aSV.

60 Politicky program koordina¢ného vyboru slovenskych vysokych $kol, Bratisla-
va, 24. novembra 1989 (ZM: ¢. 1991-00109); podobné alebo totozné verzie sa
zachovali aj v BB a OL.

61 Prohlaseni studentt prazskych VS, 18. novembra 1989, in Milan Otahal a Zde-
nék Sladek (eds.): Deset prazskych dnii (17. - 27. listopad 1989): Dokumentace
(Praha: Academia, 1990), s. 32. Pridané zdoraznenie.

62 Stiidio Televiznych novin, 24. novembra 1989.
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tlumodit postoje existujicich politickych stran ¢&i iniciativ®® Ci uz to
bola cela pravda, alebo nie, o¢ividne panovala viera, Ze by to tak malo
byt. Okrem toho sa pokladalo za demokratické ¢itat vSetko; studenti sa
odvolavali na tento princip ako na dévod na polemiku aj s provokacny-
mi letdkmi, a predstavitelia obc¢ianskych iniciativ na okresnej a miest-
nej urovni sa snazili reagovat na kazdy list, co dostali.** Ako zddraznili
pracujuci vo Valasskom Mezifici, ,,dialog... je mozné vést teprve po
zvefejnéni nazorl vSech aktivnich sil v zemi“* Dvere k dialégu by mali
zostat zatvorené iba pre ,tych, ktori by do neho chceli vnasat nasilie
- vynimka, ktord by samozrejme ¢asom vyvolala muciva diskusiu.

Ako zdoraznovali $tudenti, nestaci, ze na dialégu sa budi moct
zacastnit vSetci, ale musi aj ovplyvinovat verejné rozhodovanie. Tento
princip bol pre revolu¢nych obéanov Ceskoslovenska taky posvitny,
7e odkaz nan postacil delegitimizovat Statnych ¢initelov; ti boli kriti-
zovani a ich odstupenie sa pozadovalo prave kvoli ich neochote viest
seriozny dialdg so Sirokou verejnostou.” Také zdovodnenie tak trochu
pripomina retroaktivny rozsudok a jasne ilustruje nové zasady, podla
ktorych mal fungovat verejny zivot, ako aj zdsadny charakter posunu.
»Demokracie pottebuje viidce, ne pany,” vyhldsili ludia, a ako napisa-
la ista obyvatelka Banskej Bystrice Gustavovi Husakovi, tito vodcovia
by sa mali obracat ,,na vietok lud so svojim nazorom, poziadavkou ¢i
nariadenim®*®

Revolu¢ni aktivisti venovali znaént pozornost spdsobu vedenia
dialégu. Medzi najviac kolujice dokumenty v novembri a decembri
patrilo ,Osem pravidiel dialégu®, ktoré zostavil okruh stredoceskych
intelektudlov volajucich sa Obcanska beseda v lete 1989. Predstavovali

63 Prohlaseni ze shromdzdéni Obcanského fora mésta Bilovce konaného dne 7.
12. 1989 (USD: archiv KC OF, nespracovana hromada ¢. 1).

64 Pozor na provokace! Pretlak, ¢. 5 (1. decembra 1989), s. 6.

65 My, nize podepsani pracovnici statnitho podniku Urxovy zavody..., Valagské

66 Koordinac¢ny vybor slov. vys. §kol: Nade stanovisko, Bratislava, 25. novembra
1989 (ZM: ¢. 1991-00109).

67 Pozri napr. Uklid, Praha (USD: archiv KC OF, $katula 157).

68 Demokracie potfebuje viidce ne pany!!! (BB: Zbierka plagatov ziskanych od
$tudentov Pedagogickej fakulty v Banskej Bystrici, 1989 - 1990); Pan Husdk,
obraciam sa na Vas otvorenym listom, 1. december 1989 (BB: Materidly ziska-
né od hnutia Verejnost proti nésiliu v Banskej Bystrici, 1989, $katula 1).
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si presne ten isty druh dialégu, ktory sa pocas revoldcie tak vyrazne
dostal do popredia: vyzvali totiz ob¢anov, aby sa vo svojich lokalitach
stretavali a diskutovali o otazkach spolo¢ného zaujmu, spisovali zave-
ry, na ktorych sa zhodla védcsina, a predkladali ich uradom kompetent-
nym uviest ich do praxe. Jediny rozdiel medzi programom Ob¢ianskej
besedy a revolu¢nou kulturou dialdgu, ktora skuto¢ne nastala, spocival
v tom, Ze Ob¢ianska beseda neocakavala, ze by nejaki veduci predsta-
vitelia ozaj dbali na poziadavky Iudu, zatial ¢o revolu¢ni obcania to
od nich bez vynimky ocakavali. V kazdom pripade Osem pravidiel sa
stalo sucastou zdkladného moralneho kodexu revoltcie podobne ako
»Desatoro* spominané v predchadzajucej kapitole.*

1. Tviij oponent neni neptitelem, ale partnerem pfi hledani prav-
dy. Cilem nasi diskuse je pravda, nikoliv intelektudlni soutéz. Uast
v dialogu predpoklada troji tictu: k pravdé, k druhému, k sobé.

2. Snaz se porozumét druhému. Nepochopis-li spravné nézor
oponenta, nemizes jeho tvrzeni ani vyvracet, ani uznavat. Formu-
luj sam namitky partnera, aby bylo jasné, jak jim rozumis.

3. Tvrzeni bez vécnych diikazli nevydavej za argument. V tako-
vém pripadé jde pouze o tvé minéni a partner mu nemusi pfiznat
vahu argument.

4. Neutikej od tématu. Nevyhybej se nepfijemnym otdzkam
nebo argumentim tim, Ze svedes diskusi jinam.

5. Nesnaz se mit za kazdou cenu posledni slovo. Mnozstvi slov
nenahradi chybéjici argument. Umlceni partnera neznamena vy-
vraceni jeho argumentt ani popfeni jeho myslenek.

6. Nesnizuj osobni diistojnost partnera. Kdo napada osobu pro-
tivnika, a ne jeho myslenku, ztraci pravo tcastnit se dialogu.

7. Nezapominej, ze dialog vyzaduje kazen. Nakonec rozumem,
nikoliv emocemi formulujeme sva tvrzeni a usudky. Kdo neni
schopen své city a vasné ovladnout a kdo neni schopen srozumitel-
né a klidné vyjadrit sviij nazor, nemtize vést smysluplny rozhovor
s druhymi.

8. Nezaménuj monolog s dialogem. Vsichni maji stejné pravo se
vyjadrit. Nezabihej k podruznostem. Ohleduplnost vii¢i ostatnim
se projevuje i tim, ze dokaze$ Setfit Casem.

69 KedZe sa tento dokument § iril do vsetkych kutov republiky, objavoval sa
v mnohych verziach. Tu sa reprodukuje origindl vydany v EM’89, ¢. 0, s. 9.
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Existuji pocetné dokazy o tom, Ze tieto pravidld sa brali vazne. Po ma-
nifestacii na Letnej 25. novembra, ktora odstartovala rozsiahlu kritiku,
ze predstavitelia OF sa nespravaji dostatocne demokraticky, viaceri
obcania pokarhali prazsky koordina¢ny vybor za to, Ze nedodrziava
Osem pravidiel dialogu.”” Hoci sa Osem pravidiel stalo najsirsie pri-
jimanou smernicou na praktické vedenie dialogu v oboch republi-
kach, neboli jediné. Bratislavski § tudenti ekonémie napriklad vydali
podobny zoznam prelozeny zo $védskej prirucky o demokracii.”* Hoci
sa nerozsiril zdaleka tak ako Osem pravidiel, sved¢i o fudmi pocitenej
potrebe nejakych objektivnych smernic na vykonanie niecoho, ¢o sa
do znac¢nej miery vnimalo ako nova spolocenska prax. Obcania verili,
7e dodrZiavanim tychto pravidiel mézu ,,budovat spolo¢nost, v ktorej
kazdy obcan bude mdct mat svoj vlastny nazor, bude ho moct verejne
vyjadrit a nebude zan nijakym spdsobom postihnuty, ak nie je v stilade
s oficidlnou politikou.“”?

Hoci niektori ob¢ania mozno obmedzovali svoje poziadavky na de-
mobkratizaciu verejnych zaleZitosti, mnohi si zrejme predstavovali hlbsiu
premenu. Cerveny kriz v Dolnom Kubine sa tesil na ,,hlbokti demokra-
tizaciu celej spolo¢nosti“” Forum Zien v Povazskej Bystrici uviedlo kon-
krétny priklad toho, ¢o by takato ,,hlbokd demokratizacia“ mohla zna-
menat, ked pozadovalo ,,vo vychovnom procese... rovnaké zastipenie
muzov a Zien, aby vychova deti a mladeze bola vykondvana v demokra-
tickom duchu“’* Dodnes zostéva ,,demokracia“ principom, podla ktoré-
ho sa hodnoti nielen politika, ale aj cela $kala spolo¢enskych javov.

Heslo ,.V$echna moc lidu® sa, samozrejme, neozyvalo po prvy raz
pocas Neznej revolucie.” Pri pisani o Franctzskej revolucii Frangois
Furet rozli$uje medzi tym, ¢o nazyva ,zastupitelska“ a ¢o ,¢ista“ de-
mokracia. Zastupitelskd demokracia podla neho spociva v povereni

70 Listy od M. L.z Plzne and A. F. z Hradca Kralové adresované KC OF Praha, 27.
novembra 1989 (USD: archiv KC OF, $katula 97).

71 Ekoném (Bratislava), roc. 19, zvlastne vydanie (december 1989), s. 4.

72 Pracovnici Stavebného podniku Dolny Kubin, citované in: Za opravnené po-
ziadavky, Orava (Dolny Kubin), 29. novembra 1989, s. 1.

73 Stanovisko OV CSCK, Orava, 6. decembra 1989, s. 2.

74 Programové vyhldsenie féra Zien podporujicich koordina¢ny vybor Verejnost
proti ndsiliu (PX: fond G1, 8katula 1, zvizok ,,KDS 1989%).

75 My podepsani ob¢ané. .., Ricice, 26. novembra 1989 (USD: archiv KC OF, $ka-
tula 152).
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pravidelne volenych zastupcov rozhodovacou pravomocou, pricom
obcania medzi volbami disponuju prisne obmedzenymi moznostami
ich kontroly. Naopak, v ¢istej demokracii zastupcovia (ak vobec nejaki
existuju) ustavi¢ne podliehaja voli ludu, ktora sa podla Fureta chape
ako jednotna.” V revolu¢nom Ceskoslovensku nikto neobhajoval de-
mokraciu bez zastupcov, ale vyskytovalo sa zna¢né mnozstvo debat
a napokon ostra nezhoda o tom, ako zabezpecit presnost zastipenia.
Nemalo ludi vyjadrilo nazory, ktoré by sa dali oznacit za nazory cis-
tej demokracie. ,Nech si nagu déveru vybojujt v slobodnych volbach
len ti najschopnej$i,“ napisali vojaci zakladnej sluzby v Banskej Bys-
trici, ,,a za tymi pdjdeme vsetci.“”” Niektori ob¢ania zrejme uznavali
pluralitné volby iba v pripade, Ze vysledok bude vopred ohraniceny,
ako podla hesla skupiny nitrianskych uradnikov: ,,Slobodné volby za
socializmus s Tudskou tvarou!“’® Niekedy sa odmietala aj tolerancia
k mensindm, ako ked isty ucastnik na schodzi ONV v Michalovciach
vykrikol: ,,Musime v prvom rade dbat na demokraciu, predsedom NV
nemozeme nariadit, aby brali obcanov ciganskeho povodu medzi seba,
ak su Tudia proti tomu.“”” Napriek tomu, aj ked vdésina ceskosloven-
skych obcanov chcela medzi volbami vykonavat ovela vacsiu kontrolu
svojich zastupcov, nez aku by dovolil Furet, z vacsej Casti tiez prijimali
zdvojené principy vdc¢sinového hlasovania a ochrany nesuhlasiacich
mensin. Inymi slovami, medzi dvoma Furetovymi demokratickymi
krajnostami hladali revolu¢ni Cesi a Slovéci tretiu cestu.

Férovost

Dal3ou ustrednou hodnotou revolucie bola férovost. Na plagitoch,
v prejavoch a letakoch obéania Ceskoslovenska ¢asto pozadovali so-

76 Furet, op. cit.

77 Vojaci ASVS Dukla Banska Bystrica: Prehlasenie, pred 27. novembrom 1989
(BB: Materialy ziskané od hnutia Verejnost proti nasiliu v Banskej Bystrici,
1989, gkatula 3).

78 ,Prehldsenie. My pracovnici operativneho pldnu...* Nitra, 27. novembra 1989
(SNA: Archiv VPN, nespracovany fond).

79 Zapisnica zo 16. schodze Rady Okresného narodného vyboru v Michalovciach,
konanej dnia 1. decembra 1989 o 8.00 hodine v zasadacej sieni rady ONV (MI:
fond ONV), s. 6.
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cidlne vyrovnanie, ale skor nez tazbu po rovnosti tieto vyjadrenia od-
rézali tazbu po férovosti. Nerovnost ako taka sa nevnimala ako zIa,
nerovnost dosiahnutd nespravodlivym alebo neférovym spdsobom
v$ak dno.

Obcania vyjadrovali rozhorcenie nad takymi vyhodami § tatnych
a stranickych funkcionarov, ako boli osobitné nemocnice a rekreatné
zariadenia, do ktorych obycajni [udia nemali pristup. ,Kde jste vzali na
své palace?” pytali sa.*° V$ade sa nomenklatdra prirovnavala k $lachte,
ako ked sa novinari v Karlovych Varoch spytali, ¢i maju existovat ,,laz-
né pro aristokracii“?® V kontexte vSadepritomnej marxistickej rétoriky
o rovnosti bola hospodarska a socidlna osobitost vys$sich funkcionarov
oznacena za pokrytectvo. Ked komunisti poukazali na prijmy niekto-
rych umelcov podporujtcich vec revoluicie v snahe zdiskreditovat ich,
stratégia sa obritila proti nim.

Nech vam, ale funkcionari zdovodnia, pre¢o majt robotnici a tech-
nici v zavodoch také prijmy, Ze ledva stacia z nich vyzit. Skiste
porovnat plat a odmeny napriklad $icky v OZ alebo ZDA, ktora
sa hrbi 8 hodin za pasom, s prijmom a odmenami funkcionarov,
namestnikov a riaditelov... Tento proces... je namiereny proti fun-
kcionarskym priZzivnikom, bezpraviu, svojvoli fudi, ktori beztrest-
ne ohrozovali existenciu svojich podriadenych.*

Toto vnimanie pokryteckej, a teda neférovej nerovnosti ovplyvnilo
vSadepritomné (a ¢asto humorné) predstavy o socialnom vyrovnani.
»Dajte palace detom,“ volali Tudia.®® ,Chceme, aby [sa] zo vSetkych
nemocnic stali Statne sanatérid pre vietkych.“** Predvidalo sa, Ze z po-
prednych funkcionarov sa ¢oskoro stant stavbari a vodici elektriciek.
V3ade bolo vidiet obrazy s motivom funkcionarov poslanych k lopate
alebo meniacich si miesta v kotolniach s titulovanymi intelektualmi.®

80 Grafiti na ,,Vnitrostranické informace” (LN: fond 569, $katula 2), s. 2.

81 Lazné pro aristokracii? Strdz miru (Karlovy Vary), 27. decembra 1989, s. 2.

82 OI VPN Topoltianskeho okresu: Clenovia ob¢ianskych iniciatfy VPN! Dnesok,
12. december 1989, p. 1.

83 ,Dajte paldc detom’, PreSovské noviny, 14. decembra 1989, s. 1.

84 Milan Ferencei: Vazeni priatelia! (SNA: Archiv VPN, nespracovany fond).

85 Pozri napr. HM: $katula ,,Plagity: 1989 a dalej s ¢islom', plagit ¢. 33628.
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»Nech zije UV!“ vtipkovalo sa na plagatoch. ,,Ale s robotnickymi do-
chodkami!“#

Obcania starostlivo zd6raznili, Ze nerovnost ako taka nie je z14, ale
ze problém spociva v nerovnosti dosiahnutej nespravodlivym ¢i ne-
férovym spdsobom. ,Herci zardbajii peniaze pretoze hraji,“ napisal
tvorca istého bratislavského plagatu v reakcii na provokacne letaky
»Platy hercov®, ,ale za¢o dostdvali (nezarébali) peniaze nasi stranicki
a §tatni funkcionari? Zarobené peniaze nie s hanba i ked je vela, ale
nam funkcionarmi ukradnuté peniaze st hanbou; nepalia ich?“%

Druh neférovosti, proti ktorému obcania protestovali obzvlast, bola
korupcia, véeobecne povazovand za systémovd. Ludia sa stazovali
na uplatkarstvo a rodinkarstvo a tvrdili, Ze robotnici musia pracovat
v nedostojnych podmienkach, pretoze skorumpovani tradnici spre-
neverili peniaze, za ktoré sa mali nakupit nové stroje.®® RieSenie prob-
lému videli v pozdvihnuti zakona, vyzadovani odbornej kvalifikdcie
pri obsadzovani veducich miest a zverejniovani priestupkov. Zakony
na obranu pracujucich a ob¢anov pred zneuzivanim zo strany vedenia,
samozrejme, existovali. Problém spocival v ich uplatiiovani a nedos-
tato¢nej informovanosti verejnosti o nich. Studenti prava preto spisali
a §irili rad letakov, v ktorych informovali ob¢anov o ich pravach a ra-
dili im, ako zakonne postupovat v pripade zneuzivania.* Poskytovali

86 HM: $katula ,,Malé plagaty r. 1989 + volby - 1. demokratické®, plagét ¢. 33613.

87 HM: $katula ,,Plagity: 1989 a dalej s ¢islom', plagit ¢. 33622.

88 Stavkujici studenti VS: Vazeni spoluob¢ané!!! O co ndm nyni jde!!! op. cit.

89 Studenti prava Karlovej univerzity zverejnili mnozstvo verzii letakov vratane
tychto: ,Hogyan valhatd le egy véllalat igazgatdja“ (sukromnd zbierka Istvana
Jobbagyho), ,,Jak odvolat poslance” (BB), ,,Jak odvolat poslance nejvyssich zastu-
pitelskych sbora® (CB), ,,Jak odvolat poslance z nejvyssich zastupitelskych sbori
(PX), ,,Jak odvolat feditele podniku® (KS), ,,Jak odvolat feditele podniku® (BB,
DU, KS, MI, MU, OL, PR, PV, PX a SV), ,,Jak odvolat vedouctho vnitini organi-
za¢ni jednotky® (TA), ,,Jak pracuje Va$ poslanec?“ (CB), ,K moznosti odvoldni
poslancii nejvyssich zastupitelskych sborti“ (KS a USD), ,,Lidové milice” (OV),
,»Lidové milice a pravo,“ (OL, PV a ZL), ,,Moznost odvoldni“ (PV), ,,MoZnost
odvolani poslance® (KS), ,,Moznost odvolani poslancti zastupitelskych odbora*
(MU), ,Moznost odvolani poslanct zastupitelskych organa“ (OL), ,,Moznost
odvolani poslanct zastupitelskych sbort“ (MU), ,Moznost odvoldni feditele
podniku® (PX), ,MozZnost pracovné pravniho postihu v pfirodé...“ (OL), ,Moz-
nost pracovné-pravnich postiha v ptipadé...“ (OL), ,Moznost pracovnoprév-
nych postihov v pripade neospravedlnenej zameskanej casti smeny...“ (BB),
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tiez bezplatné pravne poradenstvo, a v tom sa k nim pridali aj mnohé
miestne OF a skupiny VPN.” Tato renesanciu pravneho povedomia
doplnili poziadavky verejnosti, aby dodrziavanie zakonov vynucova-
li nezavislé sudy. V usili obmedzit moznosti na korupciu trvali fudia
na tom, aby sa riadiace posty obsadzovali v demokratickych volbach
alebo konkurzoch, ktorych komisie sa mali skladat z odbornikov, nie
iba z administrativnych pracovnikov. Ako poslednti metédu boja proti
korupcii navrhovali ob¢ania zverejiiovanie priestupkov; domnievali sa
totiz, Ze verejna mienka uvali na previnilcov sankcie. V Kosiciach nap-
riklad zverejnili zoznam funkcionarov, ktori ziskali majetok, ktory po
sebe zanechali emigranti, a ¢iastku, ktort zan zaplatili.”* Vdaka tymto
opatreniam nadseni revolucionari verili, Ze mézu ¢oskoro oslavit ,, ko-
niec korupcie, tplatkarstva a rodinkarstva‘“.

Socializmus

S principom férovosti suvisel dal${ fudovy idedl: socializmus. Citate-
[a, ktory pozna iba vedecka literatiru o roku 1989, istotne prekvapi,
ze v Ceskych a slovenskych archivoch z novembra a decembra mozno

»Moznosti odvolani poslancti nejvyssich zastupitelskych sbora“ (BB, KS, MI,
MU, OP, PR a PV), ,Moznosti odvolania poslancov najvyssich zastupitelskych
zborov® (BB a ZM), ,,Poslanci a voli¢i“ (KS, OL, OV a PV), ,,Pracovné pravni
dasledky preruseni prace” (PR), ,,Pracovné pravni dtisledky pripadného preru-
Seni prace“ (BB, BN, DU, OL, PR a PV), ,,Pracovné pravni postihy z pondélni
stavky“ (UH), ,,Pracovno pravne ddsledky pripadného prerusenia prace (BB),
»Préva a povinnosti ¢lena ROH - ze stanov ROH (TA), ,,Prava ¢lenské schii-
ze JZD* (TA), ,,Prévni otazky“ (USD), ,,Pravni postaveni Lidovych milici“ (BV
a TA), ,,Pravni rozbor tstavni svobody shromédzdovaci a svobody pouli¢nich
privodu a manifestaci a zakonnosti postupt statnich orgdni pfi jeji realizaci
(USD), ,Vyuzit kazdé ptilezitosti!!!“ (BB a USD), ,Vyuzit obrody* (LN), ,Vyuzit
odbory“ (BB, CB, DU, KO, KS, LN, MI, MU, OL, OV, PR, PV a SV), ,,Zadrzeni“
(OL). Tieto a dalie letaky sa objavili v antologiach ako ,,Obcané, mate sva pra-
valll“ (USD), ,,Ob&ané, seznamte se se svymi obcanskymi pravy!“ (BB, KO, KS,
MU, OL a OV), ,,Préavna poradiia“ (KS) a ,,Pravni poradna“ (BB, KS, MU a OL).

90 Studenti prazskych VS: Délnici, obratte se na poradenské stiedisko..., pred
27. novembrom 1989 (BB: Materialy ziskané od hnutia Verejnost proti nasiliu
v Banskej Bystrici, 1989, $katula 3).

91 PhDr. Pavol Ka¢mar, CSc. (KS: zbierka z Neznej revolucie, zvizok ,,R6zne®).
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najst vSadepritomné hodnotenia socializmu, ktoré v drvivej vacsine
vyznievaju kladne a volaju po jeho zachovani a obrode, nie zruseni.
»Nechceme socializmus odstranit, ale chceme odstranit vsetko, ¢o so-
cializmu brani, napisali bratislavski Zelezni¢iari.** Plagat OF v Lou-
noch vyzyval ,za veselejsi socialismus“®> Mnohi ludia, samozrejme,
volali po socializme s [udskou tvérou.

Vedci, ktori postrehli tito prosocialistickt rétoriku, ju zvycajne ba-
gatelizuju ako strategickt, nie Gprimnu. Pri dékladnej$om skdmani sa
vsak zda nepochybné, ze vacsina fudovych vyjadreni oddanosti socia-
lizmu bola tprimna. Po prvé, podporu socializmu vyjadrili aj najradi-
kalnejsi aktéri revolacie. Banskobystricki studenti uistovali robotnikov,
Ze netizia po navrate k pracovnym podmienkam z prvej republiky.*
Olomoucki $tudenti sa explicitne ,distancovali“ od ,vSech protisocia-
listickych... stanovisek, hadzuc ich do jedného vreca s nasilnymi.”®
KedZe $tudenti uz znac¢ne riskovali otvorenym rozpravanim o dalsich
poziadavkach, zdd sa cudné, ze by sa pri tejto otazke uchylili k Isti. Ak sa
argumentuje, Ze Studenti si pri diskutovani o socializme so $irokou ve-
rejnostou museli pocinat obozretne, tak sa vlastne uznava fudova odda-
nost socializmu. Dal§im dokazom je skutoc¢nost, ze druh demokracie,
aky si ludia predstavovali - v ktorej by veduci pracovisk boli voleni pra-
cujucimi, nie menovani majitelmi - pripadal do tivahy iba v socialistic-
kom zriadeni. I$lo vlastne o presne ten isty systém, ktory v roku 1968 za-
viedli reformni planovaci a rozsirili pracujuci. Ako vyhlasili bratislavski
$tudenti, ,historickym predpokladom riesenia je pozitivne nadviazat na
proces prestavby, ktory nasa spolo¢nost nastupila v 60-tych rokoch®*

Najpresvedcivejsim dokazom o nédklonnosti obyvatelstva k socializ-
mu sa v8ak stala pracna argumentacia, Ze pravy socializmus je v stilade
s revolu¢nymi idedlmi, zatial ¢o takzvany socializmus, v ktorom Cesi

92 Clenovia ZO SZM pri Ceskoslovenskych $tatnych dréhach, Bratislavsk4 oblast,
Tratova strojova stanica..., Bratislava, 27. novembra 1989 (SNA: Archiv VPN,
nespracovany fond), s. 2.

93 LN, fond 569, $katula 1, zvizok 23.

94 Robotnici, nasi otcovia a stari otcovia... (BB: Materidly ziskané od hnutia Ve-
rejnost proti ndsiliu v Banskej Bystrici, 1989, skatula 1).

95 Prohlaseni nezavislého svazu studenttt UP Olomouc, 23. novembra 1989 (OL:
Sbirka soudobé dokumentace, sign. 148-22: Studentsky stavkovy vybor Olo-
mouc, 1989 - 1990B).

96 Politicky program koordina¢ného vyboru slovenskych vysokych $kél, op. cit.
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a Slovéci doteraz zili, deformovali funkcionari. Ob¢ania v Lounoch vy-
hlasili, ze socializmus sa rovna ,,demokracie + nenasili + kazdy podle
schopnosti, kazdému podle zasluh (ale doopravdy)“®” Pastor Cirkvi
Ceskoslovenskej husitskej v Tabore argumentoval, Ze demokracia je to-
tozna so socializmom.” Pracovnici bratislavskych lodenic kritizovali
komunistickd stranu za to, Ze deformuje socializmus.” ,,Oni su pro-
tisocialisticki, napisala istd zamestnankyna na tstredie zapadoslo-
venského potravinarskeho distributora s poukazom na to, ¢o nazyvala
»cervenou $fachtou”.!® Vladimir Ondrus, jeden z hovorcov VPN, v te-
leviznej debate 24. novembra povedal, Ze ,,dnes v nasej spolo¢nosti nej-
de o spory za socializmus alebo proti socializmu; ide o spory o podobu
socializmu... Predsa socializmus nie je dedi¢stvom funkciondrov, ktori
si chcu zachovat svoje privilégia pre seba i pre svoje deti. Socializmus
je dedi¢stvom obcanov tejto krajiny.“’! Akoby sa stupenci nejakého
nabozenstva obratili proti duchovenstvu za to, Ze zradilo ¢lanky viery.

Dévod, preco tento jav spravne nepochopilo tolko komentatorov,
mozno spociva v tom, Ze socializmus bol jedinym idedlom roka 1989,
ktory sa netesil prakticky univerzalnej podpore - a miera podpory sa
lisila geograficky. Vacsiu podporu radikdlnemu odchodu zo socializmu
a prijatiu trhovych ekonomik zapadného stylu vyslovili Iudia v hlav-
nych mestéch a ich okoli, aj na juznom Slovensku, nez inde v Ces-
koslovensku. V januari bratislavsky studentsky bulletin Zmena rychlo
prijal postoj podporujuci volny trh a vedenie ZdruzZenia §trajkovych
vyborov (spociatku sidliace v prazskom Prognostickom tstave) zasta-
valo nazor, Ze produktivhu ekonomiku zabezpeli iba trhové hospo-
darstvo.'”” V Komarne, kde zilo najméd madarské obyvatelstvo zladené

97 Prohlaseni Obcanského fora a stavkového vyboru pfi Stredisku bytovych slu-
zeb a zamecnictvi Oblastniho podniku sluzeb v Lounech, op. cit., s. 2.
98 Vaclav Urban: Socialismus v ekonomické a mravni oblasti, Palcdt (Tabor), 13.
decembra 1989, s. 3.
99 My, pracovnici CSPD z4vod Pristav..., Bratislava, 24. novembra 1989 (SNA:
Archiv VPN, nespracovany fond).
100 Ludmila Pagkovd: Pytam sa Vas, ktori ste bez nazoru..., Bratislava, 27. no-
vembra 1989 (SNA: Archiv VPN, nespracovany fond), s. 1.
101 Studio Televiznych novin, 24. novembra 1989.
102 Strana mladych - Narodni liberali, Zmena, ¢. 17 (januar 1990), s. 3; Jaké jsou
programové zasady odborové politiky, Zpravodaj stavkovych vyborii, ¢. 3 (16.
janudra 1990), s. 3.
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s vyvojom juzne od hranice, sa redaktori novin VPN/FMK vyjadrovali
pochvalne o ,vyspelych krajinach s trznou ekonomikou® a nepriaznivo
0 »tzv. socialistickych krajinach'® Hoci presné definovanie nazorové-
ho §tiepenia ¢akd na dalsie badanie, zda sa, Ze bolo hlavne geografické;
vek a povolanie neboli zrejme vyznamné faktory. (Socioldgovia, ktori
sa o tento problém zaujimaju, by profitovali z myslenia o socidlnych
Stiepeniach v zmysle komunika¢nych sieti, nie socioekonomickych
tried.) Ked Véclav Havel starostlivo konstatoval, Ze slovo socializmus
v Ceském jazykovém kontextu® stratilo v§etok zmysel a namiesto neho
vyjadril podporu ,,socidlni spravedlnosti®, usiloval sa zmenit zmyslanie
svojich krajanov. Zapadni komentatori sustredeni v hlavnom meste sa
vSak domnievali, Ze takéto vyhldsenia reprezentuju nézor verejnosti.'*
Podistym by boli urobili lepsie, keby si boli pre¢itali vysledky priesku-
mu verejnej mienky uskuto¢neného tesne pred Havlovym vyjadrenim.
Ukazali totiZ, Ze na otazku o budicom vyvoji v spolocenskej oblasti
45 % z opytanych ob¢anov Ceskoslovenska odpovedalo, Ze krajina by
mala pokracovat ,socialistickou cestou’, a 47 % podporilo nie¢o ,,me-
dzi“ socializmom a kapitalizmom.'®

Mozeme si, samozrejme, polozit otazku, ¢o mali Cesi a Slovaci na
mysli, ked v roku 1989 vyjadrovali podporu socializmu. Prave to urobil
hovorca VPN (a sociol6g) Fedor Gal 24. novembra, ked v televiznej
debate uviedol, ze podla istej sociologickej $tidie bezni Iudia nevedia,
¢o je to socializmus. Tato intervencia v§ak davala besede nebezpecny
smer a Milan Knazko (herec, citlivej$i na publikum) ho rychlo zme-
nil." Vzdy ked vedtci predstavitelia OF a VPN v Prahe a Bratislave
¢o ilen implicitne naznacili moznost odhodenia socializmu, ludia vy-
jadrovali vyhrady.'” V§imli si to komunisti a chopili sa otazky socia-

103 Ivan Scholtz: ,,Kultirna politika“ KSC, Reflex, 5. janudra 1990, s. 3. Pozri aj:
A Magyar Diakszovetség nyilatkozata, Szabad Kapacitds, ¢. 1 (10. janudra
1990), s. 6.

104 Garton Ash, Rok zdzrakil, s. 77 (v anglickom originali s. 96).

105 Bernard Wheaton a Zden¢k Kavan: The Velvet Revolution: Czechoslovakia,
1988-1991 (Boulder, Colo.: Westview Press, 1992), s. 220.

106 Stidio Televiznych novin, 24. novembra 1989.

107 Pozri napr.: Prehldsenie pracovnikov DUM Zah. Bystrica, Bratislava, 27.
novembra 1989 (SNA: Archiv VPN, nespracovany fond) a Vézeni spoluobca-
nia! Medzi nami nie je v sicasnej dobe asi nikto... (BB: Materidly ziskané od
hnutia Verejnost proti nasiliu v Banskej Bystrici, 1989, skatula 1).
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lizmu v snahe izolovat obcianske zdruzenia. Bol to Sikovny tah, lebo
dominantné frakcie v koordina¢nych centrach OF a VPN boli ochotné
rozlucit sa s nie¢im zvanym socializmus takym spdsobom, ako $iroka
verejnost nebola.

Na zaciatku, ked revolu¢ni protagonisti davali do protikladu svoje na-
deje do budtcnosti s ,,obdobim temna“ v nedavnej minulosti, nikto ne-
konstatoval, Ze toto obdobie siaha pred rok 1968. Kritizovat poslednych
dvadsat rokov znamenalo odsudit politiku ,,normalizacie® a oplakavat
moznosti na reformovany socializmus, ktoré boli v roku 1968 potlace-
né; tiez to implikovalo, ze rok 1968 moze sluzit ako vychodisko na nové
usilie. Kritizovat poslednych $tyridsat rokov vSak znamenalo odsudit
komunisticky projekt ako celok a mohlo (hoci nevyhnutne nemuselo)
znamenat odmietnutie socializmu ako takého. Dokonca aj Havel sa pri
prvych prejavoch na Véclavskom namesti zmienoval iba o dvadsiatich
rokoch tpadku. Dnia 22. novembra hovoril o ,,dvaceti letech bezcasi®
a vo vyhlaseni Obc¢ianskeho fora z 27. novembra sa spominalo ,,dva-
cet let ml¢eni“!'® K prechodu na ,$tyridsat rokov® doslo 28. novem-
bra, teda den po generdlnom §trajku.'® Vzhladom na nacasovanie
tohto re¢nickeho posunu mozeme tusit, Ze istt rolu zohrala stratégia.
Dalsi bod obratu mozno vidiet v diskusii, ktora prebehla 6. decembra
v prazskom koordina¢nom centre Ob¢ianskeho féra, ked sa elity tohto
zdruzenia zhovarali o tom, ¢i na funkciu prezidenta podporia Dubéeka
alebo Havla. Podporit Dubceka by znamenalo stotoznit sa s rozprava-
nim o ,dvadsiatich rokoch tpadku® a zaroven podporit novy pokus
o0 ,socializmus s Tudskou tvarou® Zastat sa Havla by v$ak znadilo, Ze
»nebude faze reformniho komunismu, jakkoli osvicenyho, a ptestavby,
ale bude to uz jind, kategoricky jina faze.“!** Dubcekov zastanca Zdenék

108 Prejav na Vaclavskom namesti, 22. novembra, in Suk: Obcanské forum, 2. diel,
s. 17; Obcanské forum k prazskym manifestacim, 27. novembra 1989, ibid.,
s. 32. Vyhlasenie OF sa dockalo opétovného vytlacenia in Otahal a Sladek,
s. 537; podobné & totozné verzie mozno najst v BB, DU, HIA a PV.

109 Vnitfni organizace Obc¢anského fora, Praha, 28. novembra 1989, in Otdhal
a Sladek, s. 553, a ako Co jsme in Suk: Obéanské férum, 2. diel, s. 35. Totozné
& podobné verzie mozno najst v BB, BE, CK, DU, HIA, KS, OL, OV, PR a PV;
slovensky preklad je k dispozicii v KS a ZM.

110 Michal Kocab, citovany in Jifi Suk: Labyrintem revoluce: Aktéri, zapletky a kfi-
Zovatky jedné politické krize (od listopadu 1989 do cervna 1990) (Praha: Pros-
tor, 2003), s. 199.
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Jicinsky sa odvolal na prieskum verejnej mienky uskuto¢neny ten isty
den v Prahe a poukazal na to, Ze hoci vd¢$ina pritomnych v miestnosti
podporuje Havla a vyklad minulosti, ktory s nim stvisi, nemozno to
povedat o vicsine obyvatelstva, ktora podla prieskumu je jednozna¢ne
naklonena Dubcekovi. Havlov privrzenec Petr Oslzly odvetil, Ze vac-
$ina respondentov v tomto poslednom prieskume sa vlastne nevede-
la rozhodnut, a navrhol, Ze ,ta neutrdlni vrstva nema to jméno jesté
v hlavé. My jim to jméno dame do hlavy a oni piijdou za tim jménem,
které fekneme my“'"! Oslzlého névrh zvitazil, ale stoji za zmienku, Ze
kampan ,,dat Havlovo meno fudom do hlavy® pracne zdoraznovala, ze
hoci pochddza z ,,burzoaznej“ rodiny, nechce obnovit vykoristovatelsky
burzoazny poriadok, a dokonca sa ozenil s proletarkou.'?

Explicitnd Tudové podpora socializmu neznamenala, Ze obc¢ania
chceli jednoducho zachovat jestvujice mechanizmy. OF Banska Bys-
trica vyhlasilo, Ze socializmus by sa mal obnovit.'® Druzstevni rol-
nici v Jaslovskych Bohuniciach sa pridali k Vladimirovi Ondrusovi
Vo vyzve ,za novi modernu tvar socializmu“'** Hoci podla vyssie
uvedeného prieskumu verejnej mienky iba 3 % obyvatelstva vyjad-
rili podporu ¢istému kapitalizmu, 47 % chcelo legovat socializmus
trhovymi mechanizmami. Olomoucki § tudenti napriklad explicitne
volali po socialistickom trhu.'> Nieco také existovalo v Madarsku od
roku 1968 a niektoré formy stikromného podnikania sa v roku 1988
pod tlakom sovietskej perestrojky uz legalizovali aj v Ceskoslovensku.
Zakony, ktoré by zaviedli do ¢eskoslovenského hospodarstva dalsie
trhové mechanizmy, boli schvalené tesne pred 17. novembrom a mali

111 Ibid.,s. 200 - 01.

112 Informaéni centrum Ceskomoravské divadelni obce: Kdo je Vaclav Havel
(BV: $katula ,Listopadovd revoluce/1989-90 ONV Bieclav®). Pozri tiez od
autora: The Diffusion of ,,Dissident* Political Theory in the Czechoslovak Re-
volution of 1989, Slovo (Londyn), ro¢. 19, ¢. 2 (jeseni 2007), s. 92 - 93.

113 Slovu socializmus dajme konkrétny obsah, Smer (Banska Bystrica), 29. no-
vembra 1989, s. 5.

114 Clenovia JRD Svornost: Prehlésenie, Jaslovské Bohunice, 27. novembra 1989
(SNA: Archiv VPN, nespracovany fond); Stiidio Televiznych novin, 24. no-
vembra 1989.

115 Studenti vysokych 8kol: Délnici, hutnici, haviti Ostravska! (OL: Sbirka sou-
dobé dokumentace, sign. 148-22: Studentsky stdvkovy vybor Olomouc, 1989
- 1990B).
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vstupit do platnosti na zaciatku roka 1990.''¢ Zd4 sa, Ze pociatocna
podpora zmie$anej ekonomiky do zna¢nej miery vychddzala z tohto
diskurzu o prestavbe. Ked debata o socializme naberala na obratkach,
ako alternativny model sa navrhovalo Svédsko - ¢o vsak bol iba krok
na ceste k rasticej podpore prijatia radikalnych reforiem veducich
k volnému trhu.'”

Ludskost

Hoci vsetky vyssie uvedené idey boli dolezité, ustredny ideal revolucie
vyjadrovali slova ludskost a humanita. Vytuzena nova spolo¢nost mala
byt spolo¢nost pre Iudi, nie pre strany, stroje, systémy ¢i byrokratické
aparaty. Pokladalo sa za formu nésilia nutit [udské bytosti - so vSetky-
mi svojimi jedine¢nostami - do takychto systémov. Ludskost je pojem,
ktory sa dd intuitivne ocenit, ale ktory sa neda presne definovat - a tato
neurcitost sa podielala na jeho pritazlivosti. Revolucia je nepochopitel-
nd, alebo aspon zle chapana, bez uznania tohto pojmu. Ludskost bola
ustrednym idedlom revoltcie, ktorému boli logicky podriadené vsetky
ostatné hodnoty.

Hoci nenésilie bolo chronologicky prvym principom vyjadrenym
v revolucii ako priama reakcia na udalosti zo 17. novembra, nasilie
samo sa logicky odstdilo nardzkou na humanitu. Nasilie masakru
vyhlasili obcania za ,,neludské® (t. j. Ze ¢ohosi takého by nemala byt
schopna nijaka ludska bytost) a v nasledujucich dnoch po zasahu stu-
denti zaprisahavali ozbrojené sily, aby sa neuchylovali k nasiliu, tym, ze
apelovali na ich ,,prostou lidskou cest“"® Idealy humanity a nenasilia
v mysliach [udi tak uzko spolu suviseli, ze sa na ich ¢asto dovolavali
bok po boku. Provokacia sa napriklad odsudzovala ako ¢osi, ¢o je pro-

116 G. Hitzgerova: Trzni mechanismus a co od ni ocekavame (CB: zbierka doku-
mentacie K1139).

117 §védsk)’f model, Pretlak, ¢. 18 (15. decembra 1989), s. 7.

118 Studenti praskych a slovenskych VS: Vyzva ptislusnikiim ozbrojenych slo-
zek, Bratislava, 23. novembra 1989 (OL: Sbirka soudobé dokumentace, sign.
148-22: Studentsky stavkovy vybor Olomouc, 1989 - 1990B). Verzie tohto le-
taka pripisované iba prazskym $tudentom mozno najst v PR a OV; slovenska
verzia prisudzovana ,,Studentom slovenskych a prazskych VS“ sa dochovala
v BB.
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ti pribuznym principom nenasilia a humanity, a pre istého novinara
z Vranova nad Toplou celd revolucia predstavovala ,,navrat k vselud-
skym hodnotam® ako k protikladu nasilia.'”

Silnd bola aj suvislost medzi ludskostou a dal§imi idealmi. Studenti
vyhlasili, Ze chcu ,,dosiahnut demokratizaciu spolo¢nosti vylu¢ne hu-
mannymi prostriedkami®, a pluralita politickych strdn sa obhajovala
ako ,,prirodzené“ vyjadrenie fudskej roznorodosti.’® Socializmus mal
byt, samozrejme, ,,s fudskou tvarou® Toto heslo zachytavalo ideal po-
ludstenia byrokratickych institdcii - alebo vo weberovskom jazyku
hladanie vychodiska zo Zeleznej klietky. Pouzitie tejto metafory sa ne-
obmedzovalo iba na socializmus. Vojaci v Moste napriklad pozadovali
»vojnu s lidskou tvari“ a zalozili zdruzenie na jej podporu.'?! Revoliciu
ako celok by sme mohli nazvat ,,revoltciou s ludskou tvarou®.

Humanita, pravdaze, mohla v praxi znamenat vela veci. Pre niekto-
rych znamenala navrat k tradicii a zdravému rozumu. VPN Brezno
vnimala revoluciu ako prilezitost ,vracat sa k tradiciam® a ista no-
vinarka z Galanty v usili zhrnut vetko, ¢o sa stalo do 21. decembra,
napisala: ,\Vratili sme mnohym slovam ich odveky Iudsky obsah.“'#
Niektori obc¢ania vztahovali humanitu na vlastnua socialnu situaciu.
LVérime,“ vyhlasili elektrikari z bane v Stonave, ,,ze doba manipu-
laci s lidskymi nazory konec¢né kon¢i a délnik uz bude moci nejen
pracovat, ale i citit, véfit a myslet.“!* Ista zdravotne postihnuta zena
z Cadce napisala, Ze ,popravde, nijako zvldst som nepocifovala o nas
vyhlasovanu starostlivost. V $taitnom aparate som sa vzdy stretavala
s nepochopenim, ked som prisla prosit o pomoc. Verim, Ze teraz sa

119 Pozri napr. Obc¢ané Ceskoslovenska! Ostfe odmitejte... (JN: Sbirka soudobé
dokumentace, 1989 - 1991). L. Krivda: K udalostiam, Vranovské noviny, 8.
decembra 1989, s. 1.

120 My, $tudenti z koordina¢ného vyboru..., 28. novembra 1989 (BB: Zbierka
pisomnosti ziskanych od studentov Pedagogickej fakulty v Banskej Bystrici,
1989 - 1990).

121 Alternativni sdruzeni pro vojnu s lidskou tvéfi: Prohlddeni, Most, 17. decem-
bra 1989 (CB: $katula ,Kronika - 1989: Dokumentace A1-B48,“ oddiel A,
zvizok 16).

122 Navrat k tradicidm, Smer, 22. decembra 1989, s. 3; Judita Pu¢ekové: Cas via-
nocny, Vitaznd cesta (Galanta), 21. decembra 1989, s. 1.

123 Telegram zamestnancov Dolu 1. mdj, zdvod 9. kvéten, Stonava, tsek sla-
boproud, adresovany OF Praha, 25. novembra 1989 (USD: archiv KC OF,
$katula 11, zvézok ,,Podpory — OF - stud. P-MP*).
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vsetko zmeni, Ze aj my ddchodcovia ndjdeme ddstojnost v nasej novej
spolo¢nosti.“!*

Ak by Neznu revoluciu charakterizovalo heslo rovnocenné francuz-
skemu ,,sloboda, rovnost, bratstvo®, bolo by nim ,,humanita, sloboda,
demokracia® ,V mene tychto uslachtilych myslienok, uviedol znovu
dosadeny redaktor topol¢ianskych okresnych novin spred roka 1969,
»za ktorych vitazstvo Zili a zomierali miliény najlepsich synov a dcér
tejto planéty, zostanme vzdy ludmi.“'* Slovo ludia, mimochodom,
nadobudlo novy vyznam; jeho pouzitie, ktoré by v inych kontextoch
vyznelo banélne, odrazu nadobudlo hibku. Ked spevacka Marta Kubi-
$ova, ktora od roku 1970 nesmela vystupovat, vysvetlovala, Ze roky ti-
cha vydrzala preto, lebo ,,pomohli mi lidé, odvolavala sa na najzaklad-
nejsiu hodnotu kolektivneho vrenia.'* Dokonca aj ti, ktorym zostala
vlastna rétorika prestavby, zatial ¢o ich radikdlnejsi spoluobcania ho-
vorili o revoliicii, rozpoznali podstatu toho, ¢o sa deje, ako pozdvihnu-
tie ludskosti. Pre istd zenu z Kystc sa prestavba stala ,,obrodou zdujmu
o ¢loveka, smerovanie k dostojnosti fudského Zivota“'” Druzstevni
rolnici v Hriskove prislubili, ze sa budua ,usilovat o znovunastoleni
lidské a ob¢anské dustojnosti ¢lovéka“ Pokial ide o $trajkujucich $tu-
dentov, privitali revoltciu ako prechod od ,absurdity k humanité“'*
Zamestnanci Okresnej spravy ciest v Povazskej Bystrici nazvali lud-
skost a humanitu ,,najlep$ou ideou tohto storo¢ia“'?’

Vnimany posun v usporiadani moci sprevadzany tstrednym posta-
venim [udskosti v revolu¢nej mysli ilustruje Studentsky plagat z Banskej
Bystrice. Malé dievca odzadu pristupi k muzovi re¢niacemu na pédiu
(ide o univerzalne grafické znazornenie funkcionarov starého rezimu)

124 Viera Markulakova, in Verejna tribuna, Kysuce, 8. decembra 1989, s. 3.

125 Anton Krumpar: Cas nideji a viery v éloveka, Dnesok, 20. decembra 1989, s. 1.

126 ,M. KubiSova: Pomohli mi lidé, Svobodné slovo (Praha), 23. novembra 1989,
s. 5.

127 Olga Vavrova: Vratit Zivotu dostojnost, Kysuce, 22. decembra 1989, s. 10.

128 Koordinaé¢ni stavkovy vybor VS: Obc¢ané! Ptéte se pro¢... (KS: zbierka z Nez-
nej revolucie, zvizok ,Rozne“); podobné ¢eské verzie mozno nijst v OV a PV;
rozlicné verzie slovenského prekladu su k dispozicii v BB, KS, PP, PX, SV
aZM.

129 Stanovisko pracovnikov Okresnej spravy ciest v Povazskej Bystrici ku dnesné-
mu dianiu v nasej vlasti, 1. decembra 1989 (SNA: Archiv VPN, nespracovany
fond), s. 2.



138 3. KAPITOLA

a povie mu: ,Mamicka ti odkazuje aby si okamzite prestal s tymi hla-
postami... pocujes?“'* Rodina - stelesnenie fudskosti - sa kladla nad
mocipanov ako autoritativnejsia. Aj volanie ,,vladni nemocnice détem*
odrazalo tento zvrat, a poziadavku takto chapali tak zastupcovia obca-
nov, ako aj komunisticki predstavitelia rokujuci o jej naplneni.’!

Revolu¢ny idealizmus

Vyssie uvedené idealy boli principy, ktoré charakterizovali idealnu vi-
ziu revolu¢ného spolocenstva o sebe. I$lo o jasnt viziu, aj ked tazko vy-
jadrent slovami, a ob¢ania sa ju vedome usilovali konkretizovat - naj-
skor sami v sebe, potom v svojom okoli. Idedly revolucie neboli ni¢im
inym ako zdsadami nového nabozenstva s novym posvitnym stredom:
samym mobilizovanym spoloc¢enstvom. Ako sme uviedli v predcha-
dzajucej kapitole, udalosti zo 17. novembra podnietili rekonfiguraciu
posvitnosti; pritom ked obcania Ceskoslovenska objavili solidaritu
jedného s druhym, zazili ontologicku transforméciu, teda transcen-
denciu. Idedly, s ktorymi sa nové spolocenstvo identifikovalo, logicky
pochadzali zo zazitku zblizenia sa ako komunity: solidarita s obetami
nasilia viedla k jeho kategorickému odmietnutiu, miliény individual-
nych rozhodnuti konat zalozili nové spolo¢enstvo ako samoorganizu-
juce a demokratické atd. To neznamend, Ze tieto myslienky neexistovali
pred 17. novembrom (samozrejme jestvovali), no zazitok kolektivneho
vrenia vytvoril novy logicky ramec na priorizovanie a interpretovanie
idei. Intenzita kolektivneho vrenia v Ceskoslovensku - tym, ze vy-
tvaralo ,atmosféru® ktoru Iudia zaZili ako transcendentnu - ucéinne
sakralizovala novy pocit spolo¢enstva a nasledne aj idey, ktoré ho cha-
rakterizovali. Odkaz na tieto idedly mohol legitimovat alebo delegiti-
movat spolo¢enské intittcie - ¢i uz staré, alebo nové - pretoze boli
vyrazmi predstavy nového spolocenstva o samom sebe - t. j. vyrazmi
posvitného.

130 BB: Materidly ziskané od hnutia Verejnost proti nasiliu v Banskej Bystrici,
1989, $katula 1.

131 Vladni nemocnice détem (BB: Zbierka plagatov ziskanych od studentov Pe-
dagogickej fakulty v Banskej Bystrici, 1989-1990); Zapisnica zo 16. schodze
Rady Okresného narodného vyboru v Michalovciach, op. cit.
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Toto pochopenie vztahu medzi spolo¢nostou a ideami médze ob-
jasnit niekolko prekvapujucich aspektov roka 1989 v Ceskosloven-
sku - vratane naklonnosti fudu k socializmu. Gal mal mozno pravdu,
ked vyhlasil, Ze bezni ob¢ania v skuto¢nosti ,,nevedia® ¢o socializmus
znamend. Zaiste by mnohé z definicii, ktoré v roku 1989 vyslovili,
neuspokojili normativneho socioléga. Potrubari v Neratoviciach na-
priklad napisali: ,,Jsme pro socialismus, ktery by splnil tuzby a potieby
vSech obyvatel.“*? Isty robotnik zo Slovnaftu, ktory poziadal o moz-
nost prehovorit na bratislavskom Namesti SNP, tvrdil, Ze ,,pojem so-
cializmus robotnici chdpu ako blaho Iudu. Na akademické definicie
kaglu.“** Nakolko mozeme usudit z takychto vyrokov, slovo socializ-
mus pre mnohych obcanov iba oznacovalo idedlnu spolo¢nost. Bol by
potrebny dalsi vyskum, aby sme presnejsie zistili, ako rozne obcania
Ceskoslovenska chapali tento pojem, ale zdé sa, Ze signifikant sdm
bol podruzny; v stavke bol signifikat: idealna spolo¢nost. Nakoniec
by Cesi a Slovéci prijali akykolvek spolocensky systém - & uz socia-
listicky, kapitalisticky, alebo akusi skuto¢nt ¢i hypoteticka zmes -, ak
by presved¢ivo reprezentoval idealnu spolo¢nost, po ktorej tazili. Niet
teda divu, ze privrzenci kapitalizmu na zaciatku devatdesiatych rokov
napokon ,predali“ svoj program nie trvanim na jeho hospodarskej
nadriadenosti, ale argumentmi, Ze by zabezpecil blahodarnu transfor-
maciu medziludskych vztahov a vznik idealnej spolo¢nosti, ktoru si
obcania Ceskoslovenska predstavovali v roku 1989.'**

Pre vyznamny pocet ceskoslovenskych obcanov ,socializmus®
predstavoval pozostatok starSej formy posvitnosti, ktora v roku 1989
eSte nestratila svoju silu. Postavenie socializmu v ¢eskych a sloven-
skych mysliach v roku 1989 sa teda podobalo postaveniu monarchie
vo francuzskych mysliach v roku 1789. D4 sa argumentovat, ze dy-
namiky, ktoré obe revoltcie uviedli do pohybu, implikovali odstra-
nenie socializmu i monarchie, no ak dno, vi¢sina ceskoslovenskych

132 Clenové vyrobniho druZstva Potrubaii Neratovice: Podepsani v ptiloze se
plné stavime..., 24. novembra 1989 (USD: archiv KC OF, gkatula 95).

133 Peter Trnkal, Bratislava, 30. novembra 1989 (SNA: Archiv VPN, nespracova-
ny fond).

134 Existuje vela dokazov podporujtcich toto tvrdenie, ktoré bude témou budu-
cej, rozéirenej verzie tohto dielu. Pozri napr. Iveta Vrbova: Dva mésice praz-
dnin: Rozhovor s Ivanem FiSerou z KC OF a poslancem FS nejen o praci par-
lamentu, Férum (Praha), 29. augusta 1990, s. 12.
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a francuzskych obdanov spodiatku nebola schopnéd dospiet k tomuto
logickému zaveru a pripustit definitivne odmietnutie reprezentacie
spolocenského poriadku, s ktorym sa tak dlho stotoznovala. Zapasy
o odkaz socializmu v Ceskej a Slovenskej republike po roku 1990 (ked
doslo k prvym spornym krokom na skuto¢né odstranenie socializmu)
mozno teda v urcitych ohladoch porovnat s nejednotnym postojom
k odkazu monarchie vo Franctzsku po roku 1792.

Je pozoruhodné, Ze logickym stredom preusporiadaného symbolic-
kého systému bola spociatku idea ludstva ako takého, nie $pecifickejsi
pojem ako narod ¢i robotnicka trieda. Skupinky zastavajice sa takéto
zboz$tovania sice existovali, no ich svetondzor nedominoval. Revolu¢-
ne naladeni Cesi a Slovaci nemali starosti iba o budtcnost svojej kra-
jiny, ale aj o [udstvo samo, a chapali svoju revoltciu ako mikrokozmos
¢i model transformdcie vedomia, $iriaci sa celym svetom. ,,Kazdy z nas
je len jednym,“ napisala istd Zena z Levic,

jedinym pierkom obrovského vtédka. Ked sa tie pierka daju dokopy,
vtak moze vzlietnut a nezne sa dotknut stdc nasich bratov a sestier
v Amerike, v Austrélii, v Afrike, v Cine, & v Indii - vade. A kazdé
pierko toho vtaka bude kricat: ,,Podte s nami!” a vietci pojdeme
v ustrety lepsej a krajSej buducnosti! Takej, kde vietci ludia nasej
planéty budu ako jedna rodina zit spolu v laske a v $tasti.’*®

Studenti v Prahe po skonéeni svojich $trajkov zastévali a dalej vypracu-
vali tuto myslienku svetovej revolucie:

Nabidnéme Evropé a hlavné sobé zachranné lano, které vSechny
spole¢né evakuuje z hlubiny hoven materialismu zpatky k ptirodé,
lasce, ¢isté vodé, pokore, tcty k druhému aj. A nemysleme si, ze
toto lano pottebujeme jen my. To je omyl! Potfebuje ho cela Evro-
pa, cely svét. Opravdu ndm tedy za¢ina druhd revoluce, revoluce
v nds, revoluce proti sobé samému, revoluce, v které kdyz zvitézi-
me, ziskame sami sebe a nabidneme Evropé opét cosi nového, cosi
¢eskoslovenského.'*

135 Diana Febérova: Pierko zjednotenia, Forum (Levice),¢. 3 (19. decembra
1989), s. 10.

136 Milo§ Rybacek: Budme svoji, Informacni bulletin celostdtniho koordinacniho
vyboru vysokych skol, ¢. 1 (23. janudra 1990), s. 2.
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Hoci v menej vzrudenych ¢asoch mozu tieto presvedcenia pdsobit
naivne, boli predsa Gprimné, a cynizmus, s ktorym niektori fudia od-
sudzovali takéto grandidzne ciele ako nerealistické, bol v roku 1989
sam odsudzovany ako antihumanisticky."*” Verilo sa, Ze na odvratenie
destabilizujiiceho vplyvu cynizmu a na zabezpecenie tispechu revoluc-
ného programu stac¢i udrzat kolektivne vrenie, ktorym by Iudia mohli
vzajomne posilnovat svoje vnimanie a v centre pozornosti udrziavat
ideu [udstva. ,, Zostanime jednotni!“ vyzyvali ob¢ianske iniciativy v Po-
vazskej Bystrici. ,Podmienky stanovené $trajkujicimi Studentmi pod-
poruje lud. Vsetci! Kazdé hnutie v dejinach bolo porazené, ak podlahlo
rozkladu. Jednd sa o osudy nas véetkych, ktori sme ludmi.“!*

Originalita roka 1989

Jirgen Habermas znevazuje rok 1989 pre ,,jeho uplny nedostatok idei,
ktoré by boli bud inovac¢né, alebo orientované do buducnosti®, a tr-
va na tom, ze ,nedavne dobiehajtice revolucie ¢erpali svoje metody
a normy vylucne zo zndmeho repertoaru modernej doby*“."** Podobne
pise Furet, Ze ,navzdory vSetkému hurhaju a hluku nevzisla v roku
1989 ani jedna nova myslienka z vychodnej Eur6py®'*® Habermas
a Furet, pravdaze, predkladali tieto tsudky bez toho, aby si prezreli
vela dokazov. Ked sme sa teraz zamysleli nad priamymi dokazmi Zivo-
ta idei v Ceskoslovensku v roku 1989, ¢o mdzeme povedat o hodno-
teniach tychto u¢encov? Bolo na novembrovych idedloch nie¢o nové
¢i inovacné?

Myslenie v roku 1989 sa samozrejme poucilo z mnohych idei, ktoré
boli uz nejaky cas k dispozicii a mozno ich pokladat za sucast Haber-
masovho ,,zndmeho repertodru® Francuzska Deklardcia prav ¢loveka

137 Nase stanovisko (USD: archiv KC OF, $katula 97).

138 VPN a OF Povazska Bystrica: Obcianske iniciativy v Povazskej Bystrici infor-
muju o nesplnenych poziadavkach $tudentov, 2. decembra 1989 (PX: sti¢asna
dokumentacia, zvizok ,Nezna revoltcia — 1989%).

139 Jirgen Habermas: What Does Socialism Mean Today? The Rectifying Revo-
lution and the Need for New Thinking on the Left, New Left Review, ¢. 183
(september — oktdber 1990), s. 5, 7.

140 Citované in Ralf Dahrendorf: Reflections on the Revolution in Europe (New
York: Times Books, 1990), s. 27.
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a obcana kolovala v podobe dotlace s grafikou z 18. storo¢ia.'*! Studen-
ti z Banskej Bystrice citovali Goetheho, Lessinga a Hegela.'** OF Cheb
sa odvolavalo na Rousseaua a OF Sokolov na Eduarda Bernsteina.'*?
Isty slovensky profesor pripomenul myslenie papezov Pia XII. a Jana
XXIII. a mnohi jeho krajania nachddzali inpiraciu v roku 1848."** Su-
Castou zmesi sa stali aj myslienky Johna Lennona a Abbieho Hoffmana.
Nie kazda in$piracia v§ak pochadzala z modernej doby. Banskobystric-
ki Studenti citovali aj Cicerona a po celom Ceskoslovensku sa objavili
citéty z Biblie s obcasnymi husitskymi odkazmi v Cech4ch.

Délezitou intelektudlnou tradiciou modernej doby, ktora ovplyvnila
myslenie roku 1989 vd¢smi, neZ sa vSeobecne uznava, bol - azda iro-
nicky - marxizmus. Idey reformného komunizmu, ktoré kvitli v Ces-
koslovensku v $estdesiatych rokoch, zostali o dvadsat rokov neskor
ci to, ¢o v novembri a decembri 1989 prebehlo, bol ,,obrodny proces,
vlastne pokracovanie toho, ¢o sa zacalo v roku 1968, proces prestavby
a demokratizacie®'* Podla istého déchodcu z Olomouca ,,byli to pravé
prosti délnici — komunisté, kdo... v r. 1968, tehdy pod heslem ,Socia-
lismus s lidskou tvari‘.. stavéli se prakticky za vSechny poZadavky,
které se dnes hldsaji“'* Michail Gorbacov raz zavtipkoval, ze jediny
rozdiel medzi Prazskou jarou a perestrojkou spociva v ,,dvadsiatich ro-
koch®, a nemalo by nas teda prekvapovat, ze mnohi Cesi a Slovéci v ro-
ku 1989 cerpali tolko inspiracii z vtedajsieho sovietskeho prikladu ako
z vlastnej minulosti. ,,Zéddme demokracii a prestavbu takovou, jaka
se prosazuje u nasich pratel v SSSR, pod vedenim soudruha Gorba-
¢ova,“ napisala skupina pracujucich v Ttebi¢i.'”” Sovietske vlajky viali

141 Deklarace prav ¢lovéka a ob¢ana (UH: Sbirka UH, $katula 7, zvdzok ,Letaky
a plakaty vieobecné“; CB: zbierka dokumentacie K1139).

142 BB: Zbierka plagitov ziskanych od $tudentov Pedagogickej fakulty v Banskej
Bystrici, 1989 - 1990.

143 Obéanské forum Cheb, ¢. 10 (23. janudra 1990), s. 1; Sokolovské inférum, ¢. 17
(24. januara 1990), s. 1.

144 Juraj Gal: Listy spoluob¢anom (BB: Zbierka pisomnosti ziskanych od Studen-
tov Pedagogickej fakulty v Banskej Bystrici, 1989 - 1990).

145 Matus Briestensky, in Verejna tribtina, Kysuce, 8. decembra 1989, s. 1.

146 Robert Bfezina: Stavkovému vyboru UP Olomouc, Pretlak, ¢. 8 (4. decembra
1989), s. 3.

147 List pracujicich OZ Uhelné sklady Ttebi¢ adresovany redakcii Rudého prdva
(USD: archiv KC OF, $katula 158).
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medzi ¢ eskoslovenskymi na bratislavskom Namesti SNP a Jan Budaj
raz opisal aktivistov VPN ako ,velvyslancov glasnosti“'* Marxisticky
vplyv v8ak siahal hlbsie ako tieto reformistické modely. Sudiac podla
jazyka mnohych t¢astnikov ,,konverzacie® roku 1989, nejeden z nich si
internalizoval principy marxizmu a pouzival ich aj na kritiku komunis-
tického rezimu, aj na hodnotenie pravdepodobného vyvoja momen-
talnej situacie. Studenti v Olomouci si osvojili marxisticky doraz na
»rozpory“ vnutri vykoristovatelskych spolo¢nosti, ked vyhlasili, ze ich
$trajk je ,uz nejen proti nasili, ale hlavné proti vS§em nesrovnalostem
v na$em staté“!*’ Ekondmovia Bratislavskych automobilovych zavodov
dali najavo pretrvavajicu ochotu vidiet svet o¢ami marxistickej tried-
nej terminoldgie, ked sa vyslovili ,,za uplatnenie pluralitného systému
v socializme v presvedcenti, Ze robotnicka trieda zostane na ¢ele pokro-
kového hnutia“'*® Aj ti, ¢o zaujali kriticky postoj k marxistickym inter-
pretacnym ramcom, predsa len cerpali inSpiraciu z marxistickej inte-
lektualnej tradicie. Podla Ivana Langera, ktory bol v roku 1989 ¢lenom
$tudentského strajkového vyboru v Olomouci, on a jeho kolegovia sa
naudili svoje revolu¢né metddy na kurzoch marxizmu-leninizmu:

V té technologii nas komunisti paradoxné sami vycvicili. Clovek,
i kdyz nechtél, ¢etl o stavkach, o revoluci, o partyzanech a protifasis-
tickém hnuti, o tom, jak se organizovaly bojtvky. Z toho vyplynulo,
ze jsme védéli co a jak... Védéli jsme, Ze musi byt jakasi struktura
postavena na zakladé svobodného rozhodnuti, to znamena voleb, ze
se musi rozdélit kompetence; museli jsme védét, co vSechno zajis-
tit... Vznikaly jednotlivé sekce, kazdy mél odpovédnost za urcitou
sekci, a potom se hledalo néco zasttesujiciho, co by kromé lidi pono-
fenych v sekcich pritahlo i dal$i masu. To pak byly happeningy.'!

148 Martin Slivka: Dni nddeje, Slovenska televizia, 17. novembra 2004; Velvyslan-
ci glasnosti, Kysuce, 8 December 1989, s. 2.

149 Studenti Univerzity Palackého, Olomouc: Stavka studentt pokracuje (OL:
Sbirka soudobé dokumentace, sign. 148-22: Studentsky stavkovy vybor Olo-
mouc, 1989 - 1990B).

150 Stanovisko pracovnikov ekonomického useku, BAZ, Bratislava, 27. novembra
1989 (SNA: Archiv VPN, nespracovany fond).

151 Ivan Langer, in Milan Otdhal a Miroslav Vanék (eds.): Sto studentskych re-
voluci: Studenti v obdobi padu komunismu - Zivotopisnd vypravéni, (Praha:
Nakladatelstvi Lidové noviny, 1999), s. 521.
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Marxizmus v istom zmysle predstavoval mizeum idei, ktoré sa na-
pokon dali pouzit na dosiahnutie ciela, po ktorom marxisticky rezim
netuzil. V povedomi Iudu vdaka nemu zostali podrobné vedomosti
o eurdpskej revoluénej tradicii, na ktoré Zapad davno zabudol. Dlhé
roky pracneho vyskumu budu este potrebné, aby sme vypracovali tGpl-
ne a presné dejiny ludového myslenia v roku 1989 (Begriffsgeschichte
roka 1989), no je celkom pravdepodobné, ze to bolo koniec koncov
vdaka marxizmu, Ze bolo vobec mozné ,,mysliet“ revoluciu.

Cesi a Slovéci sa véak neobmedzili iba na opakovanie toho, ¢o nasli
v zdedenych tradicidch; pustili sa do inovacii. OF Semily upravilo ted-
riu Rudolfa Steinera o Dreigliederungu, a tak vytvorilo program, ktory
mal podla autorov umoznit Ceskoslovensku dokon¢it Franctizsku re-
voluciu.'** Mnohi ob¢ania sa pokusili zdokonalit plany, ktoré sa v roku
1968 uviedli do praxe iba ¢iasto¢ne, a modifikovat ich vo svetle svojich
skasenosti.' Ako raz poznamenal Pascal, staré myslienky usporiada-
né v novom poriadku predstavuju novy diskurz, takze Habermasovo
a Furetovo znevaZzovanie roka 1989 sa ¢iasto¢ne zaklada na falo$nych
ocakédvaniach. Originalita revolucii - ¢i uz z roku 1989 alebo inych
Cias - spociva do znacnej miery v novych kombinacidch idei a pokuse
aplikovat ich na sudobé miestne okolnosti. Cesi a Slovaci v roku 1989
nemohli sice tvrdit, Ze ich predstavy slobody, demokracie a Tudskosti
st absolttne nové, ale ani Franctizi v roku 1789 to nemohli konstatovat
o svojich ideach slobody, rovnosti a bratstva. V oboch pripadoch sa
vsak tieto myslienky javili ob¢anom ako inovacné, pretoZe sa naskytla
Cerstva prilezitost ich uplatnit v $irokych oblastiach politického, spo-
locenského a hospodarskeho Zivota, kde — aspon podla revolu¢ného
nahladu - dovtedy chybali.

Revolucia z roku 1989 napriek tomu zaviedla viacero novot, aspon
s ohladom na ,repertoar® znidmy Habermasovi. Najpoprednejsia
z nich bola Tudskost. V roku 1989 povysili Cesi a Slovaci ludskost
a ludskd dostojnost nad ideoldgiu; trvali na tom, Ze sa nesmie pustit
zo zretela Tudska realita, nech by uZ nariadenia, byrokratické postupy
¢i iné umelé systémy pozadovali ¢okolvek; uznali, Ze tieto systémy sa

152 OF Semily: Memorandum Obcanského féra v Semilech, 4. decembra 1989
(USD: archiv KC OF, nespracovand hromada &. 2).

153 Pozri ndpr. Programové prohlaseni ob¢anského fora (OF) Prerovskych stroji-
ren, 7. decembra 1989 (USD: archiv KC OF, nespracovand hromada ¢&. 1), s. 1.
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nikdy nemozu celkom hodit pre kazda ludsku situdciu. Zriekli sa kla-
denia udskych nastrojov nad samych [udji, a tym sa rozhodli, Ze zosta-
nt [udmi a nepremenia sa sami na stroje. Hoci korene tejto myslienky
siahaju ku Kantovi a pred nim k Zidovsko-krestanskej tradicii (ktora
ich z ¢asu na ¢as znova zdoraznuje, napriklad v podobe kazania Jana
Pavla IL.), v 20. storo¢i nasla v Ceskoslovensku mimoriadne trodna
pddu. Bola ustrednou témou Masarykovej filozofie politickej kultury
a v roku 1968 znova zaziarila v idei ,ludského socializmu® Pocas celé-
ho 20. storocia Cesi a Slovaci (alebo aspon niektori z nich) viedli boj za
poludstenie ludskych institucii - bez ohladu na rezim - a v masovom
meradle to znova urobili v roku 1989. V nijakej inej modernej revo-
ltcii nedoslo k takému povy$eniu a vedomej obrane idey ['udskosti.
Francuzi v roku 1789 nevahali napadnut staroslavne fudské zvyklosti
a inStiticie v mene ,,0svietenstva“ a ,,rozumu®. Rusi v roku 1917 nema-
li rozpaky pouzivat nasilie pri pretvoreni [udského prostredia v stilade
s ideoldgiou. Od nabozenskych revolucii 15. a 16. storocia az po re-
volucie nasledujtice po 2. svetovej vojne Eurdpania vzdy vyzdvihovali
svitost ideoldgie nad svitost cloveka. Skuto¢nost, Ze v roku 1989 sa
ludska dostojnost sama stala logickym zédkladom revolu¢ného mysle-
nia, predstavuje zdsadny obrat.

Nenasilie bolo dal$ou novostou, ktorou rok 1989 obohatil dejiny
eurépskych revoltcii. Hoci Cesi a Slovéci sa v roku 1968 angazovali
v nenasilnom odpore proti invazii vojsk Var§avskej zmluvy, neslo este
o vyhradne zasadové nendsilie (u mnohych sa totiz zdsadova motiva-
cia vzdy este miesala s praktickou uvahou, Ze zoc¢i-vo¢i kombinovane;j
moci Sovietskeho zvizu a jeho spojencov neexistuje nadej na vitaz-
stvo silou). Revolucia z roku 1989 v$ak zaviedla nendsilie ako hodno-
tu, ktord presahuje praktické uvahy. Cesi a Slovaci sa sice ingpirovali
Gandhim a americkou tradiciou ob¢ianskej neposlusnosti, no ako hro-
madny jav v novovekych eurdpskych dejinach bolo toto zasadové trva-
nie na nenasili nové (samozrejme, s vynimkou spriaznenych revolucii
v Polsku a Nemeckej demokratickej republike). Mnohi z tych, ktorych
predchadzajice revolucie spociatku vyniesli k moci, sa tiez usilovali
minimalizovat nésilie - ako ked Lafayette vytvoril Narodnu gardu, aby
uprostred padu kralovskej moci udrziavala poriadok - ale oni sa pred-
sa eSte spoliehali na nasilie, aby nasilie potlacovali. Nezna revoltcia
pokrocila dalej nez ktordkolvek predchadzajica eurdpska revolicia
tym, ze jej zakladny zékaz bol proti nasiliu vobec.
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Privadza nas to spét k Patockovej tedrii solidarity otrasenych, ktora
sa — hoci bola po prvy raz artikulovana v sedemdesiatych rokoch - zja-
vila v roku 1989 s novou relevantnostou a silou. Patrila medzi niekolko
malo disidentskych idei, o ktorych sa v novembri a decembri naozaj
diskutovalo, a Iudia sa na niu ¢asto odvolavali v letdkoch, bulletinoch
a prejavoch (a najnezabudnutelnejsie v piesni Ivana Hoffmana) ako
na vysvetlenie spontanneho zjednotenia ceskoslovenskych obcanov
v odmietnuti systémového nasilia."** Okrem toho rozhodujicou mie-
rou ovplyvnila pévodné ponatie Obcianskeho fora a Verejnosti proti
nasiliu ako neformalnych zdruzeni, nie organizacii. Dosiahla to pros-
trednictvom Charty 77, ktorej bol Patocka spoluzakladatelom a ktora
v mnohych ohladoch Ob¢ianske forum a cez neho aj VPN napodobnili,
a prostrednictvom Vaclava Havla, ktory rozvinul Patockove myslienky
v Moci bezmocnych a dal$ich dielach a prakticky sa stal otcom zakla-
datelom Ob¢ianskeho féra.'* V pozadi neformalnosti tychto zdruzeni
stala myslienka udrzat ich fudskost - nechat ich vyvijat sa, aby vyhovo-
vali ludskym potrebam - a nie vytvorit dalsiu byrokraticku strukturu,
do ktorej by ludia mohli zapadat iba klamstvom a necestnostou, teda
metafyzickym nasilim.

Ako posledné Nezna revolucia artikulovala nové idey o zastupeni
a kultire demokratickej politiky. Ci uz obc¢ania Ceskoslovenska ¢itali
Arendtovd, alebo nie, sthlasili s tym, Ze ,,politicka sloboda... znamena
pravo ,zuclastnovat sa na vladnuti; alebo neznamend nic¢“'*® Zatial ¢o
americki revoluciondri na konci 18. storocia priniesli inovaciu zavede-
nim bfzd a vyvazovani medzi jednotlivymi vetvami vlady, Cesi a Slo-
vaci na konci 20. storocia priniesli inovaciu navrhnutim brzdy a vy-
vazenia medzi vlddou a fudom. Ich poziadavky tykajtce sa referend,
pravomoci odvolat poslancov a dal$ich mechanizmov na konfrontova-
nie zakonodarcov s verejnou mienkou sa spolu rovnali novému mode-
lu demokracie, ktory nebol ani ,liberdlny®, ani ,,totalitny*, ale usiloval
sa skombinovat prednosti zastupitelskej a priamej demokracie, a zaro-
ven vyhnut sa ich nedostatkom. Tymto modelom a zaujmom o zastu-

154 Viac o diskusii o disidentskych myslienkach v roku 1989 pozri od autora: The
Diffusion of ,,Dissident“ Political Theory in the Czechoslovak Revolution of
1989, op. cit.

155 Pozri Suk: Labyrintem, s. 66 - 75.

156 Hannah Arendt: On Revolution (New York, 1963; nové vyd. 1965), s. 218.
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penie modernizovanych spolocenskych ,,stavov* sa obéania Ceskoslo-
venska v podstate usilovali poludstit demokratické institicie a ucinit,
aby plnili svoju funkciu - zabezpecit zmysluplnt tcast ludu na ,vladé
véci svych® Navyse obracali pozornost nielen k institucionalnej, ale aj
Iudovej strane rovnice v usili rozvijat demokraticku politicka kultdru.
Tymto zdujmom sa revolucionari roka 1989 spdjali s revolucionarmi
roka 1789, no zatial ¢o Francuzi sa snazili vytvorit demokratickd kul-
taru racionalistickymi prostriedkami, Cesi a Slovaci - ¢o bolo pre nich
prizna¢né - zaujali organickejsi pristup a namiesto ideoldgie zdoraz-
novali demokraticku prax. Aj v tomto ohlade boli teda inova¢ni.

Uz od Francuzskej revolucie na konci 18. storocia $tudenti revola-
cie zvycajne nespochybnovali presvedéenie tejto revolicie, ze ,prava“
revolucia sa musi vyznacovat zasadnou novostou - Ze sa musi poku-
sit o radikdlny odklon od vsetkych predchadzajicich matric politic-
kej a spolocenskej organizacie. Pritom prinajmenej od ¢ias Tocque-
villa vieme, aké st vSetky tieto pokusy viac-menej obmedzené. Je
prekvapujuce, ze Habermas a zvlast Furet (ktory sa tak velmi pricinil
o demytologizaciu Francuzskej revolucie) pre svoju nekriticki uctu
k absolutnej novosti zostavaju vpisani v mytickych struktirach Fran-
cuzskej revoldcie. Vnimand novost idei Francuzskej revolucie bola do
znacnej miery iba to - vnimanie - a ako sam Furet ukazal, tieto idey
vo vac§ine pripadov uz nejaky ¢as boli poruke. V roku 1789 vnimali
ludia myslienky ako nové prevazne nie z toho dovodu, Ze také naozaj
boli, ale preto, lebo sa aplikovali v novych kombinaciach a kontextoch.
Podobne moézeme dekonstruovat aj Habermasovo znevazovanie roka
1989 z dovodu, Ze sa ,,neorientoval na budicnost®, a spytat sa, aké jas-
novidecké schopnosti umoznuju niekomu v pritomnosti rozoznat, ¢o
sa orientuje na buddcnost a ¢o nie. Ak ludskost a nenisilie netvoria
sticast nasej budicnosti, mézeme vobec povedat, zZe nejakd budicnost
mame? Napokon neskoré komunistické Ceskoslovensko sa nelisilo od
ostatnej sudobej zapadnej civilizacie az natolko, aby problémy, ktory-
mi sa v roku 1989 zaoberali revolucionari, neboli relevantné aj inde.
Revolucie z roku 1989 mozu prezradit o nasej pritomnosti a buduc-
nosti azda tolko, ¢o Franctzska revolucia pred dvoma storo¢iami - ak
chceme vediet. Lebo aj ked nové idey ,nevzisli“ z vychodnej Eurépy
v roku 1989, boli v nej pritomné.
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4. kapitola
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LV jednote je sila! Zvitazime, lebo sme sa dokdzali zjed-
notit. Je to nieco nadherné, ten pocit spolupatricnosti
k ndrodu. Ndrod? Nemyslim teraz iba Cechov a Slovdkov,
ale aj Madarov, Nemcov, Ukrajincov, Rusov, vsetkych, co
sa dokdzali spojit pre ten uslachtily ciel: aby sme mohli
volne dychat v slobodnej a demokratickej vlasti! Ten nd-
rod, ktory tu spominam, je jedna obrovska rodina, kde
vsetci nachddzame to, o com sme sa dosial odviZili len
snivat.“

Ti, ¢o si precitali predchadzajicu kapitolu, sa mozno zamysleli nad
tym, aké miesto medzi revoluénymi idedlmi mali ndrodnd identita
a sebaurcenie. Ved ,,zamatova revoldcia“ z roku 1989 viedla priamo
¢i nepriamo k ,,zamatovému rozvodu“ v roku 1992. Nemdzeme medzi
»idedlmi novembra“ néjst aspon predzvest toho, ¢o sa malo stat?

Cast tejto kapitoly uz vysla v angli¢tine ako ,.Civic Forum, Public against Vio-
lence, and the Struggle for Slovakia®, working paper, Berkeley Program in Eura-
sian and East European Studies (maj 2009), http://repositories.cdlib.org/iseees/
bps/2009_05-krapfl.

1 Diana Febérova: Pierko zjednotenia, Forum (Levice), ¢. 3 (19. decembra 1989),
s. 10.
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Tato otazku treba dat do $irSieho kontextu. Ako sme videli v dru-
hej kapitole, podstatou revolicie z roku 1989 bola rekonfiguracia
spolocenstva. Vznik nového pocitu spolocenstva bol chronologicky
prvorady v zazitkoch revolu¢nych protagonistov a na opisanie tohto
spolocenstva sa spociatku pouzivali slovd ako ,narod“ alebo ,Iud®
bez hlbsieho uvazovania o ich implikacidch. Az ked bol proces insti-
tucionalizovania revolu¢ného vnimania spolocenstva v plnom prude,
boli ludia nuteni polozit si otazku: ,Kto presne sme?“ Odpovede na
nu museli prirodzene stanovit hranice medzi tym, ¢im uvazovana
skupina je a ¢im uz nie je, kto je v nej a kto mimo nej. Nasledkom
rekonstituovania spolocenstva bolo, Ze revoltcia nevyhnutne vyzado-
vala aj rekonstituovanie spolo¢nosti - pri¢com by niektori mohli ziskat
a ini stratit. Na zaciatku bola hlavna ¢iara, samozrejme, medzi tymi,
ktori za postavenie v spolo¢nosti vdacili priamo komunistickej strane,
a tymi, ¢o tvrdili, Ze by uz nemala hrat veduicu tlohu v spolo¢nosti.
Takmer okam?Zite sa vSak zacali prejavovat dalsie trhliny, hoci Iudia si
ich casto vsimli az ovela neskdr. Dokonca aj dnes by prislusni aktéri
mozno popreli, Ze hnutia, ktoré viedli a ktoré po roku 1989 zapasili
o reprezentaciu posvitného spolocenstva, v nejakom zmysle predsta-
vovali odklon od silnej novembrovej jednoty. Podobne ako pri mno-
hych osobnych vykladoch revoltcie sa tu vSak prejavuje tendencia
vyvodzovat z miestnej skusenosti globalne zov$eobecnenia. Iba ked
zoradime revolu¢né skusenosti rozli¢nych socialnych skupin vedla
seba, mozeme zbadat Stiepenie.

Tato kapitola skiima vyvoj myslenia o identite a hraniciach spo-
lupatri¢nosti v Ceskoslovensku od zadiatku revoltcie do jari 1990.
Naznacuje, ze cesta k prijatiu nacionalistickych postojov nielen okra-
jovymi skupinami viedla najskor cez lokélpatriotizmus a potom regio-
nalizmus, pricom kazdy novy ramec stotoznenia sa so spolocenstvom
bol vo svojich zaciatkoch ndstrojom na dosiahnutie cielov predcha-
dzajiceho ramca. UkdzZe, Ze mestska rivalita vyostrila konflikty o regio-
nalnu a narodnu reprezentaciu (symbolicku i politickt), pricom mo-
tivy impéria pretromfli impulzy na vytvorenie federativnych $truktar.
Na ilustraciu fungovania tychto procesov za¢iname hibkovou $tidiou
malo zndmeho aspektu revolucie: vzniku a zdniku Ob¢éianskeho fora
na Slovensku. Odkazy na tento priklad nas mézu poucit pri zovseobec-
neniach o vyvoji miestnych, regionalnych a narodnych zmyslov identi-
ty v Ceskoslovensku ako celku.
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Kratke dejiny Obcianskeho fora na Slovensku

Podla uc¢ebnicovych vykladov Neznej revoltcie a nasledného rozpadu
Ceskoslovenska doslo v roku 1989 k vzniku dvoch samostatnych ob-
¢ianskych iniciativ, ktoré zdruzovali politicky sa angazujiicu verejnost
a koordinovali prechod k demokracii; jedna z nich bola ¢eska, druha
slovenska. Toto rozpravanie zodpoveda tomu, ¢o sa stalo oficidlnym
stanoviskom zakladatelov tychto zdruzeni v Prahe a Bratislave, no sys-
tematické skimanie miestnych iniciativ mimo hlavnych miest odha-
luje dramaticky odlisny pribeh. Je sice pravda, Ze sa obcania v ceskych
krajindch pripéjali k zdruzeniu zalozenému v Prahe, a nie k bratislav-
skému hnutiu, ale ukazuje sa, Ze obcania na Slovensku sa na zaciatku
zdruzili pod zastavou prazskej iniciativy aspon v rovnakej miere ako
pod bratislavskou. Z tohto zistenia vyplyvaju dolezité otazky tykaju-
ce sa charakteru demokracie, ¢esko-slovenskych vztahov a moznosti
na rozvoj federativnych $truktur v revolu¢nom a postkomunistickom
Ceskoslovensku.

Zopar vedcov sice postrehlo, Ze v niektorych castiach Slovenska
vzniklo Obcianske férum, no nezhodovali sa v podrobnostiach ani si
neuvedomili cely rozsah jeho existencie. Simon Smith poznamenava,
ze v Humennom a dalsich vychodoslovenskych mestach zalozili obéa-
nia OF skor ako Verejnost proti nasiliu, zatial ¢o Jan Rychlik uvddza, ze
pobocky OF boli ustanovené v Kosiciach a niektorych ¢astiach zapad-
ného Slovenska. Jiti Suk zas pise, Ze OF vzniklo skor ako VPN v mno-
hych ¢astiach vychodného a stredného Slovenska. Rychlik naznacuje,
ze prazské koordinac¢né centrum Obcianskeho féra zrusilo vietky slo-
venské pobocky na konci novembra a na zaciatku decembra 1989, a tie
sa potom reorganizovali ako pobocky VPN, zatial ¢o Suk poskytuje
dokazy o tom, Ze mnohé skupiny OF sa este v roku 1990 odmietali
zaclenit do VPN.? Pravda je taka, Ze Obcianske forum sa spociatku

2 Simon Smith: Civic Forum and Public Against Violence: Agents for Commu-
nity Self-Determination? Experiences of Local Actors, in Simon Smith (ed.):
Local Communities and Post-Communist Transformation: Czechoslovakia, the
Czech Republic and Slovakia (Londyn: Routledge Curzon, 2003), s. 49 - 51, 79
- 80; Jan Rychlik: The Possibilities for Czech-Slovak Compromise, 1989-1992,
in Michael Kraus a Allison Stanger (eds.): Irreconcilable Differences? Explaining
Czechoslovakia’s Dissolution (Lanham, Md.: Rowman & Littlefield, 2000), s. 51
a Priibéh rozpadu Ceskoslovenska v letech 1989 — 92, in Karel Vodicka (ed.):
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tesilo poprednému postaveniu v 19 z 38 okresov, na ktoré bolo v roku
1989 Slovensko rozdelené, a nachadzalo sa najmenej vo 6smich dal-
$ich. Inymi slovami, ked bolo OF na vrchole, predstavovalo vyznamnu
silu zhruba na polovici tizemia Slovenska. Navyse bolo ustanovené vo
véetkych troch krajoch (vychodné, stredné a zapadné Slovensko), ba
dokonca aj v Bratislave. Hoci na konci novembra a za¢iatkom decem-
bra 1989 sa va¢$ina slovenskych Ob¢ianskych fér naozaj premenila na
VPN, tento proces neprebiehal bezbolestne, a ako upozornuje Suk,
viaceré slovenské skupiny OF zapasili o udrzanie pdvodnej totoznosti
este dlho v roku 1990.

Ako poznamendvaju Carol Leff a Abby Innes, institucionalizacia
samostatnych ceskych a slovenskych stranickych systémov po roku
1989 bola faktorom veducim k politickému patu, ktory spdsobil roz-
pad Ceskej a Slovenskej Federativnej Republiky.* Hoci bratislavski za-
kladatelia VPN opakovane zdoraznili, Ze ich hnutie vzniklo v ramci
solidarity s Prahou, nie ako prejav zanovitej rozluky, ni¢ to nemeni na
skutocnosti, Ze rozdvojenie obcianskeho hnutia podla republik znac¢ne
napomohlo vznik samostatnych stranickych systémov.* Velka pritazli-
vost Obcianskeho féra na Slovensku vSak naznacuje, Ze toto rozdele-
nie nebolo nevyhnutné. Naopak, mnohé iniciativy OF a VPN mimo
hlavného mesta Slovenska vytvorili §truktiry miestnej a regionalnej
spolupréace - dokonca aj federacie -, ktoré mohli poskytnut véeobecne
pouzitelné modely. Vzhladom na tento vychodiskovy stav predstavu-
je vysledok dvoch demokratickych hnuti, uzko spriaznenych, ale pri-
sne delenych podIa narodnych/republikovych linii, zatial nevyrieseny
problém. Podrobné ¢itanie dostupnych archivnych dokladov a sudo-
bych miestnych novin nasvedcuje tomu, Ze tento vysledok vyplynul zo
zéapasu — nie medzi Prahou a Bratislavou, ako by sme mozno ocakavali,

Déleni Ceskoslovenska: Deset let poté... (Praha: Volvox Globator, 2003), s. 270
- 71; Jiti Suk: Labyrintem revoluce: Aktéfi, zdpletky a kiiZovatky jedné politické
krize (od listopadu 1989 do cervna 1990) (Praha: Prostor, 2003), s. 296.

3 Carol Skalnik Leff: The Czech and Slovak Republics: Nation versus State (Boul-
der, Colo.: Westview Press, 1996), s. 97 — 99; Abby Innes: Czechoslovakia: The
Short Goodbye (New Haven, Conn.: Yale University Press, 2001), s. 75 - 76.

4 Pozri napr. opis vzniku VPN, ktory poskytol Fedor Gal in Ingrid Antalova (ed.):
Verejnost proti ndsiliu — Obc¢ianske forum: Svedectvd (Bratislava: Nadécia Milana
Simecku, 1999), s. 11.
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ale medzi Bratislavou a ostatnymi castami Slovenska, pricom cenou
bola moc reprezentovat Slovensko.

Z ALOZENIE

Medzi zaciatkom revolucie 17. novembra 1989 a generalnym $trajkom,
ktory sa konal o desat dni neskor, boli Obcianske fora zakladané na
pracoviskach a v mestdch najmenej v 27 z 38 okresov Slovenska vrata-
ne 19 okresnych miest.> Mapa 1 predstavuje toto pociatocné rozptyle-
nie Obcianskych for na Slovensku.®

Mapa 1: Pociatocné rozsirenie Obcianskeho fora na Slovensku

krajské mesto

OF zalozené pred VPN alebo
stibezne s fiou v okresnom meste
iv dalsich mestéch a na pracoviskach

L]
OF existovalo iba na pracoviskdch |:|
a/alebo v mestach mimo okresného sidla

5 Okresmi, kde Ob¢ianske fora vznikali v okresnych mestich, ako aj na praco-
viskach a v mensich mestach (ak také existovali), boli: Banskd Bystrica, Cadca,
Humenné, Komarno, Kosice, Levice, Liptovsky Mikulds, Lucenec, Nové Zambky,
Poprad, Povazska Bystrica, PreSov, Prievidza, Roznava, Spi$ska Nova Ves, Trebi-
$ov, Vranov nad Toplou, Zvolen a Zilina. Okresy, kde zatial mame dokazy o vzni-
ku Obcianskych for iba na pracoviskdch a/alebo v mensich mestach, su: Bratisla-
va, Dolny Kubin, Galanta, Nitra, Topol¢any, Trenc¢in, Trnava a Velky Krtis.

6 Kolisanie medzi jednotnym a mnoznym ¢islom nédzvu Obéianske forum nemd
Citatela zmiast. Odraza jeho rozli¢né valencie v revolu¢nom tize. Mohol sa to-
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Aby sme mohli pochopit, ako vznikli slovenské Ob¢ianske fora, je
dolezité mat na pamati, Ze OF a VPN boli iba dve z mnohych inicia-
tiv, ktorymi obcania reagovali na udalosti zo 17. novembra. Ako prvé
skupiny sa, pravdaze, organizovali §tudenti a herci, ktori 18. novembra
zacali s nepretrzitymi $trajkami a vyzyvali obcanov v celej krajine, aby
sa k nim o devit dni pripojili v podobe dvojhodinového generalneho
$trajku. Medzi 19. a 21. novembrom vypukli $trajky na univerzitach
a v divadlach od Plzne po Presov a vznikali prvé strajkové vybory na
pracoviskach. Ked sa teda 19. novembra zacali $irit spravy o zakladani
OF a VPN v Prahe a Bratislave, zasiahli krajinu, ktord uz bola v pohy-
be. Okrem toho neboli OF a VPN jedinymi zdruzeniami svojho druhu,
ktoré obcania vytvarali. V noci z 18. na 19. novembra sa v juhosloven-
skom meste Sala ustanovila Nez4visla madarska iniciativa (Fiiggetlen
Magyar Kezdeményezés alebo FMK) a medzi 20. a 24. novembrom
vznikli zdruzenia, ako boli Liberecka iniciativa, Moravské obcianske
hnutie ¢i Oravska iniciativa, podla vSetkého bez vedomia existencie OF
alebo VPN.” V mestéch po celom Ceskoslovensku sa navyse zacali zne-
pokojeni ob¢ania organizovat uz 19. novembra, aj ked svoje iniciativy
nijako nepomenovali. Na zaciatku bola obcianska iniciativnost vsade
lokélna a autonémna; i8lo vskutku o spontannu mobilizaciu zdola.

Pribeh zalozenia kazdého miestneho Ob¢ianskeho féra (ako aj kaz-
dej miestnej skupiny VPN) bol jedine¢ny, mozno v$ak rozoznat tri
vseobecné vzory. V prvom sa zisla mald skupina Iudi kratko potom, ¢o
sa dozvedeli o masakre, a v spojeni so $trajkujicimi $tudentmi a umel-
cami sa zacala angazovat v revolu¢nych aktivitach. Ako Ob¢ianske fora
sa zacali oznacovat uz 20. ¢i 21. novembra v KoSiciach a 23. novem-
bra v Spisskej Novej Vsi. Neskor, 26. a 27. novembra sa ustanovili ako

tiz tykat jednotlivych miestnych skupin (Obcianske fora), ako aj ich celostdtnej
siete (Ob¢ianske forum). Okrem toho sa obcianske forum mohlo vztahovat na
neformalnu ¢innost (ako vSeobecné podstatné meno bez velkého zadiato¢ného
pismena) alebo na poloformalne zdruZenie (ako vlastné podstatné meno s vel-
kym zaciato¢nym pismenom). Ako uvidime neskor, tito vSestrannost tvorila
stcast pritazlivosti Obcianskeho féra.

7 Pozri: Komentat LI o shromazdéni v Liberci, Liberec, 23. novembra 1989 (USD:
archiv KC OF, $katula 92); Provolani Moravského obcanského hnuti ze dne
20.11.1989, Brno, 20. novembra 1989 (UH: Sbirka UH, skatula 7, zvizok ,,Le-
taky a plakaty vieobecné®); a Verejnost proti nasiliu informuje, Orava (Dolny
Kubin), 13. decembra 1989, s. 2.
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celomestské zdruzenia.® Do tohto typu patria Obcianske fora vo vel-
kych mestach — Banska Bystrica, PreSov a pravdepodobne aj Zilina.’
Pri druhom vzore sa obcania demonstrujici na namesti spontanne
vyhlésili za ,,obéianske forum® (teda za skupinu ob¢anov diskutujtcich
o verejnych zalezitostiach), pricom koordina¢ny vybor ,Ob¢ianskeho
fora“ (teda poloformélneho zdruzenia, ktoré sa inspirovalo prazskou
iniciativou) vznikol neskor v ten isty vecer alebo na druhy den. Tak sa
v Leviciach oznacilo zhromazdenie 300 Iudi 24. novembra za ob¢ian-
ske forum a koordina¢ny vybor Ob¢ianskeho féra sa formalne vyhlasil
na druhy den.'” Podobny pribeh sa odvijal v Poprade."! V Roznave sa
Ob¢ianske forum zalozilo pocas verejného zhromazdenia v Okresnom
dome pionierov a mladeze po generalnom §trajku, pricom pritomni
obcania si spomedzi seba zvolili hovorcov.!? Pri poslednom vzore sa
zdruzovali $trajkové vybory — bud pocas generalneho $trajku, alebo
neskor v priebehu dna - a spolu zalozili mestské obcianske zdruzenie.
Prebiehalo to tak napriklad v Novych Zamkoch, kde sa asocidcia na-
zvala Obdianske forum, a v Cadci, kde si iniciativa (v jednotnom cisle)
dala nazov ,,OF a VPN

Ako mozeme vysvetlit velké rozsirenie OF na Slovensku? Vcelku
mozeme zavrhnut hypotézu, ze Slovaci zakladali Ob¢ianske fora len
preto, lebo nevedeli o VPN. Mozno v Kosiciach, kde vzniklo prvé OF

8 Ivan Dejmal a Vladislav Chlipala, citovani in Antalova: Verejnost proti ndsiliu
- Obcianske forum, s. 14, 23; Premeny v zrkadle tyzdna, Spisské hlasy, 8. de-
cembra 1989, s. 1.

9 Zavere¢né vyhlasenie, Smer (Banska Bystrica), 28. novembra 1989, s. 2; Slovu
socializmus dajme konkrétny obsah, Smer, 29. novembra 1989, s. 4; V centre
PreSova, Presovské noviny, 28. novembra 1989, s. 2; Prvé kroky na ceste k dia-

16gu, Presovské noviny, 30. novembra 1989, s. 1; Kronika uplynulych dni, Ciel

(Zilina), 30. novembra 1989, s. 6.

10 Svedectvo tychto dni, Forum (Levice), €. 1, s. 12; Zhromazdenie Ob¢ianskeho
féra, Pohronie (Levice), 7. decembra 1989, s. 1.

11 V pondelok 27. novembra v okresnom sidle, Podtatranské noviny, 30. novem-
bra 1989, s. 1; Programové vyhlasenie a Vyhldsenie, Podtatranské noviny, 7.
decembra 1989, s. 1, 4.

12 K. Bradovkova: Obcianske férum v Rozilave, Zora Gemera, 30. novembra
1989, s. 1.

13 Spolo¢ne do dalsich dni, V N. Zdémkoch MKV a Umelci v nasom meste, Nase
novosti (Nové Zamky), 5. decembra 1989, s. 1, 3; Ob¢ania Kystc, Kysuce (Cad-
ca), 1. decembra 1989, s. 4.
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na Slovensku, zakladatelia este nepoculi o VPN, no vo vic¢sine miest
o nej podla vSetkého uz vedeli. Ustanovujiice vyhldsenia OF Luce-
nec, OF Prievidza, OF Rozfiava a OF Zilina explicitne vyjadrili sthlas
s poziadavkami VPN v Bratislave rovnako ako s tymi OF v Prahe." Je
tazké predstavit si, ze po 24. novembri - ked Slovenska televizia v pria-
mom prenose odvysielala debatu, v ktorej $tudenti a hovorcovia VPN
ustedrili komunistickym funkciondrom zdrvujicu porazku — mohol
nejaky politicky aktivny obc¢an Slovenska nevediet o existencii VPN.
Zda sa vsak, Ze vdcsina slovenskych Obcianskych for bola zalozena az
po tomto datume." Napriek vedomiu o pésobeni VPN v Bratislave si
zvolili stotoznenie sa s Obc¢ianskym férom.

Ti, ¢o vedia o existencii Ob¢ianskeho fora na Slovensku, ¢asto pred-
kladajt hypotézu, Ze sa zakladalo tam, kde existovali silnejsie osobné
¢i historické vazby s Prahou ako s Bratislavou. Pritom sa samozrejme
vynara otazka, preco boli tieto puta silnejsie, no existuji dokazy o tom,
7e aspon v niektorych pripadoch naozaj jestvovala korelacia. Na praz-
skej konferencii v roku 1998 o vztahoch medzi OF a VPN Peter Zajac
(byvaly hovorca VPN v Bratislave) § pekuloval, ze Kosi¢ania museli
zalozit OF preto, lebo tam vycestoval niekto z Prahy. Byvaly aktivista
OF Kosice Vladislav Chlipala vyvratil tato hypotézu poukazanim na
to, Ze nikto z Prahy sa v Kosiciach do 23. novembra neukazal - teda
niekolko dni po zaloZeni OF Kosice. Bolo to v$ak ete predtym, ako sa
tam objavil niekto z Bratislavy, a sim Chlipala spozoroval, ze kosicki
aktivisti velmi chceli navstevnikov z Prahy, zatial ¢o necitili potrebu
mat kontakt s Bratislavou. Dalej uznal, ze zakladatelia OF Kogice sa
naozaj dopoculi o Ob¢ianskom fére od znamych v Prahe, hoci nie pri
osobnom stretnuti.'® V rozhovoroch, ktoré uskuto¢nil Simon Smith, si
byvali aktivisti OF Humenné tiez spomenuli, Ze mali priamejsi osobny
styk s Prahou nez Bratislavou.'” Treba v$ak zdoraznit, Ze nech uz islo

14 Dostali sme po uzavierke, Ipel (Lucenec), 28. novembra 1989, s. 2; V N. Zam-
koch MKYV, op. cit.; Na aktualnu tému s ¢lenom koordina¢nej skupiny OF Lu-
bomirom Saturom, Prieboj (Prievidza), 13. decembra 1989, s. 1; Bradovkova,
op. cit.; Vyhlasenie Ob¢ianskeho féra, Ciel, 30. novembra 1989, s. 1.

15 Osem Obcianskych for v okresnych mestéch bolo zalozenych bezpochyby po
tejto debate, pat dokazatelne vzniklo pred nou; o presnom datume zalozenia
ostatnych Ob¢ianskych for zatial nemame dostatok informacii.

16 Antalova: Verejnost proti ndsiliu — Obcianske férum, s. 22 - 23.

17 Smith, s. 49.
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o akykolvek kontakt s Prahou, nemuselo nutne ist o OF. Prvym praz-
skym revolu¢nym aktivistom, ktory navstivil Kosice, bol Student, a ak-
tivisti OF Humenné udavaju, ze informadcie ziskali od Zelezni¢iarov.
Co sa tyka koordinaéného centra (KC) OF v Prahe, nemalo spravidla
tusenie o miestnej iniciativnosti na Slovensku (a v prekvapujtcej miere
dokonca ani v ¢eskych krajindch), takze do konca novembra jediné
slovenské Ob¢ianske fora, o ktorych podla dékazov vedelo, boli kosic-
ké a zilinské.'

Aj ked zakladatelom Ob¢ianskych fér na Slovensku chybalo osobné
spojenie s Prahou, spravidla boli predsa lepsie informovani o udalos-
tiach v hlavnom meste Ceskoslovenska ako v hlavnom meste Sloven-
ska. Krajské denniky na strednom a vychodnom Slovensku a okres-
né noviny v celej krajine spociatku poskytovali ovela viac informacii
o manifestaciach v Prahe, o zalozeni Obcianskeho féra a o kadrovych
zmenéch v UV KSC nez o mitingoch v Bratislave, o vzniku Verejnosti
proti nasiliu a o reorganizicii v UV KSS. Prirodzene to odrézalo sku-
to¢nost, ze masmédia prisne kontrolovala komunistickd strana, kto-
ra napriek formalnej federalizacii zostavala znacne centralizovana.
Je pravda, Ze v usili prekonat obmedzenia $tatom ovladanych médii
rozvinuli $tudenti a dal$i angazovani obcania rozsiahlu samizdatovd
literatiru v podobe letakov a bulletinov, ktoré sa dostali do vykladov
a na nastenky v kazdom meste a nespocetnych dedinach. Na vicsine
uzemia Slovenska sa v$ak aj toto pisomnictvo silne orientovalo na Pra-
hu. V désledku toho Praha do zna¢nej miery udavala tén verejnej de-
bate na Slovensku, ¢o sa odrazalo dokonca aj v jazyku. Aktivisti po ce-
lom Slovensku si lamali hlavu nad vhodnym prekladom ¢eského slova
mluvci a niektoré letdky a plagaty kolujtice po strednom a vychodnom
Slovensku boli napisané vo zvlastnej zmesi slovenéiny a ¢estiny."

18 Antalova: Verejnost proti ndsiliu — Obcianske forum, s. 14, 24 - 25; Informacni
servis (Praha), ¢. 10 (28. novembra 1989), s. 2. Pred koncom novembra do KC
OF telefonovali alebo posielali listy ¢i telegramy dalie slovenské Obcianske
fora, no zd4 sa, ze v zdplave listov a telefonatov, ktorych kazdodenne pricha-
dzali celé stovky, si ich spravy nikto nevsimol. V tom case totiz mechanizmy
spracovania mali eSte stale chaoticky a improviza¢ny charakter a bolo potrebné
zaoberat sa mnohymi dal$imi naliehavymi zdlezitostami.

19 Priklady mozno najst in BB: Zbierka plagatov ziskanych od $tudentov Pedago-
gickej fakulty v Banskej Bystrici, 1989 — 1990; KS: zbierka z NeZnej revoltcie,
zvizok ,Rozne“ a SV: Zbierka plagatov, letakov a drobnej tlace, $katula 10. Po-
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Azda najdolezitejsim faktorom podmienujicim pomerné rozsirenie
OF a VPN na Slovensku bol spdsob, ako verejnost chapala tieto dve ini-
ciativy. Veobecne povedané, Obcianske forum vnimala ako relativne
otvorenejsie, Verejnost proti nasiliu zas ako pomerne uzavretejsia. Le-
taky, ktoré spociatku vydavali koordina¢né centra oboch hnuti a ktoré
kolovali po Slovensku pred generalnym §trajkom, podporovali takéto
vyhodnotenia. V tplne prvom vyhlaseni zakladatelia Obcianskeho
fora napriklad opisali svoje hnutie ako ,,otevfeno v§em slozkim a si-
lam ceskoslovenské spole¢nosti“?® Nasledné vyhlasenia, ktoré vydali
OF Praha a OF Brno medzi 22. a 25. novembrom, opakovane vyzyvali
obcanov, aby na pracoviskach a v obciach zakladali vlastné Obc¢ianske
féra, a to bez toho, Ze by obmedzovali tieto vyzvy na obyvatelov Ciech,
Moravy a Sliezska. Naopak, zdoraziiovali, ze ,k Obc¢anskému foru se
hlasi a mtze prihlasit kdokoli“ a Ze predstavuje ,,hnuti obou nasich
narodt“* Na druhej strane ustanovujtce vyhlasenie VPN umoznova-
lo vyklad, ze ide o hnutie iba ,kultirnej a vedeckej verejnosti, a hoci
vyzyvalo obéanov, aby bojovali ,,spolu s“ VPN za dialég a demokra-

dobné priklady zmesi jazykov sa vyskytli aj na Morave; pozri napr. OL: Sbirka
soudobé dokumentace, sign. 148-22: Studentsky stavkovy vybor Olomouc,
1989 - 1990B.

20 Provolani. Na setkani v hledisti..., 19. novembra 1989 (GA: stc¢asnd doku-
mentdcia, obdlka ,VPN Galanta: December 1989 podobné ¢i totozné képie
sa zachovali aj in BB). Opdtovne vytlacené in Milan Otdhal a Zdenék Slddek
(eds.): Deset prazskych dnii (17. - 27. listopadu 1989): Dokumentace (Praha:
Academia, 1990), s. 47 - 48 a in Jiti Suk: Obéanské férum: Listopad - prosinec
1989, 2. diel: Dokumenty (Brno: Doplnék, 1998), s. 13 - 14.

21 OF Praha: Ku generalnemu $trajku, 22. novembra 1989 (PX: sti¢asnd doku-
mentdcia, zvdzok ,Neznd revoltcia - 1989 podobné ¢i totozné verzie moz-
no najst in BB); OF Praha: Provolani Obcanského fora, 23. novembra 1989
(PX: su¢asnd dokumentdcia, zviazok ,Neznd revolucia - 1989 podobné ¢&i
totozné verzie sa zachovali aj in BB); OF Praha: ProhlaSeni Obcanského fora
k situaci 24. listopadu 1989 ve 23,30 hodin, (BB: Materialy ziskané od hnutia
Verejnost proti nasiliu v Banskej Bystrici, 1989, $katula 2); OF Brno: Vyzva
k zakladaniu ob¢ianskych for, 25. novembra 1989 (BB: Zbierka pisomnosti
ziskanych od $tudentov Pedagogickej fakulty v Banskej Bystrici, 1989 — 1990;
dalsia kopia sa zachovala in KS). Dokumenty z 22. a 23. novembra sa dockali
opitovného vydania in Otdhal a Sladek, s. 247 - 48, 324 - 25; dokumenty
222.,23.a24. novembra st publikované in Suk: Obcanské forum, 2. diel, s. 16,
19 - 20, 24 - 25.
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ciu, pozabudlo ich konkrétne vyzvat na pripojenie sa k zdruzeniu.?
Bolo to mozno z tohto dovodu, Ze sa ista skupina bratislavskych ob-
¢anov v tychto prvych dnoch rozhodla zalozit nezavislé (a efemérne)
bratislavské Obcianske forum ako otvorenejsi naprotivok VPN, ktorej
hovorcom v kazdom pripade fandila. ,HIboko si vdZime predstavite-
lov a aktivistov VPN,“ napisala, ,ktorych povazujeme za skutoénych
reprezentantov nasho mesta, hodnych dovery kazdého z nas... [No]
jednym z nasich hlavnych cielov (ktorym sa li$ime od VPN) je mo-
bilizovanie a ziskavanie vsetkych ob¢anov.“? VPN vyjasnila tieto ne-
dorozumenia vo vyhldseni z 22. novembra, v ktorom zdoraznila, Ze
iniciativa je otvorena vsetkym obc¢anom, ktori odmietaju nasilie, a do-
dala, Ze VPN chce prerast ,,do celospolo¢enského hnutia“; k zaklada-
niu pobociek mimo Bratislavy sa vSak este nevyjadrilo.** Na rozdiel
od Obcianskeho féora VPN do 29. novembra nesirila ziadne pisomné
pokyny tykajtice sa explicitne moznosti vytvarat autonémne pobocky
mimo hlavného mesta Slovenska.?

Stdiac podIa novinovych komentérov, listov ob¢anov adresovanych
VPN a zdznamov okresnych narodnych vyborov a ob¢ianskych zdru-
zeni sa zda, ze mnohi obyvatelia Slovenska spociatku pokladali VPN

22 Pobureni ndsilnymi zdkrokmi..., Bratislava, 20. novembra 1989. Opitovne vy-
tla¢ené in Lubomir Feldek (ed.): Ked sme brali do ritk budiicnost (Bratislava:
Archa, 1990), s. 11; Ingrid Antalova (ed.): Verejnost proti ndsiliu 1989 - 1991:
Svedectvd a dokumenty (Bratislava: Nadacia Milana Simecku, 1998), s. 306,
a Jozef Zatkuliak (ed.): November 1989 a Slovensko: Chronolégia a dokumenty
(1985 - 1990) (Bratislava: Nad4cia Milana Simecku a Historicky tstav SAV,
1999), s. 325. Archivne kopie sa zachovali in BB, PX a ZM.

23 My, radovi obyvatelia mesta Bratislavy..., 23. novembra 1989 (BB: Zbierka pi-
somnosti ziskanych od $tudentov Pedagogickej fakulty v Banskej Bystrici, 1989
- 1990). Pridané zdoraznenie. Jadrom tejto iniciativy pravdepodobne boli ka-
tolici, sudiac podla vyjadrenia pochvaly prazskému kardinalovi Frantigkovi
Tomaskovi a slovenskému katolickemu disidentovi Janovi Carnogurskému
v ustanovujicom vyhlaseni, ako aj podla stanoveného ciela mobilizovat ,veria-
cich i neveriacich®. Okrem tohto prvého vyhldsenia nezostalo po OF Bratislava
stopy, ¢o sved<i o tom, Ze jeho ¢lenovia sa pravdepodobne pripojili k VPN, ked
si uvedomili, Ze je to mozné.

24 Obcianska iniciativa Verejnost proti nasiliu vznikla na pode..., Bratislava, 22.
novembra 1989. Opitovne vytlacené in Feldek, s. 23; Antalova: Verejnost proti
ndsiliu, s. 310 a Zatkuliak, s. 337. Archivne képie sa zachovali in BB a PX.

25 Zacali sa vdak vytvérat, hoci sa zdd, Ze Sirenie VPN spravidla zaostdvalo za
postupom Ob¢ianskeho fora.
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za sucast OF. Viacero dokumentov OF Banska Bystrica napriklad do-
kazuje, Ze nemalo tamoj$ich angazujucich sa ob¢anov sa domnievalo,
ze Verejnost proti nasiliu je iba cudnym pomenovanim bratislavského
Obcianskeho féra, a mnoho listov, ktoré dostali vybory VPN, bolo
adresovanych ,,OF“* Koordina¢ny vybor (KV) VPN v Bratislave ne-
priamo Zivil tito interpretaciu v niektorych vyhlaseniach, napriklad
26. novembra, ked v ramci vyjadreni plnej podpory Obc¢ianskemu
foéru poznamenal, ze herec Milan Knazko je zaroven ¢lenom KC OF
a KV VPN.? Bez vyznamu nebolo ani to, ze nazov Ob¢ianske forum
sa dal pouzit ako vSeobecné i vlastné podstatné meno, takze neoz-
nacovalo iba zdruzenie ¢i iniciativu, ale aj ¢cinnost. Napriklad VPN
Ptchov pravidelne organizovala verejné diskusie, ktoré nazyvala ,,0b-
¢ianske fora‘ a este vo februdri 1990 na platni pripominajtcej Neznt
revoluciu hovorca KV VPN Ladislav Snopko definoval Verejnost proti
nasiliu ako ,,obc¢ianske forum®* Ako vidiet na priklade Popradu ¢i Le-
vic, prechod od ucasti na ob¢ianskom fére k formalnemu zaloZeniu
Obcianskeho fora si vyzadoval iba kratky a jednoduchy krok. Nazov
Verejnost proti nasiliu sa nevyznacoval takou univerzalnostou, kedze
nemohol vyjadrovat ¢innost a implikoval konkrétny program (stava-
nie sa proti nasiliu); ,Obcianske forum® teda posobilo otvorenejsie.
Vela prezradza porovnanie chyb, ktorych sa obcania obcas dopustali
v stvislosti s oboma nazvami. Ovela menej ¢asto sa pomylili v po-
menovani OF, a ked to uz urobili, nikdy neskomolili podstatné meno
»forum®, iba nahradili privlastok ,,Ob¢ianske slovom ,,Ludové®. VPN
— ak si ju nesplietli s Ob¢ianskym férom - nezriedka nazyvali ,Vybor
proti nasiliu® ¢i ,,Spolo¢nost proti nasiliu®, pricom slovo ,verejnost*
nahradzovali ¢imsi uzsie vymedzenym.” Zda sa teda, ze ,Obcianske

26 BB: Materidly ziskané od hnutia Verejnost proti ndsiliu v Banskej Bystrici,
1989, $katule 1 - 2; SNA: Archiv VPN, nespracovany fond.

27 Vyhlasenie obcianskej iniciativy Verejnost proti nésiliu zo dita 26. novembra
1989, 13.00. Opitovne vytlacené in Feldek, s. 37; Antalova: Verejnost proti ndsi-
liu, s. 311 a Zatkuliak, s. 359. Archivne képie sa zachovali in BB, GA, KS a PX.

28 VPN Puchov zvolava obcianske forum (PX: sic¢asnd dokumentécia, zvizok
,Nezna revoltcia — 1989“); VPN a Studentské hnutie: Neznd revoliicia (Brati-
slava: Opus, 1990), zvukovy zdznam, strana 1.

29 USD: archiv KC OF, $katule 91 — 98; SNA: Archiv VPN, nespracovany fond.
Treba zdoraznit, Ze hoci sa chyby v stvislosti s ndzvom VPN vyskytovali cas-
tejie ako pri Ob¢ianskom fore, objavovali sa iba vynimoc¢ne.
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7y

forum® spociatku rezonovalo s ludovym zmyslanim trocha viac ako
»Verejnost proti nasiliu®.

Zakladatelia VPN v Bratislave casto vykresluju svoje zdruzenie ako
»autenticku slovenskd podobu® revolucie z roku 1989.*° Nemozno to
sice spochybnit, ale patri sa dodat, Ze ob¢ianske zdruzenia zalozené
v ostatnych ¢astiach Slovenska boli rovnako autentické ako to, ktoré
vzniklo v Bratislave, nech uz sa nazyvali akokolvek a bez ohladu na to,
¢i sa identifikovali skor s Bratislavou, alebo s Prahou. Pociato¢ny po-
hyb bol vSade spontanny a neexistuji dokazy o tom, ze by zakladatelia
slovenskych Obcianskych for boli va¢$smi manipulovani - ¢i uz Pra-
hou, alebo Statnou bezpec¢nostou - ako zakladatelia pobo¢iek VPN.

PRAHA A BRATISLAVA SI MEDZI SEBOU DELIA SVET

Slovenské OF predstavovali pre Bratislavu problém. Koordinacny
vybor VPN tvrdil, Ze hovori za celt slovensku verejnost a zastupuje
slovenské obcianske hnutie v rokovaniach so statnymi a stranickymi
organmi na republikovej a federalnej trovni. Nezavislé zdruzenie na
uzemi Slovenska orientované skor na Prahu ako na Bratislavu implicit-
ne spochybnovalo legitimnost tvrdenia KV VPN. Skuto¢nost, ze dalsie
dve krajské mestd Banska Bystrica a KoSice sa identifikovali s OF (hoci
v Kosiciach bola ¢asom ustanovena aj nezavisla skupina VPN), bola
zvlast zavazna, pretoze mohli tvrdit, Ze si hlasnymi trdbami celych svo-
jich krajov. OF Banska Bystrica v podstate robilo préave to, ked oficidlne
vyhlasilo, ze VPN je jav tykajuci sa iba zapadného Slovenska a ob¢ian-
ske iniciativy na strednom Slovensku by sa mali pripajat k OE*' Nie je
jasné, do akej miery bratislavski aktivisti vedeli o Ob¢ianskych forach
na Slovensku; pravdepodobne si nikdy celkom neuvedomili, ako velmi
sa OF rozsirilo. Vedeli vSak o Kosiciach. Niekedy medzi 21. a 25. no-
vembrom Marcel Stryko a Erik Groch z OF Kosice navstivili Bratislavu
a podla Petra Zajaca povedali: ,,My sme zalozili OF v Kosiciach, preco
sa tu vlastne zaklada nejakd VPN?“32 Podla Vladislava Chlipalu seba-

30 Pozrinapr. Martin Butora a Zora Butorova: Neznesitelna lahkost rozchodu, in:
Vodicka, s. 76.

31 Slovu socializmus dajme konkrétny obsah, op. cit.

32 Citované in Antalova: Verejnost proti ndsiliu — Obcianske forum, s. 21.

Hranice spolupatri¢nosti 161

vedomy odklon Kosic od vizie pre Slovensko, ktort zastaval KV VPN,
Bratislavu znervoznil.»*

Dnia 29. novembra sa stretli zastupcovia KV VPN a KC OF v Prahe
a v ramci vyhlasenia o spolupraci sa dohodli, Ze uznaji jeden druhého
za ,,suverénnych” zastupcov obcianskych hnuti v jednotlivych republi-
kach.** Tym sa Praha zaviazala k politike ,,ruky pre¢“ vzhladom na Ob-
¢ianske fora na Slovensku. Vadsina prazskych aktivistov, pravdaze, ne-
vedela takmer ni¢ o zivote za hradbami svojho krasneho mesta, preto
nemala doévod spochybnovat narok KV VPN na reprezentativnost;
Prazania bezvyhradne verili vSetkému, ¢o im o situdcii na Slovensku
povedali bratislavski kolegovia. V ten isty denn KV VPN zacal venovat
pozornost iniciativam mimo Bratislavy, vydavajuc ,,Slovo k dnesku ro-
botnikom a nielen im" ,Navrh pre pracu akénych skupin VPN a vy-
svetlenie ,Vnutornej organizacie VPN“*V prvom z tychto dokumentov
koordina¢ny vybor vyhlasil, ze ,,pokial doteraz existovali pobo¢ky VPN
v podobe § trajkovych vyborov, je Ziaduce, aby v sucasnosti presli na
platformu VPN ako pobocky*. Bez toho, Ze by priamo uznalo existenciu
Obcianskeho féra na Slovensku, dalo toto vyjadrenie jasne najavo, ze
skupiny na Slovensku, ktoré stihlasia s poziadavkami VPN, no dosial sa
hlasili k inym revoluénym zdruzeniam, by sa mali premenit na VPN.

Slovenské Obéianske féra sa tak ocitli v neprijemnej situdcii. Zia-
dalo sa od nich totiz, aby riskovali zmétenie miestnych ob¢anov, ktori
si uz zvykli na pouzivanie jedného pomenovania namiesto druhého,
a aby sa preorientovali z Prahy na Bratislavu. Inymi slovami - mali od-

33 Ibid.,s. 22 - 23.

34 Spolo¢né komuniké OF a VPN, Praha, 29. novembra 1989 (PX: fond Gl1, $ka-
tula 4, zvizok 1). Opatovne vytlacené in Suk: Obcanské forum, 2. diel, s. 39,
a Zatkuliak, s. 381. Pozri aj Rychlik: Priibéh rozpadu, s. 271, a Jiti Suk: Obéanské
férum: Listopad - prosinec 1989, 1. diel: Uddlosti (Brno: Doplnék, 1997), s. 91.

35 Slovo k dnesku robotnikom a nielen im, Bratislava, 29. novembra 1989 (PX:
sti¢asna dokumentdcia, zviazok ,,Nezna revolicia — 1989 dalsie kopie sa do-
chovali in BB, KS a PP). Néavrh pre pracu akénych skupin VPN, Bratislava, 29.
novembra 1989, in Zatkuliak, s. 380; archivne képie sa dochovali in BB, KS,
MI, PX a ZM); Vnitorna organizicia VPN, Bratislava, 29. novembra 1989 (KS:
zbierka z NeZnej revolicie, zvizok ,,Rozne®; dal$ie kopie sa dochovali in BB,
MI, PP a PX). Posledné dva dokumenty boli takmer doslovné preklady doku-
mentov OF Praha z predchddzajiceho dita s tym, ze ,OF“ nahradila ,VPN*
(K préci obc¢anskych for a Vnitini organizace Obc¢anského fora, opitovne vy-
tlacené in Suk: Obcéanské forum, 2. diel, s. 35 - 38).
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burat znacnu cast z toho, o uz vybudovali. Niektoré z nich reagovali
na vyzvu rozladenejsie ako iné, no do juna 1990 vsetky konvertovali.
Aj tentoraz mozeme rozlidit tri vzory premeny. Prvym bola mutacia
jedného OF na jednu poboc¢ku VPN na konci novembra alebo zaciatku
decembra 1989, pricom v niektorych pripadoch jestvovala prechodna
faza, v ktorej sa zdruzenie nazyvalo ,,OF-VPN®. Druhy vzor predstavo-
valo zlu¢ovanie samostatnych zoskupeni OF a VPN v urc¢itom meste
¢i okrese, ktoré takisto prebiehalo za¢iatkom decembra. Posledny vzor
mal podobu tizkej spoluprace medzi zoskupeniami OF a VPN, ktoré si
vsak zachovali samostatnost az do ur¢itej doby v roku 1990.
Najcastejsi bol prvy vzor. V Liptovskom Mikulasi, Novych Zam-
koch, Presove, Roznave a SpiSskej Novej Vsi sa rozhodnutie zmenit
nazov a prislusnost dosiahlo podla vSetkého pomerne lahko a rychlo.
V Spisskej Novej Vsi doslo k zmene iba niekolko hodin po oznameni
vzniku celomestskej iniciativy - zjavne preto, lebo novsi aktivisti pres-
veddili ¢i prehlasovali zakladajuice jadro kultirnych pracovnikov, ktoré
dalo vznik miestnemu hnutiu.*® (Stalo sa to vynimoc¢ne 27. novem-
bra, teda pred oficialnou dohodou medzi OF Praha a VPN Bratislava.)
Zda sa, ze zmena v Novych Zamkoch bola podobne neproblematicka;
prebiehala niekedy medzi 29. novembrom a 2. decembrom azda ako
nasledok navstevy zastupcov VPN z Bratislavy 28. novembra.*” Vzhla-
dom na to, Ze obecnd rada OF Nové Zamky vo svojom ustanovujicom
vyhlaseni vyjadrila - jedine¢ne - stihlas iba so slovenskymi $tudentmi
a tym, ¢o nazyvala ,Celoslovensky koordina¢ny vybor, pravdepodob-
ne sa na zaciatku identifikovala ako Obcianske férum iba preto, lebo
nespravne pochopila podstatu hnutia zalozeného v Bratislave, na kto-
ré sa v kazdom pripade orientovala.’® V Presove sa zmena, ku ktorej
doslo 2. decembra, zrejme stala predmetom diskusie; tamojsia ob¢ian-
ska iniciativa citila potrebu uverejnit pisomné vysvetlenie v okresnych
novinach, ako aj v bulletine, ktory vydavala spolo¢ne so $trajkujucimi
Studentmi presovskych fakult UPJS. Ako sa pise v bulletine:

Bezprostredne po otrase z brutalneho vycinania pohotovostnych
oddielov na Vaclavskom namesti [sic] vznikli v oboch c¢astiach nas-

36 Premeny v zrkadle tyzdna, op. cit.
37 Umelci v nasom meste, op. cit.
38 V N. Zamkoch MKV, op. cit.
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ho spolo¢ného statu obcianske iniciativy, navzajom sice nezavislé,
zato zhodujuce sa v spolo¢enskom cieli: Obcianske forum a Ve-
rejnost proti nasiliu (VPN). Za kratky cas, ktory uplynul od ich
vzniku sa aspon ¢iastocne vykrystalizoval ich program do najbliz-
$ej buducnosti, pravdepodobne do volieb pochopitelne, uz slobod-
nych. Je iba prirodzené, Ze preSovské Obcianske forum, ktoré sa
spontanne vytvorilo asi tyzden po Onych Udalostiach, prihlasilo
sa teraz k programu bratislavskej Verejnosti proti nasiliu. Ta moze
totiz va¢smi zohladnit osobitosti Slovenska, najma oblasti vzhla-
dom na centrum odlahlejsich, kam sa musime pocitat aj my.*

V Banskej Bystrici, Cadci a Humennom sa aktivisti isty ¢as snaZi-
li udrzat orientdciu na Prahu aj Bratislavu, pricom sa nazyvali ,,OF-
VPN* alebo ,,Ob¢ianske férum Verejnosti proti nasiliu® Ako sme vi-
deli, Cadca si osvojila tuto stratégiu uz od za&iatku. V Banskej Bystrici
prebehla zmena z ,OF“ na ,,OF-VPN*® pravdepodobne 30. novembra,
trvala v$ak iba dva dni. Dna 2. decembra sa z OF-VPN Banskd Bys-
trica stala VPN Banska Bystrica a v druhom vydani svojho bulletinu
(Forum) vysvetlila:

V nasom demokratiza¢nom hnuti sa doteraz spajali dva prudy,
prazsky a bratislavsky, ¢o sa odrazilo i v symbolike hnutia a pred-
stavovali sme sa ako Obc¢ianske férum hnutia Verejnost proti né-
siliu. Dnes sa uz nase hnutie krystalizuje a nadobtda podobu bra-
tislavského hnutia, ¢o si vyzaduje i obmenu nazvu, a tak odteraz
budeme vystupovat a spolupracovat s Bratislavou a Prahou ako
Ob¢ianska iniciativa Verejnost proti nasiliu Banska Bystrica.*’

Zatial ¢o pri prvom vzore sa jedno OF pretransformovalo na jednu
,VPN-ku", druhy a treti vzor boli zloZitejsie — z dovodu, Ze na tom istom
uzemi vznikali samostatné zoskupenia VPN nezavislé od Obcianskeho
fora. Zda sa, Ze okrem vyssie spomenutej vynimky OF Bratislava, po-
bocky VPN boli vidy ustanovené az po OF, ale v niekolkych pripadoch
poradie nie je jasné. Obe obcianske zdruzenia spravidla spolupracovali

39 Na vysvetlenie, Presovskd zmena, ¢. 2 (5. decembra 1989), s. 5. Pozri aj: Postoje
sa nemenia, Presovské noviny, 6. decembra 1989, s. 1.
40 Forum (Banska Bystrica), ¢. 2 (3. decembra 1989), s. 1.



164 4. KAPITOLA

a napokon sa zIu¢ili.*! Napadny rozdiel véak mozno pozorovat v rozsa-
hu, v akom povodné Obcianske fora vzdorovali asimilacii.

V Poprade bolo OF zalozené 26. a 27. novembra, zatial ¢o VPN
vznikla 30. novembra. K institucionalizovaniu oboch hnuti doslo pod
zastitou socialne odlisnych skupin. Po verejnom zhromazdeni, ktoré
sa 26. novembra nazvalo ,,férum obc¢anov®, vytvorila pripravny koor-
dinac¢ny vybor OF skupina [udji, ktori v roku 1968 organizovala ob¢ian-
sky odpor proti invazii vojsk Varsavskej zmluvy.*? Koordina¢ny vybor
VPN, na druhej strane, zalozili zastupcovia strajkovych vyborov.* Obe
skupiny zacali okamzite spolupracovat a do 1. decembra mali plany
vytvorit spolo¢ny ,,Pohotovostny vybor ob¢ianskej neposlusnosti po-
zostavajuci zo Styroch predstavitelov OF, $tyroch zastupcov VPN a ne-
zavislého tajomnika (OF navrhlo knaza alebo pravnika).* Dna 5. de-
cembra sa vSak obcianske iniciativy v Poprade ,rozhodli akceptovat
poziadavku slovenského centra a vystupovat dalej ako iniciativa Ve-
rejnost proti nasiliu“* V okrese Povazska Bystrica tiez vznikli vo va¢-
$ich mestach a na okresnej trovni samostatné zoskupenia OF a VPN,
ktoré rychlo zalozili spolo¢né koordina¢né vybory s oboma nazvami,
pri¢com kazdé hnutie si zachovalo povodnu identitu a $truktaru. Do
8. decembra sa vSak spriaznené iniciativy zlucili do jednotnych pobo-
Ciek VPN.#

41 List OF Zvolen z 27. novembra 1989 adresovany OF Praha sveddi o tom, ze
azda existovali vynimky z tohto pravidla. ,,Povazujeme za potrebné upozor-
nit,“ napisal hovorca Dusan Kastiel, ,Ze na Slovensku sa rozsiruji ,informécie‘
v tom zmysle, ze Ob¢ianske férum je vyhradne ¢eskou zalezitostou a nie celo-
$tatnou. Zakladané miestne iniciativy Verejnost proti nasiliu oficidlne suplu-
juce OF su v tomto zmysle interpretované ako jedind slovenska ,verzia® Ob¢.
féra. Vydavaju vyhlasenia, ktoré maju casto len malo spolocného s obnovou
politického, hospodarskeho a spoloc¢enského Zivota v zmysle poziadaviek a cie-
lov Ob¢. féra. Vyvolava to dezinformovanost, nejasnosti a $pekuldcie. Bolo
by potrebné ujasnit tito otazku s Bratislavou - zd4 sa totiz, Ze ide o zamernd,
gkodlivia akciu.“ (USD: archiv KC OF, §katula 72.)

42 V pondelok 27. novembra v okresnom sidle a Programové vyhlasenie, op. cit.

43 Ovzdusie otvoreného dialégu a Minirozhovor s Pavlom Strazayom, Podtat-
ranské noviny, 7. decembra 1989, s. 1, 3.

44 Programové vyhldasenie, op. cit.

45 Pod symbolom VPN, Podtatranské noviny, 14. decembra 1989, s. 4.

46 VPN a OF Povazskd Bystrica: Obcianske iniciativy v Povazskej Bystrici infor-
muju o nesplnenych poziadavkach Studentov, 2. decembra 1989 (PX: stic¢asnd
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Pri trefom vzore samostatné zoskupenia OF a VPN uzko spolup-
racovali a zakladali spolo¢né koordina¢né vybory, ale zostali odlisné
do roku 1990. V Ziline napriklad zalozili VPN vytvarnici s vizbami
na Bratislavu dfia 3. decembra, cely tyzden potom, ¢o OF Zilina za¢alo
¢innost.” Do 5. decembra sa obe skupiny dohodli na vytvoreni spo-
lo¢ného ,koordina¢ného centra Obcianskeho fora a hnutia Verejnost
proti nasiliu“ a do 14. decembra sa tento vybor rozsiril aj na studentov
zilinskej Vysokej $koly dopravy a spojov.** V Komarne bola situacia
este zlozitejsia. Do 27. novembra tam vznikli nielen OF, VPN a FMK,
ale aj ,Slobodné forum® (Szabad Forum alebo SzF) ako madarska
mutacia OE* Dna 1. decembra predseda Okresného narodného vy-
boru oficidlne uznal poziadavky vSetkych tychto iniciativ za legitimne
a prislubil, Ze s nimi bude pokracovat vo formdlnom dialégu (ktory
s OF a SzF uz zacal).” Do 16. decembra sa tieto Styri skupiny spoji-
li na vytvorenie niecoho, ¢o premenlivo nazyvali ,koordina¢né cen-
trum Obcianskeho féra Verejnost proti nasiliu®, ,,koordina¢ny vybor
Ob¢ianskeho fora Verejnosti proti nasiliu“ alebo ,,koordina¢ny vybor
Obcianskeho fora a Verejnosti proti nasiliu“* Rovnako ako v Ziline aj
tato aliancia pokracovala este do roku 1990, pricom ¢lenské iniciativy
si udrzali svoju osobitnost. Pod tento vzor spadaju aj Kosice, Prievidza,
Trebisov a Vranov nad Toplou.

dokumenticia, zvizok ,NeZn4 revolucia — 1989%); Clenovia obcianskych ak-
tivit ,Verejnost proti nésiliu“ a ,Ob¢ianske forum’, ktori pracujete v podniku
Pov. Strojarne, Puchov (PX: sucasna dokumentacia, zvizok ,,Nezna revolucia
-1989%); V znameni vecnosti, konstruktivnosti, Obzor (Povazské Bystrica), 14.
decembra 1989, s. 1.

47 Verejny zaujem povysit nad osobny, Ciel, 7. decembra 1989, s. 3.

48 S podporou Iudu, Ciel, 7. decembra 1989, s. 1.

49 Poziadavky Obcianskeho féra, Obcania vyjadruju suhlas a November 27-én
alakult meg..., Dunaj, 2. decembra 1989, s. 3, 7; Oprava, Dunaj, 9. decembra
1989, s. 2; Z doterajsej ¢innosti VPN, Dunaj, 23. decembra 1989, s. 1; A Nyil-
vanossag az Er6szak Ellen polgari kezdeményezés komaromi tevékenységérol,
Dunatdj, 23. decembra 1989, s. 6.

50 Dialég na pode ONV a A demokricia platformjn, Dunaj, 9. decembra 1989,
s. 1, 5.

51 Z doterajsej ¢cinnosti VPN a A Nyilvanossag az Erészak Ellen polgari kezdemé-
nyezés komaromi tevékenységérol, op. cit.; Zo zasadnutia obcianskych iniciativ,
Dunaj, 30. decembra 1989, s. 1; Elfogadtak a programnyilatkozatot, Dunatdj,
30. decembra 1989, s. 5.
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Prechod z OF na VPN casto sprevadzali personalne zmeny, ¢o sp6-
sobilo cast prvotnych horkosti, ktoré uz o pol roka paralyzovali VPN.
Najvyraznejsie to bolo v tych okresoch, kde zoskupenia OF a VPN
vznikali nezavisle, a potom sa dohodli na zluceni. V Poprade povodni
aktivisti VPN zjavne hanobili priselcov z OF a napokon ich vylucili
zo spolo¢ného hnutia.”> Dokonca aj v okresoch ako Levice a Roznava,
kde sa podla vsetkého jedno OF premenilo na jednu VPN-ku, sa po
mutacii zmenilo pozoruhodne vela mien ¢lenov koordina¢ného vybo-
ru. Nie v§ade vSak transformaciu sprevadzala zatrpknutost. Napriklad
v Povazskej Bystrici, kde koopera¢né struktdry vznikli este v ¢ase, ked
OF a VPN existovali samostatne, zda sa, Ze predstavitelia VPN privitali
zakladatelov OF ako rovnocennych partnerov.

Okrem persondlnych zmien vnutenie uniformnosti slovenskému
ob¢ianskemu hnutiu sprevadzalo aj prepisanie histérie - vymazanie
letmej, no politicky problémovej pamaiti. V decembri 1989 viacero
aktivistov VPN zacalo pouzivat minuly ¢as sposobmi, ktoré popierali
povodna roznorodost slovenského obcianskeho hnutia; prezentovali
bratislavsku viziu o tom, ako sa dejiny mali odvijat, ako spravneho
rozpravania o tom, ako sa naozaj odvijali. Tak napriklad hovorca KV
VPN Miroslav Kusy reagoval na otazku o slovenskych Obcianskych
forach tym, Ze ich zaloZenie zobrazil ako ,,nedorozumenie®, pretoze
»na Slovensku sa ujal nazov Verejnost proti ndsiliu“> Inymi slova-
mi, ¢o urobila Bratislava, to sa rovnalo tomu, ¢o urobilo ,,Slovensko®,
a akakolvek miestna iniciativa, ktord sa definovala nezavisle od Brati-
slavy, predstavovala aberaciu. Hovorcovia VPN v Presove podobnym
sposobom vysvetlovali, ze ,k premenovaniu sa pristupilo iba preto,
ako nam vysvetlil predstavitel hnutia herec... Mikula$ La$, Zze novy
ndazov je priznaény pre obrodenecké hnutie na Slovensku, zatial ¢o
ob¢ianske fora vznikli a existuji v éeskych mestach nasej vlasti“** Inak
povedané, ,my sme nerobili to, ¢o sme robili“ a ,vzddvame sa autori-
ty urcovat vyznam svojich ¢inov v prospech inych®. Takmer to pripo-
mina prepisovanie histdrie z ¢ias komunistickej nadvlady (napriklad
Vladimir Clementis a jeho ¢iapka), hoci v tomto pripade neexistuje
dévod podozrievat niekoho zo zlomyselnosti alebo tkladného pla-

52 Férum obcanov, Podtatranské noviny, 11. oktdbra 1990, s. 3.
53 Studio dialég, Slovenska televizia, 4. decembra 1989.
54 Postoje sa nemenia, op. cit.

Hranice spolupatri¢nosti 167

nu.” Projekt mal vsak tspech, lebo dnes si iba malokto spomina, ze
OF bolo kedysi na Slovensku také rozsirené ako VPN, a neuvadza sa
to v nijakych ucebniciach.

ODPOR

Na konci roka 1989 existovalo uz iba $est z pdvodnych devitnastich ok-
resnych for, pricom véetky boli formalne spojené s miestnymi pobo¢-
kami VPN. Mapa 2 zobrazuje ich rozlozenie. Na zistenie toho, ako sa
vetky tie zvizky OF-VPN napokon celkom asimilovali do VPN, bude
potrebny dalsi vyskum, no zda sa, Ze cely proces sa zavisil do jina 1990.

Mapa 2: Okresy, kde sa OF udrzalo 31. decembra 1989

krajské mesto ®

55 Milan Kundera preslavil ¢udny osud Clementisovej ¢ iapky v Knihe smichu
a zapomnéni. Na povodnej fotografii z roku 1948 stal Clementis vedla nové-
ho stalinistického vodcu Ceskoslovenska Klementa Gottwalda na balkéne
s vyhladom na prazské Staromestské ndmestie; bola zima a on z tcty pontkol
Gottwaldovi ¢iapku. Ked bol v roku 1950 Clementis obvineny z vlastizrady, bol
vymazany z fotografie, ale jeho ¢iapka zostala na Gottwaldovej hlave. (Kniha
smichu a zapomnéni [Toronto: Sixty-Eight Publishers, 1981], s. 9.) Literarny
kritik Jan Culik tvrdi, Ze ¢iapka vskutku nepatrila Clementisovi a Ze Kundera
sam skreslil dejiny, ale to v Ziadnom pripade neznizuje platnost Kunderovho
argumentu; aj ked sa mylil o ¢iapke, mohol by sa opierat o tisice dalsich pri-
kladov, a faktom zostéva, ze fudia skuto¢ne zmizli z fotografie. (Lze Kunderovo
dilo povazovat za postmoderni mystifikaci? Literdrni noviny, 25. maja 2009.)
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Proces, ktorym Bratislava nakoniec ,,dobyla“ Slovensko, neprebie-
hal bez odporu. Dila 5. janudra sa v Prahe objavili Marcel Stryko z OF
Kosice a Vladimir Komar z OF Vranov, aby hladali podporu koordi-
na¢ného vyboru Obc¢ianskeho féra. Informovali prazskych kolegov
o spontannom vzniku svojich iniciativ pred kontaktom s VPN a o po-
kracovani OF na vychodnom a strednom Slovensku. Vysvetlili im, ze
slovenské OF sa chcu politicky orientovat na Prahu bez toho, aby mu-
seli prechadzat Bratislavou, ktora si robi narok na ,,autoritu narodnu®.
Dodali, ze Bratislava s nimi ni¢ nekonzultuje ani ich nepozyva, aby sa
podielali na rozhodovani, a preto Ziadaju o pravo zdcastnovat sa na
snemoch Obcianskeho fora — aspon ako pozorovatelia.*®

Nebolo to prvy raz, ¢o sa ¢lenovia prazského centra dopoculi o po-
kracujucej existencii Ob¢ianskeho féra na Slovensku. Josef Vavrousek,
ktory opakovane prejavil ovela hlbsie pochopenie Slovenska ako kto-
rykolvek z jeho kolegov v Prahe, upozornil na situdciu slovenskych
Ob¢ianskych for uz 28. a 30. decembra, ked sa spytal, ¢i je spravne,
ze ,my se k nim nehldsime® V tom ¢ase Pavel Rychetsky vyjadril po-
chybnosti o vnutornej sile Verejnosti proti nésiliu a usadil, Zze ,VPN
potiebuje nas, ne my je“*” Ked Stryko a Komar uprostred tejto prebie-
hajucej debaty prisli so svojou poziadavkou, dockali sa zmie$anej re-
akcie. Zdenék Rajni$ zvolal, Ze nikomu nemozno branit, aby sa pridal
k tej ¢i onej vetve toho, ¢o je podla neho tym istym hnutim. ,,I Cesi se
mohou pripojit k VPN, dodal.”® Dominantny nazor v$ak bol, Ze praz-
ské koordina¢né centrum by nemalo robit kroky, ktoré mézu poskodit
VPN. Rada KC OF sa preto rozhodla ,,doporucit VPN Bratislava, aby
ptizvéavali zdstupce kraji do Snému®. Dalej sa uzniesla pozvat zastup-
cov slovenskych Obcianskych for i VPN, aby pozorovali snemy OF,
a odporucit Bratislave, aby poskytla Kosiciam ekonomické zdroje. Ako
gesto dobrej vole sama rozhodla dat kosickému OF kopirovaci stroj.”

Stryko a Komar sa nenachadzaju na zozname tcastnikov snemu
OF, ktory sa konal na druhy den v Prahe, no otazka napétia medzi

56 Zapis z Rady OF dne 5.1.1990 v 8.30 hod. (USD: archiv KC OF, zvizok ,, Zapisy
zrady OF (C)“), s. 1. Pozri aj Suk, Labyrintem, s. 296.

57 Zapis z jednani Rady KC OF dne 28.12.1989, s. 2, a Zapis z Rady OF dne
30.12.1989 v 8.30 hod., s. 3, oba dokumenty in USD: archiv KC OF, zvizok
»Zapisy z rady OF (C)*

58 Zapis z Rady OF dne 5.1.1990 v 8.30 hod,, s. 1.

59 Ibid,s. I.
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Bratislavou a dal$imi c¢astami Slovenska sa napriek tomu vynorila.
Studentsky delegat Simon Pének upozornil na konflikt medzi $tudent-
mi v Banskej Bystrici, Kosiciach, PreSove, vo Zvolene a v Ziline na
jednej strane a ich kolegami v Bratislave a Nitre na druhej. Hovoril,
ze prva skupina stihlasi s nazorom $tudentov ceskych vysokych $kol,
aby sa ustanovil jednotny $tudentsky zviz, zatial ¢o druha zastava
dva nezavislé republikové zvizy.*® Josef Vavrousek nadviazal na tato
spravu informdciou o vysledkoch stretnutia so Strykom a Komarom.
»Situace ve vztazich mezi OF a VPN neni zdaleka tak dramaticka jako
u vysokoskolakut,“ povedal.

Ve Stredoslovenském a Vychodoslovenském kraji jsou silnd OF,
kterd tam vznikla dtiv, nez ptisla informace o vytvoreni VPN
- nyni si fikaji OF+VPN. Na Slovensku je urcity vnitini konflikt,
protoze centra ve stfedu a na vychodé se citi byt odstréena KV
VPN v Bratislavé. To se ovéem bude rychle fesit - KC OF v Praze
tato fora informuje, respektuje vSak izemni sounalezitost.**

Ako to casto byvalo, tato ruzova prognoza sa ukazala ako predc¢asna
a na dal$om sneme konanom 20. januara sa Vavrousek citil opat nu-
teny nastolit otazku Ob¢ianskych for ,,na severu Slovenska® Hoci boli
pritomni Stryko a Erik Groch z Kosic (spolu so $tyrmi zdstupcami
VPN z Banskej Bystrice), zapis neuvadza, Ze hovorili k téme, a posled-
né slovo mal zrejme Petr Kucera z Prahy, ktory poukazal na ,,delikatni
situaci“ VPN sposobent nacionalizmom na Slovensku, a vyhlasil, ze
OF musi podporit VPN ,jako nejliberalnéjsi slozku slovenského poli-
tického Zivota“®

A tak sa stalo, Ze do juna 1990 sa Ob¢ianske féorum zo Slovenska
vytratilo. Ako boli Kosice prvou, tak boli zjavne i poslednou bastou.
Chlipala rozprava, ze ,stale sa to volalo OF, az tesne pred volbami,
ked sme si uvedomili, Ze ide o boj politickych znaciek, tak sa tam vy-

60 Zépis z druhého snému Koordina¢niho centra Obc¢anského fora konaného
6.1.1990 (USD: archiv KC OF, ,,OF - interni pisemnosti: Snémy OE* $katula 1,
zvazok ,Sném KC OF 6. 1. 1990“),s. 10 — 11.

61 Ibid.,s. 11.

62 Zapis ze snému Koordina¢niho centra Obc¢anského fora ze dne 20. ledna 1990
(USD: archiv KC OF, ,,OF - interni pisemnosti: Snémy OF*, §katula 1, zvdzok
»Snémy OF 20. 1. 1990), s. 1, 6.
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capilo VPN-OE, lebo sme vedeli, ze fudia buda volit VPN a nie OF.
Nemozu.“®

Ako postskriptum mozno dodat, Ze ku kratko trvajicemu pokusu
vzkriesit ¢osi ako Obcianske forum doslo v oktobri 1990 v Poprade. Po
lete charakterizovanom padom obluby VPN na Slovensku a nechutny-
mi $kriepkami vo vedeni VPN Poprad sa traja z pévodnych zaklada-
telov Obcianskeho féra v okrese rozhodli opdtovne vytvorit ,,Férum
obcanov®.

Nasim cielom bude hlavne z etickych hladisk publicisticky posu-
dzovat ¢asové otazky. Budeme kriticki, ale zaroven vzdy budeme
navrhovat koncepéné rozumné rieSenia. Chceme byt tymi, ktori
dokazu povedat, ze krél je nahy. Vec demokracie je pre néas po-
svdtna a mienime za nu v spolupraci s hnutiami a stranou stredu
bojovat. Ti, ktori ste sa nesprofanovali spolupracou s totalitnym
rezimom a mate zdujem o naplnenie idedlov novembra, dokazete
vecne argumentovat a jasne formulovat svoje myslienky, vstpte
medzi nés.**

Nie st dokazy, ze by z tejto vyzvy vzislo nie¢o vyznamné.

HrADANIE RiSE

Mohlo to dopadnut inak? Dokazy svedéia o tom, ze ano. Ako je zname,
VPN bola zalozena po stretnuti niekolkych stoviek umelcov, ochrana-
rov a dal$ich ob¢anov 19. novembra 1989 v bratislavskej Umeleckej
besede. Na tomto stretnuti, ktoré trvalo od piatej do Siestej hodiny po-
poludni, doslo k zvoleniu koordina¢ného vyboru, ktory sa ten vecer
stretol v byte Jana Langosa. Medzi 20.30 a 21.00 tento vybor vymyslel
pre iniciativu nazov ,Verejnost proti nasiliu“. Kym sa vsak cela skupina
znova stretla na druhy den napoludnie, jej clenovia sa dopoculi o vy-
tvoreni Obcianskeho fora v Prahe, a tak vzrusene diskutovali o tom, ¢i
v stlade s tym nezmenia svoj nazov. Rozhodli sa v§ak pokracovat ako
»Verejnost proti nasiliu“ na zaklade uvazovania, ze sprava o vzniku ini-

63 Citované in Antalova: Verejnost proti ndsiliu — Obcianske forum, s. 22.
64 Foérum obcanov, op. cit.
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ciativy sa uz rozéirila telefonicky a faxom po Slovensku a zmena nazvu
v tomto momente by zbyto¢ne zmiatla verejnost.*® Ako sme vsak vi-
deli, sprava o zalozeni VPN sa v tom case este nerozsirila tak daleko,
ako sa udajne domnievali ti, ¢o presadzovali ponechanie nazvu, a Bra-
tislava nepredstavovala pre zvysok Slovenska taky jedine¢ny vzor, ako
obyvatelia dunajskej metropoly predpokladali. Tym, ze VPN Bratisla-
va neskor prinutila slovenské Obcianske fora, aby zmenili svoje nazvy,
mozno zmiatla este viac ludi, ako keby bola zmenila svoj nazov hned
na zaciatku. Nedd nam nespytat sa, ¢i ,,dvojvladie” spdsobené prekry-
vajucim sa posobenim akénych skupin OF a VPN v roznych ¢astiach
Slovenska nevytvorilo prostredie pre neskorsi vznik konkurenénych
buniek VPN v slovenskych obciach a na pracoviskach - jav, ktory bol
ovela Castejsi na Slovensku ako v ¢eskych krajinach a prispel k poklesu
popularity VPN v roku 1990. Neda ndm ani nespytat sa, ¢i bezohladny
postoj Bratislavy vodi iniciativam inde na Slovensku neprispel k obvi-
neniam z ,,totality VPN ktoré sa objavili zac¢iatkom roka 1990.

Dali okamih, ked historia mohla nabrat iny smer, prisiel 29. no-
vembra, ked sa KV VPN a KC OF dohodli na tom, Ze svoje hnutia ne-
spoja. Ako dokazuju pocetné priklady OF-VPN v réznych oblastiach
Slovenska, integrovana symbidza bola mozna aj bez odmietnutia naz-
vu Verejnost proti nasiliu. Keby bolo doslo k takejto tnii, istotne by sa
bola vynorila otazka vnitornej federacie, tak ako sa to stalo v pévodne
jednotnom $tudentskom hnuti, ale mohla mat za nasledok funkénu
a demokraticku federalizaciu, ktord by posluzila ako model pre dalsie
sféry politického zivota. Otdzka vnitornej demokracie zacala suzovat
OF a VPN koncom decembra a nikdy ich suzovat neprestala. Aktivisti
z okresov totiz argumentovali ¢oraz vehementnejsie, Ze prirodzenymi
stavebnymi kamenmi hnuti st okresy, ktoré by si mali kolektivne vo-
lit astredné rozhodovacie organy. Prazské a bratislavské koordina¢né
centrd v$ak dlho namietali proti demokratizacii, tvrdiac, Ze hnutia ako
celok reprezentuju dostatocne na to, aby mohli hovorit v ich mene.
Keby sa OF a VPN boli spojili, kontroverzia by pravdepodobne bola
dospela ovela skor do kritického stavu, pretoze Bratislava by v nijakom
pripade nebola akceptovala virtualne zastupovanie Prahou. Je mozné,
ze vyjednavacie pozicie okresov by pri takomto scendri boli silnejsie
(najmi keby periférne ¢eské a slovenské regiony tahali za ten isty po-

65 Rudolf Sikora, citovany in Antalova: Verejnost proti ndsiliu, s. 33 - 34.
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vraz), takze by boli mohli presadit demokratizaciu skor a federalizovat
hnutia na zaklade okresov ¢i regionov namiesto republik. Takéto uspo-
riadanie sa v skuto¢nosti vybudovalo na vychodnom Slovensku, kde sa
do konca decembra ustanovil regionalny koordina¢ny vybor s dvoma
zastupcami z kazdého okresu vratane predstavitefov OF aj VPN.% Pri
formalnej celo$tatnej unii oboch hnuti by bolo mozno tazsie ignoro-
vat oblasti, ako bolo vychodné Slovensko, ¢o by pripadne dalo podnet
na demokratickejsiu federalizaciu, nez po akej tzila bud Praha, ale-
bo Bratislava.

Ako to v$ak dopadlo, ¢innou dynamikou nebola federalizacia, ale
budovanie impéria. Kazdé mesto chcelo vystupovat v mene ¢o najvic-
$iecho tzemia. Praha tvrdila, Ze zastupuje celé Ceskoslovensko, Brati-
slava hovorila to isté o Slovensku. Banska Bystrica konstatovala, Ze re-
prezentuje celé stredné Slovensko a Brno sa predstavovalo ako hlasna
truba nielen juznej Moravy, ale celej Moravy a Sliezska. Iniciativy v ok-
resnych mestach casto tvrdili, Ze hovoria nielen za svoje mesto, ale za
cely okres. Samozrejme, Ze existovali vynimky. Iniciativy na vychod-
nom Slovensku, ako sme prave videli, vytvorili federativnu $truktiru
hned na zaciatku a mesta v okrese Povazska Bystrica rychlo a priatel-
sky vypracovali podobny sposob koordinacie. Princip nadvlady bol
v8ak rozsirenejsi a sposobil nekone¢nu nevrazivost a svarlivost v udaj-
ne demokratickych hnutiach. Istym sposobom a v men$om meradle
sa opakovala schéma revoltcie roku 1848 v habsburskej risi — schéma,
podla ktorej stredné mocnosti najprv protestovali proti dominantné-
mu postaveniu vyssich, len aby sa niZ$ie mocnosti potom odvolali na
vyssie v proteste proti nadvlade strednych. Tak sa Olomouc a Opava
odvolavali na Prahu proti domyslavosti Brna. Povazska Bystrica sa
odvolavala na Bratislavu proti narokom Banskej Bystrice. Ruzombe-
rok sa odvolaval na Banskua Bystricu proti namyslenosti Liptovského
Mikuldsa. A Kosice sa odvolavali na Prahu proti povy$enosti Bratisla-
vy. Nakoniec mesta ako Brno a Banska Bystrica prehrali (OF Brno sa
nikdy nedockalo institucionalizovania celomoravskych truktir, zatial
¢o VPN Banska Bystrica bola na jar 1990 zbavena regiondlnych pravo-
moci). Bratislava vyhrala. Vo velmi redlnom politickom zmysle moze-
me hovorit o obdobi od novembra 1989 do juna 1990 ako o ¢ase, ked
Bratislava dobyla Slovensko.

66 Zapis z Rady OF dne 5.1.1990 v 8.30 hod., s. 1.
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Konstitu¢ny okamih

Kolektivne vrenie po 17. novembri vyvolalo ustanovujuci alebo usta-
vodarny okamih [constitutional moment]. Pribeh Ob¢ianskeho fora na
Slovensku poskytuje viacero prikladov tohto javu - od zakladania auto-
noémnych ob¢ianskych iniciativ v1okalitach po celom Slovensku po usilie
vytvorit Struktiry spoluprdce medzi iniciativami - pri¢om dochadzalo
k protichodnym impulzom ,,zdola“ a ,,zhora® Snahy ustanovit ob¢ianske
zdruzenia v$ak boli len $pic¢kou ladovca. Zacinajuc koncom novembra
a pokracujuc do devitdesiatych rokov (a vlastne az po vstup do Eurdp-
skej tnie v roku 2004), obcania Ceskoslovenska sa usilovali ustanovit
alebo rekonstituovat kazdu organizaciu alebo institiciu vo svojom ko-
lektivnom spolo¢enskom Zivote: od Sachovych klubov a mladeznickych
zvizov az po podniky, cirkvi, narodné vybory, zdkonodarné zbory aj stat
samotny. VSetky tie mnohoraké tsilia vychadzali z jediného imperativu:
neodolatelnej tizby reprezentovat nové spolocenstvo, ktoré vzniklo po
17. novembri, v konkrétnych a trvanlivych fudskych institaciach.

Priklad slovenskych obcianskych iniciativ ukazuje, ako sa konsti-
tu¢ny impulz rozdelil dvoma smermi, ktoré napokon posobili pro-
tikladne. Prvy bol impulz ,zdola® ktory mézeme oznacit za demo-
kraticky. Tato dynamiku sme videli v Komérne, Poprade, Povazskej
Bystrici a Ziline, kde sa samostatné ob¢ianske iniciativy, spontdnne
vznikajice ako koordinované usilie nelahostajnych ob¢anov, dohodli
medzi sebou na vytvoreni Struktiry sic¢innosti. Videli sme ju v pokro-
¢ilej$om stupni na vychodnom Slovensku, kde sa vybudovali $truktiry
koordinacie nielen na obecnej ¢i okresnej urovni, ale po celom regio-
ne. Vo vsetkych tychto prikladoch sa doty¢ni obcania alebo skupiny
obcanov prirodzene uzniesli na usporiadaniach, ktoré boli vo svojej
forme federativne. Zilinsky koordina¢ny vybor bol federaciou troch
samostatnych skupin, OF-VPN v Komadrne vlastne Styroch a koordi-
naény vybor pre vychodné Slovensko bol federaciou okresnych ko-
ordina¢nych vyborov. Federalizmus bol teda prirodzenym partnerom
demokratickej samoorganizacie. Konstitu¢né usilia zdola mali tiez za
nasledok neuveritelne rozmanité podoby spolocenskej organizacie.
Ziadne z koordinaénych vyborov, ktoré OF, VPN a dalsie revolu¢né
skupiny spontanne vytvorili na Slovensku, nemali identicku $truktu-
ru, pretoze v kazdom pripade prislusné ob¢ianske skupiny sa tvorivo
usporiadali podIa svojich osobitnych potrieb.
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Protichodné k ustanovujicim impulzom ,,zdola® boli ustanovuji-
ce impulzy ,zhora® Ak sme tie prvé oznacili za demokratické, cha-
rakteristickou ¢rtou druhych bol centralizmus. OF Banska Bystrica
si prialo, aby sa vSetky obcianske iniciativy v Stredoslovenskom kraji
prisposobili jeho centralnej vizii, zatial ¢o VPN Bratislava trvala na
tom, aby sa vSetky iniciativy na Slovensku organizovali podla jej vzoru.
Kym demokratickda samoorganizacia mala tendenciu vytvorit pestru
paletu roznych $truktir vhodnych pre ob¢anov a skupiny, ktoré ich vy-
mysleli, tieto $truktary vzdorovali systematizacii. Pre tych, ktor{ v§ak
chceli koordinovat spolocensky Zivot z Gstrednej pozicie alebo rokovat
s ustrednymi vrchnostami v mene $irsieho spoloc¢enského celku, bola
tato absencia systému frustrujica. Pre nich bola $tandardizacia prvo-
radou starostou, pretoze by ulahc¢ila centralizovanu reprezentaciu.

Hoci pojmy ,,zdola“ a ,,zhora® st vystizné, treba uznat, ze na zaliat-
ku pochadzala vsetka revolu¢na iniciativa ,,zdola“ Prvotny impulz bol
vSade demokraticky: spontanne podanie rik dal$im ob¢anom v reak-
cii na zemetrasenie 17. novembra. Aj Praha a Bratislava boli tuplne na
zaliatku len dve lokality medzi inymi. Centralizujice impulzy sa obja-
vili neskor, aj ked len o par hodin ¢i dni, a prichadzali aspon ¢iastoc-
ne z miestnych zaujmov skupin v mestach, ktoré sa identifikovali ako
centralne miesta. Do istej miery to mozeme vidiet ako odzrkadlovanie
$truktdr starého rezimu, kedZze iniciativa v Prahe vzala na seba ulo-
hu rokovat s federalnymi silami, hnutie v Bratislave s republikovymi
organmi, zdruzenie v Banskej Bystrici s krajskymi predstavitelmi atd.
V pohybe bol v$ak hlbsi kultirny proces - retaz imitacie siahajica do
Habsburskej rise, kde sa mestd snazili napodobnovat Vieden a superi-
li medzi sebou o vyhody, ktoré sprevadzali poctu zastupovat cisarsku
autoritu ako hlavné mesto provincie, okresu atd. Predstava, Ze niektoré
mesta majua prirodzené pravo spravovat iné - bez stthlasu tych inych -
eSte neustupila pred postupom demokracie. Z tohto dévodu revoltcia
roku 1989 spustila vir mestskej rivality, ktory posobil proti demokracii
podobnym spésobom ako v revolucii roku 1789.¢

Revolucia rozputala tuto burku prave preto, ze otvarala konstituc-
ny okamih, v ktorom boli v§etky spolo¢enské $truktiry otvorené pre-
hodnoteniu. V tomto ohlade sa Nezna revoltcia podobala vietkym

67 Pozri Ted Margadant, Urban Rivalries in the French Revolution (Princeton, N.J.:
Princeton University Press, 1992).
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ostatnym skuto¢nym revolacidm, ktorych podstatna ¢rta je nahly na-
vrat k ustanovujicemu stavu spolo¢nosti. V kazdom pripade kolektiv-
ne vrenie vyvolava predefinovanie predstavy spolocenstva o sebe ako
spolocenstve (predstava, ktortt Durkheim nazyva posvitna) a ta vy-
zaduje reprezentovanie v institiciach spolocenstva. Navyse v kazdom
pripade demokratické impulzy ustanovit instittcie zdola sa dostavaju
do rozporu s centralistickymi usiliami zhora. Vo Franctzsku delegati
do Generalnych stavov, ktori sa ustanovili ako Narodné zhromazdenie,
vyhlésili za svoju dlohu napisat tstavu kralovstva. Casto viak museli
prerobit svoju pracu (napriklad 4. augusta 1789), aby drzali krok s tym,
¢o sa spontanne udialo ,v teréne®. V Rusku Docasna vlada, kedZe sa
nemohla pochvilit demokratickou legitimnostou, akou disponovalo
franctuzske zhromazdenie, vypisala volby do Ustavodarného zhromaz-
denia. Kym sa v8ak volby konali a zhromazdenie sa zi$lo, bolo neskoro
- klteové rekonstitdcia sa uz odohrala. V Ceskoslovensku, hoci sa za-
¢ali koncom novembra ozyvat hlasy volajice po ustavodarnom zhro-
mazdeni a Obcianske férum v decembri poskytlo koncept novej ustavy
na véeludovu diskusiu, sa pri okrtithlom stole rozhodlo, ze Federalne
zhromazdenie, nie $pecialne zvoleny zbor, napiSe novu tstavu, a na-
pokon sa tato tloha odlozila az do obdobia po junovych volbach.*® To
vsak nebrzdilo usilie znovu ustanovit spolo¢nost zdola. V piatej ka-
pitole preberieme tému, ako sa obc¢ania usilovali rekonstituovat svoje
pracoviska a $truktiry miestnej spravy. Teraz sa sustredme na konsti-
tuovanie politického spoloc¢enstva ako takého na lokélnej, regionalnej
a ,narodnej“ urovni.

LOKALPATRIOTIZMUS

Predtym, ako sa hlasil o slovo etnicky nacionalizmus, ovladal pédium
lokalpatriotizmus. Ked sa Cesi a Slovéci zhromazdovali v roku 1989,
az na par jedine¢nych vynimiek nehovorili o dosahovani vicsej slavy
¢i zvrchovanosti pre vlastné narody. Rozpravali vsak o obnove slavy

68 Pozri napr.: Prohldseni Obc¢anského féra v Bystiici nad Pernstejnem, 30. no-
vembra 1989 (USD: archiv KC OF, nespracovand hromada ¢. 4). Zakonodarni
iniciativa Obc¢anského fora: Navrh nové ustavy, Svobodné slovo, 7. decembra
1989 (k dispozicii v letakovej podobe tiez v LN a v slovencine v KS).



176 4. KAPITOLA

- alebo suverenity - svojich lokalit. To je pochopitelné, lebo spolocen-
stvo, ktoré véetci mohli vidiet na namestiach - spolocenstvo, ktorého
sa Ucastnici manifestdcii najvac$mi citili su¢astou - bola ich miestna
komunita. Ako napisal isty novinar VPN z Banoviec nad Bebravou,
»~v zmenenych podmienkach Zivota v nasej vlasti mézeme prejavit
zdravu stranku lokalpatriotizmu®®

V januari 1990, skor ako sa zacalo akékolvek diskutovanie o vloZeni
spojovnika medzi ,,Cesko" a ,,Slovensko', sa revoluéni aktivisti zaujimali
o zvysenie slavy svojich rodnych miest. Prejavovalo sa to zvlast zretel-
ne pri diskusiach o pomnikoch a menéach. Ob¢ianske forum plzenskej
zelezni¢nej stanice sa usilovalo o odstranenie sochy Klementa Gott-
walda zo stani¢ného dvora a o jej nahradenie vhodnej$im pamétnikom
s miestnym vyznamom.” Obc¢ianske iniciativy v Komarne chceli ob-
novit sochu jedného zo zakladatelov Ceskoslovenska M. R. Stefnika,
ako aj istého lokdlne vyznamného raktsko-uhorského generala.” Tiez
zacali proces (ktory sa roky natahoval) opatovného ziskavania hradu
a systému bastovych pevnosti, teda lokalnych architektonickych skvos-
tov, pre civilné potreby po odchode sovietskych vojsk.” Prispievatelia
novin VPN v Trnave zdoraznili potrebu postarat sa o hroby ,vyznam-
nych Trnavéanov“” Podobné priklady by sa dali uviest azda z kazdého
mesta ¢i obce v celej krajine. Okrem toho mnohé obce vnimali revo-
laciu ako prileZitost na zmenu nazvu. Najznamej$im prikladom sa stal
Gottwaldov, ktory 15. decembra 1989 docielil obnovu pomenovania
spred roka 1948, teda Zlin, no zmeny nazvov na urovni dedin pokra-
¢ovali najmenej do roku 1992.7*

Dlho predtym, nez sa vyskytli hocijaké seriézne reci o slovenskom
alebo ¢eskom osamostatneni, sa obce v celom Ceskoslovensku usi-
lovali odlucit jedna od druhej. Mnohé komuny, ktoré boli za starého

69 F. Duris: Udrzi si mesto svoju tvdr? Host do domu (Banovce nad Bebravou), & 3
(24. januara 1990), s. 1.

70 M. Sojka: Pomnik poctivé prace, Plzerisky student, ¢. 1 (8. januara 1990), s. 3.

71 Koordina¢ny vybor VPN v Komarne: Informacia pre nasich citatelov, Reflex
(Komarno), 8. februara 1990, s. 2.

72 Okresny koordina¢ny vybor VPN: Narodna pamiatka alebo kasaren?! Reflex,
11. janudra 1990, s. 1.

73 Kto bol Franko Veselovsky? Trnavskd verejnost, 12. januara 1990, s. 1.

74 Pozri napr. Ha On Bétorkeszi polgar (KN: zbierka plagétov, zvizok ,,Batorove
Kosihy).
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rezimu zaclenené do vacsich miest, vyuzili prilezitost na vyhlasenie
nezavislosti. Na zaciatku roka 1990 Obcianske féorum nedavno pri-
pojenej casti Brna vyjadrilo nazor, Ze jestvujtca Struktara krajskych,
okresnych a obvodnych narodnych vyborov je ,,naprosto nevyhovu-
jici®. Namiesto narodného vyboru pre cely druhy obvod Brna asi so
100 000 obyvatelmi pozadovalo OF vybor pre svoju $tvrt Bystrc iba
$ 35000 fudmi.” V spolupraci s ob¢ianskymi iniciativami inde v Brne
docielili aj obyvatelia Bystrca samospravu v novembri 1990 v ramci
komplexného preusporiadania spravneho ¢ lenenia mesta. Obcania
lounskej mestskej ¢asti Dobromérice zacali v marci 1990 uvazovat
o odluceni a napokon sa v okrese museli konat viacnasobné plebis-
city o roznych navrhoch obecnej samostatnosti.” V okrese Trutnov
vzniklo 1. septembra 1990 desat oficidlne novych obci - a nechapalo
sa to ako dovrsenie tohto procesu.”” Hoci najcastejsie sa kladli po-
ziadavky na odlucenie, zazneli aj vyzvy na zjednotenie uzemnych
celkov, ktoré boli za starého rezimu rozdelené. VySe 95 % obyvate-
lov trinastich dedin v okrese Vranov nad Toplou napriklad podpisalo
peticiu za ich opdtovné zaclenenie do okresu Presov, odkial boli asi
pred dvadsiatimi rokmi vynaté. ,Byvali funkcionari to rozhodli na-
miesto Tudu,“ vysvetlili, a predznamenajuc liniu argumentécie, ktora
sa ¢oskoro stala beznou, dodali: ,,Do oblasti Sarisa etnicky rozhodne
patrime.“’® Takéto prehodnotenie hranic komunit pokracovalo celé
devitdesiate roky. Casom sa tento jav zacal vnimat ako mikrokozmos
rozpadu CSFR - bystrd interpretécia, ak uzndme, Ze ,,mikro“ predcha-
dzalo ,,makru®”

V stilade s revolu¢nym chdpanim demokracie a ocenenim samoor-
ganizdcie sa ob¢ania vSade domahali vi¢sieho vplyvu na rozhodovanie
o miestnych zéleZitostiach a vyzadovali si prevod pravomoci z okres-

75 Zpravodaj brnénského OF, ¢. 10 (14. januar 1990), s. 2.

76 Hlas (Louny), 2. marca 1990, s. 1; 19. oktébra 1990, s. 2.

77 TU: fond ,Obcanské forum v Trutnové, zvizok ,Volby - méstsky narodni vy-
bor®; ,,Seznam obci okresu Trutnov - stav k 1. zaf{ 1990 (TU: fond ,,Obc¢anské
forum v Trutnové’, zvizok ,,Vysledky voleb: rtizné®).

78 Pavol Basista, Milan Basista a Jan Sabol: Medzianky chcti naspat do presovské-
ho okresu, Premeny (Presov), ¢. 2 (12. janudr 1990), s. 6.

79 Stanovisko okresné a méstské rady OH Trutnov k referendu o osamostatnéni

Pori¢i (TU: fond ,,Obéanské férum v Trutnové, $katula 3, zvazok ,Zde je nds
domov: regiondlni program®).
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nej, krajskej, ¢i dokonca republikovej urovne.** Obyvatelia Brezna sa
napriklad stazovali, Zze Gzemné planovanie mesta vykonavaja ludia,
ktori tam neziju, ¢o podla nich malo za nasledky nevhodne situova-
né obytné subory a plan vybudovat $kolu s iba polovicou potrebnych
tried.®' Po komunélnych volbach v novembri 1990 prijalo nové mest-
ské zastupitelstvo v Poprade nariadenia, ktoré zdoraznili toto trvanie
na miestnej pravomoci smelym vyhlasenim, Ze obc¢ania st suverénni
a mesta zdroven suverénne a samostatné.*

Okrem tuzby po vicsej miestnej ,,suverenite“ obéania Ceskosloven-
ska davali najavo silné Zelanie zlepsit postavenie svojej lokality v po-
rovnani s inymi alebo v regionalnom ¢i §irSom ramci. Navrh zriadit
miestnu vysoku $kolu bol zvlast bezny; zaznel napriklad v Opave (kde
sa vskutku zrealizoval), ako aj v Chebe a Lounoch (kde zostal na pa-
pieri). V Komarne isty no¢ny straznik daroval VPN a FMK 12 000 ko-
run na zalozenie vysokej $koly v meste s vyuc¢ovacim jazykom madar-
skym.* Prispievatel novin VPN v Nitre poznamenal, Ze prvé biskupské
sidlo na uzemi Ceskoslovenska bolo v tomto meste (takmer sto rokov
pred zalozenim prazského biskupstva), a nariekal, Ze moderna sloven-
ské arcidiecéza nesidli v Nitre, ale v Trnave.** Dalsi prispievatel tvrdil,
ze Nitra predstavuje ,,prirodzené centrum® Zapadoslovenského kraja
a najmenej v takej miere ako Zilina &i Presov si zasluzi profesiondlny
orchester a strednti hudobnu skolu. Autor nadhodil, Ze Nitrania za to
bojujui uz roky, a naznacil, Ze teraz sa naskytla prilezitost.*> Mesta sa
vSak neusilovali vyniknut iba v kladnom zmysle; od janudra najme-
nej do marca 1990 sa udia ,tesili“ z rozsahu komunistickej pohromy
a mesta zapasili jedno s druhym o to, ktoré z nich bude v nie¢om naj-

80 Pozri napr. Névrh volebniho programu Obcanského féra Lanov (TU: fond
»Obcanské forum v Trutnové', $katula 3, zvazok ,Zde je na§ domov: regiondlni
program®).

81 Emil Caban: Z dialdgu o vystavbe, Breznianska verejnost, ¢. 1 (koniec janudra
alebo zaciatok februdra 1990), s. 2.

82 Organiza¢ny poriadok mestského zastupitelstva mesta Poprad (PP: sucasna
dokumentacia, $katula ,Volby *91, *92: Letdky, pozvanky, pohladnice®, zvizok
»Sucasnd dokumentacia 1991), s. 13.

83 Prvy skuto¢ne odvazny a nezavisly, velkorysy sponzor, Reflex, 11. janudra 1990,
s. 2.

84 Laco Zrubec: Preco nie v Nitre? Nitrianska verejnost, 12. januara 1990, s. 1.

85 Stefan Madari: Orchester v Nitre, Nitrianska verejnost, 12. janudra 1990, s. 3.
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horsie (a najviac si zasluzi verejné financie vyclenené na napravu situ-
acie).® V Cechach boli aj staznosti az do oktobra 1990, ze Praha hlce
zasoby a sposobuje nedostatky v okolitych oblastiach.” Vsade mensie
mesta zazlievali va¢$im, tvrdiac, ze ,,velkd mésta nasi vlasti nejsou cela
republika“®

REGIONALIZMUS

Aka je spojitost medzi tymto lokalpatriotizmom, prevladajiucim v de-
cembri 1989 a na zaciatku roka 1990, a nacionalizmom, ktory vypu-
kol uprostred ,,poml¢kovej vojny* a napokon prispel k zéniku Ceskej
a Slovenskej Federativnej Republiky? Az na niekolko vynimiek bol
»spojovnikom* regionalizmus. Uz v novembri 1989 mézeme postre-
hntt, ako ob¢ania z rozli¢nych lokalit sa zacali organizovat regionélne.
V kazdom pripade to viedlo k artikulacii politickych poziadaviek ty-
kajucich sa danej oblasti. Tento regionalizmus v$ak nadobudal na roz-
nych miestach velmi rozli¢né formy; v niektorych oblastiach, najma
okolo hlavnych miest, naberal dokonca podobu antiregionalizmu.
Videli sme uz, ako sa ob¢ianske iniciativy na vychodnom Sloven-
sku spontanne organizovali regionalne. Moravanom to tiez pripadalo
prirodzené v revolu¢nych mesiacoch roka 1989 a 1990 koordinovat
spoluprdcu v ramci regiénu. Moravski pracujuci oznamujuci zamer
zucastnit sa na generalnom §trajku castejsie posielali vyhlasenie §tu-
dentom alebo Ob¢ianskym féram v Brne ¢i Olomouci nez az do Prahy.
Neraz dokonca prisudzovali autorstvo $tudentskych poziadaviek vyso-
koskoldkom z tychto dvoch miest namiesto toho, aby ich pokladali za
plody mozgov z hlavného mesta. Do 5. decembra $trajkujuci Studenti
v Brne, Gottwaldove, Olomouci a Ostrave zalozili koordina¢ny §traj-
kovy vybor moravskych vysokych $kol ako obdobu podobnych struk-
tar sidliacich v Prahe a Bratislave.*” Ci uz ¢lenovia prazského koordi-

86 Pozri napr. Hlas, 30. marca 1990, s. 2.

87 Hlas, 12. oktébra 1990, s. 2.

88 Antonin Zachoval (OF Cerna Hora): Bez pomoci obéanti to neptijde, Novy
zivot (Blansko), 25. april 1990, s. 4.

89 Pozri Koordina¢ni stavkovy vybor moravskych vysokych $kol: Podminky pro
ukonceni stavky vysokych $kol, Brno, 5. decembra 1989 (UH: Sbirka UH, $ka-
tula 7, zvdzok ,,Letdky a plakaty vSeobecné®).
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nac¢ného vyboru mali k tomuto usporiadaniu vyhrady, alebo nie, javilo
sa im to praktické; delegovanim zodpovednosti za $irenie a ziskavanie
informdcii vo vychodnej polovici Ceskej republiky na Brno a Olomouc
podstatne znizili vlastné pracovné zatazenie.”® Este treba zistit, kedy
Ob¢ianske fora na Morave zacali vzdgjomne koordinovat svoju ¢innost;
najneskor to urobili 4. janudra, ked sa v Olomouci konala regionalna
konferencia okresnych zastupcov.”® Mimo ramca tychto revolu¢nych
spolkov, v stvislosti s prepracovanim zasad asocia¢ného zivota, ktoré-
mu sa na zaciatku roka 1990 podrobil prakticky kazdy zviz ¢i spoloc-
nost, pripadala mnohym Moravanom nejaka regiondlna siet ziaduca.
Na stretnuti moravskych hudobnikov 7. janudra sa napriklad disku-
tovalo o troch variantoch zdruzovania; tcastnici odmietli dva, ktoré
predpokladali vdzby na Prahu, a ,jednozna¢né“ sa rozhodli vytvorit
vlastnu organizaciu.®

Spontannost tohto organizovania na regionalnej Grovni - v case,
ked vsetka organizacia musela vyjst zdola — sved¢i o tom, ze rozsire-
né volania po obnove tizemnej celistvosti Moravy boli tym, ¢o o nich
spociatku tvrdili ich protagonisti: prekladom revolu¢ného odmietania
rozhodovania ,,0 nds bez nas“ do regionalne relevantnych pojmov.
Spontanne organizovanie ukaze, ze komunika¢né siete vnutri Moravy
boli hustejsie ako siete medzi Moravou a inymi ¢astami Ceskosloven-
ska a Ze regionalna identita nebola umely koncept, za ktory ju neskor
oznacili Prazania. Rovnako ako sa Ob¢ianske forum v Presove rozhod-
lo preorientovat na VPN, pretoze Bratislava lezi blizsie a s vi¢$ou prav-
depodobnostou by branila regionalne zaujmy, aj Moravania na konci
decembra a zaciatkom januara zacali poZadovat institucionalne zaru-
ky, Ze rozhodnutia o Morave sa budu robit s moravskou tcastou, nie
Prazanmi samotnymi. Tak na prvom sneme Obc¢ianskeho fora uspo-
riadanom 23. decembra 1989 koordina¢nym centrom v Prahe brnian-
ski delegéti Petr Cibulka a Jaroslav Sabata namietli, Ze hoci Moravania
a Slezania tvoria zhruba polovicu ¢eského obyvatelstva, maju nepri-

90 Prazski $tudenti casto posielali aktudlne spravy dalekopisom do Brna, odkial
sa §irili po celej Morave, a ziadali olomouckych a brnianskych studentov, aby
ziskavali nazory dal$ich moravskych vysokych $kél na texty navrhovanych vy-
hldsen.

91 Zpravodaj brnénského OF, ¢. 7 (5. janudra 1990), s. 1.

92 Zpravodaj brnénského OF, ¢. 8 (8. janudra 1990), s. 2.
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merane nizke zastupenie na sneme a prakticky nijakd reprezentaciu
v koordinaénom centre, ktoré pri rokovaniach s federdlnymi a repub-
likovymi silami robi rozhodnutia s dosledkami pre celt krajinu.”® (Na-
proti tomu KC OF konzultovalo s VPN Bratislava zaujmy Slovenska
predtym, ako zaujalo pri rokovaniach zasadné stanovisko.) Do konca
decembra moravski ob¢ania - ktori postrehli, Ze vSetci ¢eski ¢lenovia
novej federalnej vlady su PraZania - zacali poZadovat refederalizaciu
Ceskoslovenska tak, aby sa z Moravy stala ¢lenské republika rovnocen-
na so Slovenskom a Cechami.®* V rovnakom c¢ase moravski tudenti
navrhli tripartitné delenie Studentskych petiazi medzi Cechy, Moravu
a Slovensko podla poctu obyvatelov.” Neskor trvali na vlastnej morav-
skej komore v $tudentskom parlamente, akd si uz vybojovali Slovaci.”
Na zaciatku janudra sa o moravskej otdzke hovorilo od Sumperka na
severe az po Breclav na juhu, pri¢om viacero verejnych zhromazdeni
obc¢anov prijimalo uznesenia podporujiice obnovu administrativnej
integrity Moravy.” Vo vSetkych tychto debatdch sa tieto poziadavky
sklonovali podla revolu¢ného chapania demokracie. Ako sa vyjadril
isty brniansky $tudent:

Povazujeme za samoziejmé, Ze o tom, co se déje na Slovensku si
rozhodnou Slovaci, ale sou¢asné se nam jevi jako zcela nesmyslné,
aby o tom, co se bude dit tady, rozhodovala pouze Praha... Ne, nej-
sem anarchista, ale uvédomme si, Ze kazdy systém, at uz je to jeho
umyslem ¢i nikoli, potlac¢uje svobodu, a o to vice systém, ktery se
uzavira do slozitych byrokratickych vztahii. A je pak zvlast smutné,

93 Zapis ze snému Obé&anského fora 23. 12. 1989, (USD, archiv KC OF, ,OF - in-
terni pisemnosti: Snémy OF, $katula 1, zvazok ,,Snémy OF 23. 12. 1989), s. 2,
6-7.

94 Jan Opilka: Charta 12/1989, Olomouc, 29. decembra 1989, opitovne vytlacené
in Pretlak (Olomouc), ¢. 32 (18. - 19. janudra 1990), s. 3.

95 Zépis ze schiize KSV 30.12.1989 (MU: fond G38, $katula ,, Koordina¢ni stdvko-
vy vybor brnénskych VS, zvizok ,Schiize KSV: 27. 11. 89 - 12. 3. 90).

96 Stavkovy vybor FF UJEP: Zasadni pfipominka FF UJEP k ndvrhu ustavy Stu-
dentské stavovskeé unie, Brno, 11. janudra 1990 (MU: fond G38, $katula ,,Koor-
dina¢ni stdvkovy vybor brnénskych VS¢ zvizok ,,Schiize KSV: 27. 11. 89 - 12.
3.90%).

97 Pozrinapr.: Josef Zelenka: Z Ob¢anského féra Boskovice, Novy Zivot (Blansko),
31. januara 1990, s. 2, a Zpravodaj brnénského OF, 8. januara 1990, s. 1.
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kdyz na vrcholu této pyramidy stoji lidé, ktefi v zadném ptipadé
nemuzou predstavovat reprezentativni vzorek a z nichz vétsina
jsou zastupci Prahy a jen jeden ¢i dva supluji ,,venkov®.”

I8lo o ten isty princip, aky OF Presov pouzilo na odévodnenie svojej
premeny na VPN: obcania Zijuci v ur¢itom regione by mali mat moc
spolo¢ne rozhodovat o zalezitostiach, ktoré sa ho tykaju. Zatial nemal
etnicky nacionalizmus na tomto mysleni Ziadny podiel.

V prvych tyzdiioch revolucie sa aj v Ceskom Sliezsku zjavili re-
gionalna koordindcia a regionalistické citenie, no velkost a zemepis
tohto uzemia — ako aj rivalita medzi jeho dvoma najvyznamnej$imi
mestami - zna¢ne obmedzili ich rozsah. Za vlady Habsburgovcov bolo
malé tizemie Sliezska, ktoré po roku 1740 zostalo stcastou Ceskej ko-
runy, samostatnou provinciou s hlavnym mestom Opava. Vzhladom
na mald rozlohu Uzemia a skuto¢nost, Ze na nom existuju moravské
enklavy, v prvej republike bolo Ceské Sliezsko z administrativnych
dévodov pripojené k Morave v ramci samospravnej ,,Zeme Moravsko-
sliezskej“. Ked Moravania v roku 1989 zacali pozadovat obnovu tejto
zeme, Slezania namietli, Ze by to v praxi viedlo k situacii, kde by ovela
pocetnejs$i Moravania rozhodovali o sliezskych zélezitostiach. Va¢sina
sliezskych regionalistov preto vystupovala proti zmene unitarneho sys-
tému zemnej spravy zavedeného komunistami v ¢eskych krajindch
a namiesto nej volila ¢isto kultarne vyjadrovanie sliezskej identity. Jed-
nou z jeho najvyznamnejsich foriem mala byt nova ,,Sliezska univerzi-
ta“, ktort obcania Opavy navrhovali umiestnit do svojho mesta. Ovela
vacsie mesto Ostrava leziace na pomedzi historicky sliezskeho a mo-
ravského tzemia argumentovalo, ze kvoli svojej rozvinutej$ej infra-
$truktare by mohlo lepsie podporit univerzitu, a navrhlo, aby Sliezska
univerzita mala pobo¢ku v oboch mestach. Napokon doslo k zalozeniu
dvoch samostatnych univerzit.

Vychodné Slovensko sa v mnohych ohladoch podobalo Morave.
Zo zemepisného hladiska sa tento region lisi od zvysku Slovenska;
jeho vody odtekaju do Tisy, nie do Dunaja, a technologicky pokrok
este neprekonal prirodzené dosledky tejto topografie na komunikacéné
siete (hoci druhé a tretie najvacsie mesto Slovenska lezia na vycho-

98 Tomd$ Kubi¢ek: Praga caput regni, Reff: Revue filozofické fakulty (Brno), ¢. 1
(5. marca 1990), s. 15 - 16.
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de, dodnes ich nespaja so zapadom Ziadna dialnica). Podobne ako na
Morave aj Studenti a ob¢ianske zdruzenia na vychodnom Slovensku sa
prirodzene organizovali na regiondlnom zaklade. No kedZe vychodné
Slovensko sa nemohlo opierat o minulost ako samospravna provincia,
politické poziadavky nadobudli iba podobu aliancie s Prahou zamera-
nej proti Bratislave. V tomto ohlade bola pozicia vychodného Sloven-
ska Strukturalne podobna sliezskej.

NACIONALIZMUS

V Cechich a na ,dunajskom Slovensku (t. j. v povodi Dunaja, nie
Tisy) nadobudlo regionalistické zmyslanie nadych antiregionalistic-
kého nacionalizmu. V Cechach pred poml¢kovou vojnou nebol velmi
vyrazny, no vo svetle nasledujicich udalosti mozno niektoré jazykové
formulacie z decembra a januara pokladat za velavravné. Pocas pre-
zidentskej volebnej kampane napriklad prazsky umelec Joska Skal-
nik tvrdil, Ze najlep$im prezidentom by bol Havel, pretoze ,,;s nim se
vraci do Ceské [nie ¢eskoslovenskej] spole¢nosti a politiky moralka“?
Isty aktivista Obcianskeho féra v Ceskych Budéjoviciach sa radoval
z ,probouzejiciho se narodniho povédomi o ceské [nie ceskosloven-
skej] statnosti“'® Prispievatel bulletinu domazlického Ob¢ianskeho
fora vyhlasil, ze uspech Zamatovej revolucie vyzaduje, ,,aby zase po
létech bylo k svétu to nase, ¢eské mysleni, filosofie, a politika“!®' Vo
véetkych tychto kontextoch by sa ocividne va¢smi hodilo slovo Ces-
koslovensky, no to sa v mysliach mnohych Cechov neobjavovalo na
prvom mieste. Pokial ide o Moravanov, nedopustali sa tohto lapsusu
zdaleka tak casto. V tejto suvislosti je samozrejme dolezité, Ze ¢eské
slovo pre obyvatela Ciech zdrovenl oznacuje niekoho, kto je z etnického
hladiska Cech. Jazyk teda prinutil Moravanov, aby rozlisovali medzi
regionalnou a etnickou identitou, ktora v mysliach Cechov mohla byt
rozmazand.

99 Suk: Labyrintem, s. 206.
100 Mojmir Prokop: VaZeni piatelé... Informacni servis (Ceské Budéjovice), ¢. 18
(18. janudra 1990), s. 2.
101 Z. Vysohlid: Ktizovatky mysleni a... Domazlické inForum, ¢. 4 (19. januara
1990), s. 2.
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Na Slovensku - aj ked sa niektori ojedineli muzi objavili na no-
vembrovych zhromazdeniach v Bratislave s nacionalistickymi plagat-
mi - ludové akcentovanie slovenskej identity v tychto prvych tyzdnoch
malo prevazne vlastenecky, nie nacionalisticky charakter. Dokonca aj
Matica slovenska, kultdrna ustanovizen zaloZena v 19. storodi v ramci
odporu proti madarizacii a obnovena na zaciatku decembra 1989, spo-
ciatku uprednostnovala regionalny, nie etnicky zaklad spolupatri¢nosti,
pri¢om prizyvala do svojich radov aj etnickych Madarov.'” Pripomina-
la tym Maticu moravsku a Maticu sliezsku, ¢eské kultirne ustanovizne
s regionalnym zakladom, ktoré sa v tom Case takisto obnovili. Do po-
lovice decembra sa vSak na severostrednom Slovensku zacala objavo-
vat zretelne nacionalisticka rétorika; islo o oblak siahajuci zhruba od
Topol¢ian cez Martin do Ruzomberka a zahfnajici Oravu. Zda sa, ze
prvy doméci navrh na zrusenie spolo¢ného ceskoslovenského statu bol
vysloveny 12. decembra v Dolnom Kubine.'”® V januari skupiny Matice
slovenskej v tejto oblasti vymenili pévodne otvoreny postoj k sloven-
skym Madarom za $ovinisticky; ziadali napriklad, ,,aby sa véetky deti
v juznych oblastiach Slovenska ucili v slovenskych $kolach a po sloven-
sky aby, ich uili slovenski ucitelia [sic], a nahlas kritizovali ,,obvino-
vanie slovenského naroda zastupcami ob¢anov madarskej narodnosti®
Okrem toho pozadovali navrat k ,povodnému* ndzvu Ceskoslovenskej
socialistickej republiky - ,Cesko-Slovenskej republike*'* Kedze tstre-
die Matice sidlilo v Martine, nacionalisticky ndhlad z tejto lokality sa
¢oskoro stal oficidlnym stanoviskom ustanovizne ako celku.

Hoci 12. decembra zrejme nastal prvy pripad, ked sa ,,domaci
Slovéci verejne dozadovali rozpustenia federacie, neslo o prvy takyto
navrh. Slovenski emigranti, ktorym sa darilo v klérofasistickom reZi-
me Jozefa Tisa, no po komunistickom prevrate odisli do exilu, zacali
v oktobri 1989 pasovat a $irit letaky protestujice proti ,c¢eskej oku-
pacii® ich krajiny a ziadajuce nezavislost Slovenska.'® Bezprostredne

102 Spomienkovy, PreSovské noviny, 14. decembra 1989, s. 3.

103 Odsudili necestné konanie skompromitovanych, Orava, 20. decembra 1989,
s. 3.

104 Prehlasenie miestneho odboru MS v Banovciach nad Bebr. dna 20. janudra
1990, Host' do domu, ¢. 3 (24. janudra 1990), s. 3.

105 Narodna Rada za Oslobodenie Slovenska so sidlom v Mnichove, Frakcia p6-
sobiaca na uzemi Slovenska: Vyhlasenie Frakcie NRzOS posobiacej na domé-
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po 17. novembri zintenzivnili svoje usilie. Predstavitelia slovenskej
komunity v Australii napriklad 20. novembra napisali slovenskému
premiérovi poZiadavku na zru$enie federdcie a varovali pred genoci-
dou Slovakov zosnovanou v Prahe.'® Isty emigrant zo Stuttgartu 16.
decembra napisal VPN a ,Celoslovenskému zvizu $tudentov® ndvrh,
ako do 10. januara dosiahnut nezavislost Slovenska prostrednictvom
radu § trajkov.'”” Tito zahrani¢ni pométenci spociatku dufali,Ze sa
prizivia na popularite VPN, no zhrozeny KV VPN ich ignoroval, ¢im
boli nuteni néjst si int zivna pddu. Vo vrcholnych ¢asoch revolicie
v decembri chodili emigranti po Bratislave a peciatkovali Studentské
plagaty slovenskym znakom, pricom pripisovali kritické poznamky na
plagaty, ktoré chvalili Masaryka ¢i potvrdzovali ¢eskoslovensku jed-
notu. Studenti zareagovali tak, Ze opravili gramatické chyby na graffiti
a pridali poznamku, ze autori by sa mali naucit po slovensky. Po tom,
¢o sa emigranti v Bratislave dockali odmietnutia, nasli atocisko medzi
sympatizantmi nacionalistickej$ie naladenych ¢ asti severostredného
Slovenska, az kym im ,,pomlc¢kova vojna“ poskytla nova prileZitost
uchadzat sa o priazen obyvatelov hlavného mesta.

Napriek tymto prvym naznakom etnického nacionalizmu v Ce-
chich a na dunajskom Slovensku vigsina Cechov a Slovakov v roku
1989 a na zaciatku roka 1990 chapala spolocenstvo hlavne v ob¢ian-
skom, nie etnickom zmysle. Hoci teda Ceskoslovensko pozostévalo
z dvoch etnicky definovanych nérodov a niekolkych narodnosti, slovo
nérod sa spociatku pouzivalo takmer vylu¢ne v jednotnom ¢isle. Oby-
vatelia istého juhoceského mestecka, vyjadrujic odhodlanie symbolic-
ky sa zucastnit na generalnom $trajku bez prerusenia préce, vysvetlo-
vali: ,Praci za tyto 2 hodiny... vénujeme nédrodu.“!®® Plagaty v Lounoch
a Prahe sa spytali: ,Komunisté, komu déte sv@ij hlas??? Ustfednimu
vyboru nebo svému narodu?“! Isty bratislavsky plagat pozadoval ,,ce-

com tzemi k 71. vyrociu CSR, 28. oktébra 1989 (PX: sti¢asnd dokumenticia,
zvazok ,,Neznd revoltcia — 1989%).

106 Listod]. K. a]. S, Strawberry Hills, N. S. W,, adresovany Ivanovi Knotekovi,
Bratislava, 20. novembra 1989 (SNA: Archiv VPN, nespracovany fond).

107 List od E M. (SNA: Archiv VPN, nespracovany fond).

108 My obcané Vimperka se ptipojujeme..., 24. novembra 1989 (USD: archiv KC
OF, skatula 47).

109 LN: fond 569, § katula 2, neoznaceny zvizok; sukromnd zbierka Kevina
McDermotta, Sheffield, Anglicko.
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lému narodu demokraciu bez privlastkov.“!' Hoci nie je vylacené, ze
autori tychto textov mali v povedomi $pecificky ¢esky alebo slovensky
narod, z kontextu je jasné, Ze to nebolo podstatné; slovo ndrod odka-
zovalo predovsetkym na zhromazdené obyvatelstvo - revolu¢né spolo-
censtvo. Navyse existuje mnozstvo dal$ich prikladov z konca roka 1989
a zaciatku roka 1990, ked sa tymto slovom v jednotnom ¢isle jedno-
znacne oznacovala jedina ceskoslovenska komunita. V slovenskej tele-
viznej debate 24. novembra $tudent Milo§ Lauko poznamenal, Ze pocet
ucastnikov manifestacii na Vaclavskom namesti podstatne prekracuje
pocet Studentov v Prahe, ¢o podla neho dokazuje, Ze to, ¢o sa zacalo
ako $tudentské hnutie, je dnes hnutim ,celého naroda“'"! Brniansky
literarny kritik Ivo Osolsob¢ v prednéske o semiotike revolucie v Nitre
hovoril o ,,nagem lidu® jasne zahtiajtc aj Cechov, aj Slovdkov v jed-
notnom ¢isle."'* V Kosiciach Iudia stale hovorili o jednotnom cesko-
slovenskom narode este v jini 1990.'* Dokonca aj vedtice osobnosti
OF a VPN v Prahe a Bratislave povodne rozpravali o jedinom naro-
de a mnozné ¢islo zacali pouzivat az 22. novembra (po tom, ¢o vysla-
nec VPN Bratislava informoval Prahu o existencii VPN). Aj po tomto
datume sa vSak ¢asto vracali k pouzivaniu jednotného ¢isla. Ked 29.
novembra Vaclav Havel prehovoril v Slovenskom narodnom divadle,
spomenul tlohu divadla pri prebuidzani ¢eského néroda v 19. storo¢i
a usudil, Ze prebieha nové narodné prebidzanie; vzhladom na miesto,
kde vystupil, sa mozeme domnievat, Ze tento sudoby ,,narod“ nebol iba
Cesky, ale ¢eskoslovensky."* V polovici janudra v rozhovore pre brati-
slavsky §tudentsky ¢asopis Zmena Milan Knazko zase hovoril o jedi-
nom ,,¢eskoslovenskom nérode“'" Hoci sa vyskytli kontexty, v ktorych
obaja tito prominenti pouzili slovo ndrod v plurdlnom etnickom zmys-
le, rovnako ¢asto siahali po singularnom obc¢ianskom zmysle. Havel
raz dokonca zmiesal oba vyznamy v jednom prejave (hovoriac o ces-
koslovenskom nérode a zaroven o ¢eskom a slovenskom narode).!®

110 SNA: Archiv VPN, nespracovany fond.

111 Stidio Televiznych novin, 24. novembra 1989.

112 Citovany in Vézeni priatelia! Nitrianska verejnost, 19. januara 1990, s. 1.

113 O.R. Halaga: Porozumenim k stabilite, Akcia (Kosice), ¢. 9 (15. jina 1990), s. 3.

114 Verejné férum: Slovenska televizia, 29. novembra 1999.

115 Herec alebo politik? Zmena, ¢. 18 (januar 1990), s. 4.

116 Véclav Havel, prejav v Ceskoslovenskej televizii, 16. decembra 1989, opitovne
vytlacené in Suk: Obcanské forum, 2. diel, s. 243 - 46.
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Pre vicsinu Cechov a Slovékov teda slovo ndrod spociatku oznacovalo
aj obciansku aj etnicki komunitu, ale je zjavné, ze prvy vyznam citili
bezprostrednejsie.

Impulzy, ktoré podporili etnické chapanie narodnosti — a napokon
nahradili jednotné ¢islo slova ndrod mnoznym -, vznikali v kontex-
te tizby bratislavskych aktérov hovorit v mene slovenskej verejnosti
a udrzat si nezavislost od Prahy. Dna 21. novembra neskoro vecer Pe-
ter Zajac z KV VPN navstivil KC OF v Prahe a nahral improvizovany
prejav trocha zméateného Vaclava Havla o nahrade ,,federalizovane;j to-
tality ,,demokratickou federaciou'"” Na druhy den sa prejav prehral
v Bratislave a hovorcovia KC OF sa zacali snazit pouzivat slovo ndrod
v mnoznom ¢isle.'® Diia 25. novembra VPN a $tudentsky koordina¢ny
vybor v Bratislave zverejnili spolo¢ny zoznam dvanastich poziadaviek,
z ktorych prvou bolo ,vytvorit zo Slovenskej narodnej rady skuto¢ny
parlament slovenského néroda, v ktorom budd mat zastipenie vset-
ky zlozky nasej spolo¢nosti®. Vyhlasenie dalej pozadovalo ,,ddsledne
demokraticku federaciu Cechov a Slovakov a zakonné upravenie prav
a postavenia narodnosti na principe plnej a faktickej rovnopravnos-
ti“!"? Medzi predstavou ,slovenského naroda“ - chapaného jedno-
znac¢ne etnicky - a ideou ob¢ianskeho naroda, podla ktorej ,vsetky
zlozky nasej spolo¢nosti [vratane narodnosti] budit mat zastipenie®, je
o¢ividné napitie. Azda stoji za zmienku, Ze len tri dni predtym $tuden-
ti vydali vyzvu vojakom Ceskoslovenskej fudovej armady, aby nekonali
proti svojmu (jednotnému) narodu.'” Zaujimavé je aj to, ze s vynim-
kou vyssie spomenutej severostrednej oblasti Slovaci mimo Bratislavy
a niektorych blizkych okresov v tom ¢ase neprikladali narodnej otazke
taky vyznam (ak ju dokonca vobec spomenuli). Ak uvazime, Ze po-
zornost venovana tejto otazke v Bratislave bola taka nereprezentativna

117 Havlov prejav sa dockal opatovného vydania in Feldek, s. 21.

118 Zasadné nesouhlasime se zpisobem..., in Suk: Obéanské férum, 2. diel, s. 16
- 17. Zajacov opis navstevy najdete v jeho diele Sen o krajine (Bratislava: Kal-
ligram, 1996),s.9 - 11.

119 Programové vyhlasenie obcianskej iniciativy Verejnost proti nasiliu a Ko-
ordina¢ného vyboru slovenskych vysokoskolakov, Bratislava, 25. novembra
1989, opdtovne vytlacené in Feldek, s. 35; totozné, podobné i znac¢ne odlisné
verzie (s trinastym bodom) mozno néjst v BB, KS, PP, PX a ZM.

120 Koordina¢ny vybor $tudentského hnutia: Vyzva k robotnikom a rolnikom!
Bratislava, 22. novembra 1989, opdtovne vytlacené in Feldek, s. 18.
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a ze ti, ¢o ju vzniesli, vahali medzi obcianskym a etnickym vyznamom
slova ndrod, je tazké vyhnut sa interpretacii, Ze Bratislav¢ania nenasto-
lili tato otazku preto, aby zvacsili pravomoci svojho naroda, ale skor
preto, aby zvysili moc svojho mesta.

Prezidentska kampan v decembri 1989 sved¢i dalej o nerovnakosti
medzi ob¢ianskymi hnutiami v hlavnych mestach a va¢sinou ostatnej
ceskoslovenskej verejnosti v mysleni o narode. Vedci skimajuci re-
voluciu zvyéajne opakuju chybu prominentnych aktivistov KV VPN
a najmd KC OF, ktori sa zo svojich celkom chranenych pozicii dom-
nievali, Ze Dubcek sa na Slovensku te$i vicsej oblube ako v ¢eskych
krajinach, takze keby namiesto neho presadzovali Havla za preziden-
ta, bolo by to na Slovensku vnimané ako urazka slovenského naro-
da.'” Pohlad z hlavnych miest bol v§ak kratkozraky a Dubcekova kan-
didatura spociatku nepredstavovala narodny problém, lebo bol medzi
Cechmi rovnako oblibeny ako medzi Slovakmi. V prieskumoch ve-
rejnej mienky uskuto¢nenych pred 10. decembrom v Prahe a Brne
jednoznacne viedol v rebricku osobnosti, ktoré by tamojsi obcania
volili za $tatneho predstavitela.’?> Aj ked sa verejna mienka postuvala
v prospech Havla, mame dévod sa domnievat, Ze sa postivala rovnako
dramaticky na Slovensku ako v ¢eskych krajindch. Prieskum, ktory
na za&iatku decembra uskuto¢nilo Ob¢ianske férum Ustavu filozofie
a sociologie v Bratislave, ukazal, ze hoci sa Dubéek tesil medzi robot-
nikmi na Slovensku vd¢$im sympatiam ako Havel, u ,,zamestnancov®
bolo poradie opa¢né.'” Vzhladom na tento prakticky rovnaky vy-

121 Zaznam rozhovoru medzi zastupcami VPN a OF v Prahe, 6. decembra 1989,
citované in Suk: Obcanské forum, 2. diel, s. 97. Pozri aj Suk: Labyrintem, s. 200.

122 Ladislav Zajicek: Vysledky prizkumu vefejného minéni z 22.11.1989, Pra-
ha (JN: Sbirka soudobé dokumentace, 1989 - 1991); Ladislav Zajicek: Vy-
sledky priizkumu vefejného minéni z 24.11.1989, Praha (USD: archiv KC
OF, $katula 34); Ladislav Zajicek: Vysledky prizkumu vefejného minéni ze
soboty 25.11.1989, Praha (USD: archiv KC OF, $katula 152); Vyhodnoceni
studentské ankety, Pravda vydési (Brno), ¢. 3 (1. decembra 1989), s. 5 - 7; Suk:
Labyrintem, s. 200.

123 OF Ustavu filozofie a sociolégie SAV: VaZeni spoluobéania, vietci citime...,
1. vyd., 30. novembra 1989 (BB: Materialy ziskané od hnutia Verejnost proti
nasiliu v Banskej Bystrici, 1989, skatule 1 - 2) a 2. vyd., 5. decembra 1989 (BB:
Materidly ziskané od hnutia Verejnost proti nésiliu v Banskej Bystrici, 1989,
gkatula 2 [k dispozicii aj v BV]); Jozef Kosta a kol.: Prva diagndza neznej re-
volucie, Verejnost, 19. decembra 1989, s. 8.
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chodiskovy bod nemoézeme vylucit moznost, Ze studentska kampan
za mobilizaciu podpory pre Havlovu kandidatiru dosiahla rovnaky
uspech na Slovensku ako v ¢eskych krajinach. Tym, ze KV VPN chyb-
ne odhadol situaciu, hral do kariet konkuren¢nym politickym sildm na
Slovensku, ktoré chceli ,,znarodnit“ Dubéeka vo vlastny prospech.'*
Z1é chapanie tiez viedlo KC OF k tomu, aby v usili ziskat podporu
pre Havla nendpadne pestovalo ¢esky nacionalizmus. Havlov prejav
z0 16. decembra, napriklad, v podstate zredukoval Dubéekovu hod-
notu na slovenskost.'”” Vsetky dokazy z konca decembra a zaciatku
januara v$ak svedcia o tom, ze Havel sa v tom case tesil rovnakej po-
pularite na Slovensku ako v ceskych krajinach; dokonca aj slovensky
komunisticky dennik Pravda, ktory pévodne podporoval Dubceka,
pristupil na zaciatku janudra v sulade s postojmi obcanov v celej kra-
jine k nekritickej chvéle Havla.'?

Preco Bratislava vyjadrovala svoje poziadavky narodnymi pojma-
mi namiesto regionalnych? Jednym alebo druhym vymedzenim spo-
locenstva by sa dalo argumentovat za decentralizaciu moci. Uplatnili
sa najmenej tri faktory. Prvym bolo neprekonatelné institucionalne
dedi¢stvo federalizacie, ktora sa v roku 1969 zaviedla podla sovietske-
ho vzoru. Toto usporiadanie posvitilo etnicky narodny princip ako
opodstatnenie federalizdcie, pricom Cechom a Slovdkom poskytlo sa-
mostatné ,Narodné rady* ako zdanlivo reprezentativne zdkonodarné
organy kazdej republiky. Hoci obc¢iansky zmysel mal tiez institucio-
nalne stelesnenie v podobe ,narodnych vyborov® na kazdej Grovni
miestnej spravy (odrazajuc mentalitu na konci druhej svetovej vojny
pri znovuzjednoteni Ceskoslovenska), akdkolvek diskusia o decentra-
lizacii institucionalnej moci v prospech Slovenska — na rozdiel od ne-
jakého iného druhu regionu - nevyhnutne musela stat pred etnickym
ponatim narodovosti. Druhym, pribuznym faktorom bola existencia
regionov na Slovensku - predovsetkym vychodného Slovenska -, kto-
rych obyvatelia neuznavali Bratislavu bezvyhradne ako svoje legitimne
hlavné mesto. Ked Jan Budaj v marci navstivil Kosice, zacal prejav po-
znamkou: ,V minulosti som citil, Ze Bratislava nie je v§ade prirodze-

124 Nérodny front na Slovensku po prvy raz vytiahol narodnu kartu 12. decem-
bra. Suk: Labyrintem, s. 178.

125 Havel, prejav zo 16. decembra 1989, op. cit.

126 Pravda (Bratislava), 2. janudra 1990, s. 1 - 2.
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ne prijimand ako hlavné mesto.“'*” Ak sa domnieval, Ze uz je situdcia
ina, niekolko vychodniarov ho neskor vyviedlo z omylu navrhom, aby
sa hlavnym mestom Slovenska namiesto Bratislavy stalo ustrednejsie
(a podla nich krajsie) mesto Martin.'*® Hypotetické akcentovanie re-
gionalnej identity na strane Bratislavy by mohlo teda vyvolat zdavazné
namietky proti jej vlade nad celym Slovenskom; predstava unitdrneho
slovenského naroda ucinila jej hegemonické naroky nenapadnutelnej-
$imi. Napokon hralo ulohu partnerstvo VPN s FMK. Dohoda medzi
Celnymi predstavitelmi tychto dvoch hnuti (ktori vSetci byvali v Brati-
slave) bola, Ze FMK vytvori alianciu s VPN, no nestane sa jej sucastou.
Kedze FMK sa od zaciatku vymedzovalo ako etnické zdruzenie slo-
venskych Madarov, bol to len logicky ddsledok, Ze VPN bola etnickou
asociaciou slovenskych Slovakov.'*

Napriek tomu v decembri a vaé$inu januara zostali normou skor
vyjadrenia ceskoslovenskej identity nez akykolvek doraz na vylucne
slovenskt komunitu. Obzvlast o tom sved¢i symbol politického spo-
locenstva, o ktorom sa v tomto Case vela diskutovalo: Toma$ Garrigue
Masaryk. Najlepsie charakterizovany ako produkt rakasko-uhorského
multikulturalizmu (syn slovenského otca a matky nemeckej narodnosti
narodeny na Morave), spolu s Cechom Eduardom Benesom a Slovékom
Milanom Rastislavom Stefanikom tvoril si¢ast triumviratu, ktory pocas
1. svetovej vojny viedol rokovania s velmocami o vzniku Ceskosloven-
ska. Za Tisovho rezimu bol Masaryk ociernovany ako pragocentrista, za
komunizmu zas ako burzuj, no revolicia v iom videla obrodu ludovej
ucty. Hoci zastaval predstavu jednotného ceskoslovenského naroda, na
Slovensku sa spociatku tesil rovnakej oblube ako Stefanik. Skupina ob-
¢anov z Nitry sa napriklad postavila proti planom presunut jeho sochu
zo skladu do mestskej galérie a naliehala, aby bola umiestnena ,,do ple-
néru’, napriklad do parku topol¢ianskeho zamku (kam Masaryk ¢asto
chodieval), kde by blahodarnejsie vplyvala na moralku verejnosti.*

127 Idealy v Tudoch zostali, Vecer (Kosice), 5. marca 1990, s. 1.

128 Pavol Léska: Spor o hlavné mesto? Akcia, ¢. 9 (15. juna 1990), s. 5.

129 Pokial ide o Cechov Zijtcich na Slovensku, pripojili sa k VPN (alebo k jed-
nému z Ob¢ianskych for, ktoré sa neskor zaclenili do VPN), zatial ¢o Slovaci
zijuci v ¢eskych krajinach sa pridali k OF. Z ich pohladu bol rozdiel medzi
dvoma hnutiami ¢isto zemepisny.

130 R. Schmuck (VPN PKO Nitra): Chceme menit veci k lepsiemu, Nitrianska
verejnost, 19. janudra 1990, s. 4.
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Obcania v Martine zalozili Klub priatefov Masaryka a Stefanika na
propagaciu ich myslienkového odkazu."*! (Skuto¢nost, ze tento priklad
pochadza z mesta, ktoré bolo inak spojené so Sovinistickym naciona-
lizmom, je dalsi ddkaz, aka silna bola ¢eskoslovenska identita na celom
Slovensku.) V decembri namalovali bratislavski $tudenti obrovsky pla-
gét velebiaci Masaryka, Stefénika i Benesa (ktory vracajtici sa emigranti
poc¢marali).”** Na zaciatku janudra casopis Zmena vydal clanok vysoko
ocenujuci Masaryka (ale o tyzden svoje nad$enie zmiernil v reakcii na
kritické listy od ¢itatelov zo severostredného Slovenska).'**

Zlomovym bodom sa stala diskusia o spojovniku. Zacala sa 23. ja-
nuara, ked prezident Havel vo Federalnom zhromazdeni podal navrh
na obnovu $tatneho znaku spred roku 1960 a vyciarknutie slova ,,so-
cialistickd“ z oficidlneho ndzvu krajiny. Jeho gesto nasledovalo bezpro-
stredne po Pithartovom ,,protirevoluénom® prejave a v kontexte ras-
tuceho verejného zmitku; zmena $tatnych symbolov mala povzbudit
obc¢iansku jednotu.”** Existuju dovody domnievat sa, Ze by bola mohla
mat uspech. Obcania od Chrudimi az po Kosice v decembri volali po
obnove koruny na ¢eskom levovi v znaku — namiesto Cervenej hviezdy,
ktorou ju nahradili komunisti."* V Nitre VPN v Parku kulttry a oddy-
chu ziadala odstranit z nazvu krajiny slovo ,,socialisticka®,

pretoze toto slovo sa vinou nekulturnej politiky komunistickej
strany zdiskreditovalo nielen v 60-tych rokoch, ale hlavne v po-
slednych rokoch obdobia ,,redlneho socializmu®. Sme za to, aby bol
nasej vlasti vrateny jej pdvodny nazov, teda Ceskoslovenska repub-
lika. Rovnako je potrebné vratit sa k pévodnému $tatnemu znaku
spred roku 1960."%

Reakcia Federalneho zhromazdenia na Havlov navrh bola v$ak vybus-
ne rozvratna. Niekolki poslanci KSS, vedomi si istej miery domacej

131 Martinskd verejnost, 10. januara 1990, s. 2.

132 HM: $katula ,,Plagity: 1989 a dalej s ¢islom'; plagit ¢. 33647.

133 Robert Letz: Gottwald nebol prvy, Zmena, ¢. 15 (19. decembra 1989), s. 7.

134 Petr Pithart, citovany in Promény politického systému v Ceskoslovensku na pre-
lomu let 1989/1990 (Praha: Nadace Heinricha Bolla, 1995).

135 Prohlaseni zaméstnanct KOLI Chrudim, 12. decembra 1989 (USD: skatula 11,
zvizok ,Ruzné“); KS: zbierka z Neznej revolucie, zvizok ,,Plagity: Rozne.”

136 Schmuck, op. cit.
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podpory za vlozenie spojovnika do nazvu krajiny, vyuzili prilezitost
odvritit pozornost od svojej stranickej prislusnosti (a potencidlne pri-
tahovat volicov) podanim protindvrhu. Nasledovali takmer tri mesiace
mucivych diskusii o pravopisnych formalitach, ktoré upriamili pozor-
nost verejnosti na narodnu otazku (a odviedli ju od otazky socializmu,
o ktorej sa dovtedy diskutovalo podstatne viac). Zasadnutia Federalne-
ho zhromazdenia sa vysielali v televizii a ob¢ania od Loun az po Ko-
Sice posielali do Prahy listy a zucastiovali sa na demonstraciach, aby
podporili konkrétny navrh nadzvu. Cesi nechceli pripustit spojovnik
Ciastocne preto, lebo sa uz raz pouzil (v obdobi medzi mnichovskou kri-
zou a Hitlerovou okupaciou zvysku Ciech a Moravy v roku 1939), a této
asociacia ich znepokojila."*” Slovaci spojovnik, naopak, privitali, pretoze
symbolizoval rovnopravnost v ramci federacie a smerom k svetu zdo-
raznil, Ze nie su Cesi.*® (Pokial ide o Moravanov, zo Zartu navrhli nazvat
celu krajinu Morava podla stredovekej Velkomoravskej rise, ktord sa da
povazovat za prvy spolo¢ny §tét Cechov a Slovakov.) Federalne zhro-
mazdenie napokon 29. marca prijalo dva odli$né nazvy (jeden v cestine,
druhy v slovencine), no Tudové demonstracie ho prinutili tieto nazvy
prehodnotit.*® Vysledny kompromis z 19. aprila, ,,Ceska a Slovensk4 Fe-
derativna Republika®, vyznel elegantne, no jeho cena bola vysoka.

Na Slovensku debata o spojovniku vdychla novy Zivot predtym mar-
gindlnym nacionalistom, ktor{ zistili, Ze na uputanie pozornosti médii
nie je potrebné mat velky pocet stipencov. Postupne si ziskali priazen
medzi bratislavskymi § tudentmi, ktori vo februdri a marci pretvarali
Zmenu na nacionalisticky platok. Separatisticka Narodnd rada za oslo-
bodenie Slovenska usporiadala miting 4. aprila na interndte bratislav-
skej Technickej univerzity, o naznacuje, ze uz ziskala sympatizantov
z radov Studentov.'*” Hoci véc$ina Slovakov bola aj nadalej oddana spo-
lo¢nému $tatu (ako nikdy neprestala byt), diskusia o spojovniku znaci-
la vyznamné rozsirenie radikdlneho nacionalistického diskurzu.'*!

137 List od B. R. adresovany Alexandrovi Dubcekovi, Louny, 21. marca 1990 (LN:
fond 633, skatula 1).

138 Robert Sedlacek: Tenkrdt 2: Sance pro Slovensko, Ceskd televize, 5. januara
2000.

139 Suk: Labyrintem, s. 355.

140 Miting Narodnej rady... (SNA: Archiv VPN, nespracovany fond).

141 Vysledky prieskumov, ktoré dokazovali pokracujiicu ¢esku a slovenski pod-
poru udrZania federdcie, mozno néjst in Viera Hlavova a Jozef Zatkuliak
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Zradikalizoval sa aj ¢esky nacionalizmus. Ista skupina Cechov na-
priklad zalozila Klub na obranu ¢eského naroda a konstatovala, ze Slo-
vaci opét zradia Cechov tak, ako to udajne urobili v roku 1938. Preto
volala zo svojej strany za rozpustenie federacie.'** Zistovanie rozsire-
nosti tychto myslienok si vyziada dal$i vyskum, no v priebehu disku-
sie 0 spojovniku sa oddanost Cechov federacii rozhodne zmensila.'*?
Zaujimavé je aj to, ze pocas debaty a po nej aktivisti Obcianskeho fora
sa v niektorych ceskych okresoch zacali zaujimat o populacie etnic-
kych Cechov v Rusku a Rumunsku. OF Benesov si robilo starosti, aby
ruski Cesi mohli emigrovat do Ceskoslovenska.'* OF Trutnov posiela-
lo potravinovi pomoc do ¢eskych dedin v Banate, zriadilo tam cesku
kniZnicu a v juni vzalo ¢eské deti z Rumunska na navstevu ,Ceskoslo-
venska“ (v skuto¢nosti viak iba Ciech).'** ,Pomozte krajantim, vyzy-
valo, ,,ktefi jsou Ziznivi po Ceské kulture“'*® Nacionalizmus sa zaodel
do rtgka humanitarnej pomoci.

Azda netreba zdoraziovat, Ze Cesky nacionalizmus bol silnejsi v Ce-
chach ako na Morave. Na vychod od Vysociny vsak na jar 1990 vykrys-
talizovalo moravské nacionalistické hnutie. Moravsky regionalizmus
sa v Prahe stretol so zmesou nepochopenia a hrozy. V decembri 1989
a pocas celej jari 1990 veduci predstavitelia OF v Prahe nan ustavi¢ne re-
agovali otdzkami typu ,,Pro¢ pravé ted?*, dalej tvrdenim, Ze treba upred-
nostnit riesenie otdzok tykajticich sa ,.celého Ceskoslovenska“ pred uva-

(eds.): Novembrova revoliicia a cesko-slovensky rozchod: Od Cesko-slovenskej
federdcie k samostatnej demokratickej slovenskej Stdtnosti: Vyber dokumentov
a prejavov (november 1989 — december 1992), (Bratislava: Literarne informac-
né centrum, 2002).

142 K. Vitek: Vem ceskym obc¢antim! Slovaci opét rozdéluji..., Praha, 7. marca
1990 (PX: sti¢asna dokumentdcia, zvézok ,Neznd revolucia — 1989 vnoreny
zvizok ,,Materidly: Strana zelenych®).

143 Vynikajticu diskusiu o tom, ako sa Cesi niekedy definujt oproti Slovéikom,
najdete in Ladislav Holy: The Little Czech and the Great Czech Nation (Cam-
bridge: Cambridge University Press, 1996).

144 Zprava o snému OF BeneSov dne 13.12.1990 (BN: sudoba dokumentacia, $ka-
tula ,,Volby 1990, 1992°).

145 Zadost o poskytnuti finanéného prispévku a Zajezd déti a mladeze z rumun-
ského Ravenska do CSFR (TU: fond ,Koordina¢ni centrum OF Trutnov®
$katula 1, zvazok ,Rumunsko®).

146 Pomozte krajantiim, ktefi jsou Ziznivi po ¢eské kultufe (TU: fond ,,Koordina¢-

« w0

ni centrum OF Trutnov, $katula 1, zvizok ,,Rumunsko®).
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zovanim o Ustavnom postaveni regiénov, a slubmi, Ze po slobodnych
volbach sa touto otdzkou bude zaoberat skupina ,,odbornikov“.!*” Pra-
zania argumentovali proti institucionalizovaniu moravskych $truktdr
logikou, Ze Moravania st z etnického hladiska Cesi, a preto na rozdiel
od Slovakov nemaju ndrok na samostatné miesto vo federacii. Toto sta-
linistické zd6vodnenie rozdelilo verejnti mienku na Morave tak, ze do-
konca aj Sabata stihlasil s tym, Ze trojité federacia by nebola oprévnend,
hoci este stale obhajoval zakladnu ideu instituciondlnej $truktary pre
Moravu ako celok."® Ini v8ak prijali hlavntl premisu, na ktorej sa praz-
sky sylogizmus zakladal (ze federativne $truktiry musia byt zalozené na
baze etnicky vymedzenych komunit), a zacali tvrdit, Ze Moravania su
z etnického hladiska skuto¢ne odlisni od Cechov. Napokon presved¢ili
40 % Moravanov, aby v s¢itani ludu z roku 1991 uviedli ,,moravska“ na-
rodnost.'* Hoci pociato¢na podpora opitovného ustanovenia Moravy
ako politickej entity — formulovana vylu¢ne v jazyku demokracie - bola
rozsirend po celom regioéne, nova argumentacia zalozend na predstavach
moravskej etnickej ¢i narodnostnej odlisnosti sa uchytila prevazne len
v Brne a okolitych oblastiach juznej Moravy. Tento rozdiel mozno vy-
svetlit videnim vyskytu nacionalistickej rétoriky ako ddsledku mestskej
rivality medzi Prahou a Brnom, pri¢om sa brnianski aktivisti dovolavali
nacionalizmu, aby posilnili svoju vyjednavaciu poziciu vo¢i Prahe. Do
tej doby vsak dals$ie medzimestské superenie oslabilo akikolvek jedno-
tu, ktort hnutie pdvodne malo: iSlo totiz o otazku, ktoré mesto, Brno
alebo Olomouc, by sa malo stat hlavnym mestom politicky sidrznej
Moravy. Prazania po prvy raz vzniesli tuto otazku vo februari a vyuzili
ju ako dalsi dévod odlozit vaznu diskusiu o budtcnosti Moravy s tym,
ze Brno a Olomouc sa najskor musia dohodnut. V prejave, ktory Vaclav
Havel predniesol v maji 1990 v Olomouci, o niom hovoril ako o meste,
»které po dlouhd léta chodilo ve stinu Ostravy a Brna a nemélo statut,
ktery si zasluhovalo“** M6Zeme to vnimat ako titok na moravské hnutie

147 Libor Prudky, citovany in Zapis z Rady - 12.3.90 v 16. hod. - pondéli (USD:
archiv KC OF, zvizok ,,Zapisy z rady OF (C)“), s. 1; Setkan{ zastupcii OF kraj-
skych a okresnich mést Cech a Moravy dne 16.12.89 v Praze (USD: archiv KC
OF), s. 3.

148 Zpravodaj brnénského OF, 5. januara 1990, s. 1.

149 Petr Danék: Moravian and Silesian Nationalities: A New Phenomenon in the
Ethnic Map of the Czech Lands? GeoJournal, ro¢. 30, ¢. 3 (1993), s. 251.

150 Cestny doktorat, Obcansky denik, 29. maja 1990, s. 2.
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rozduchanim nejednotnosti na Morave. Hoci teda moravsky regionaliz-
mus bol spociatku velmi rozsireny a strany zasadzujice sa o moravsku
politicku celistvost napokon ziskali 31 % hlasov Moravanov v junovych
volbach roku 1990, moravsky nacionalizmus zostal v podstate obmedze-
ny na Brno a prilahlé oblasti.”' Stoji za to vSak zddraznit, Ze to bolo len
vtedy, ked regionalistické poziadavky boli blokované, Ze ich zastancovia
zacali pridavat nacionalistickd rétoriku k argumentacii, ktora sa povod-
ne odvolavala iba na revolu¢né idedly demokracie a samoorganizacie.

Zaver

Otazky hranic, identity a §truktury spolocenstva boli nevyhnutnymi
nésledkami obnovy pocitu spolupatri¢nosti, ktory nastal v Ceskoslo-
vensku po 17. novembri. Boli v podstate otdzkami o tom, ako instituci-
onalizovat tento pocit, alebo - ako to formuluje Lynn Hunt - ako vlozit
posvitnost na urcité miesto ¢i ,posvitny stred®.** Z tohto hladiska sa
stava pozoruhodnym to, Ze v priebehu prvych devitdesiatych rokov
diskurz narodovosti robil ¢oraz nabozenskejsie narazky. V maji 1990
sa napriklad konala ,,celondrodnd put na Bradlo, miesto Stefdnikovho
hrobu.'>* Stala sa prilezitostou na to, ¢co Mona Ozouf nazyva ,,proti-
chodné sviatky*, pricom sa tam niektori zicastnili ako obhajcovia ces-
ko-slovenského obcianskeho naroda, zatial ¢o ini protestovali v mene
vylucne slovenského etnického naroda.””* Neskor sa stretnutia sloven-
skych nacionalistov typicky zacinali nabozenskym obradom alebo od-
kazom na néboZenstvo; mnohé stretnutia sa za¢inali om$ami.'*® Islo

151 Daneék, s. 251 - 52.

152 Lynn Hunt: Politics, Culture, and Class in the French Revolution (Berkeley
a Los Angeles: University of California Press, 1984), s. 87; v ¢eskom preklade
ako Francouzskd revoluce: Politika, kultura a tfida (Brno: Centrum pro stu-
dium demokracie a kultury, 2007), s. 107.

153 HM:§ katula ,Malé plagaty r. 1989 + volby - 1. demokratické®, plagat
¢.33738.

154 Mona Ozouf: La Féte révolutionnaire, 1789-1799 (Pariz: Gallimard, 1976);
v ¢eskom preklade ako Revolucni svdtky 1789 - 1799 (Brno: Centrum pro
studium demokracie a kultury, 2006), s. 74.

155 Pozri napr.: Slovenska ndrodna jednota Vés pozyva na celonarodné oslavy
52. vyrocia... a 73. vyrocie Pittsburskej dohody (SNA: Archiv VPN, nespra-
covany fond).
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v podstate o boj o lokalizaciu posvitnosti - o tom, ¢i spoc¢iva v jednom
narode alebo dvoch, a ¢i ju ma reprezentovat Praha alebo Bratislava
(pripadne Brno).'*

V ramci diskusie o tom, ako institucionalizovat revolu¢né idey
o spolocenstve, vacsie i mensie mesta zapasili jedno s druhym o moc
spojenu s pravom zastupovat spolocenstvo. Tato medzimestska riva-
lita bola klucovym faktorom pri rozdeleni pévodne jednotného ces-
koslovenského spoloc¢enstva na mensie komunity. To neznamena, ze
rolu nehrali aj dalsie faktory - napriklad rozli¢né triedy intelektudlov,
ktoré analyzuje Gil Eyal - ale Ze ta rolu hrali na konkrétnych mest-
skych javiskach.'” Najma v strednej Eurdpe, kde geografickda mobilita
zostava mimoriadna, jednotlivci oddeleni triednymi rozdielmi moézu
napriek tomu zdielat rozhlady vdaka spolo¢nému miestu, z ktorého
sa pozeraju.

Diskusia o spojovniku tento boj spolarizovala a spdsobila to, ze
mnohi bezni Cesi a Slovéci, ktori predtym boli vo¢i narodnej otdzke
lahostajni, zaujali nacionalisticky postoj. Nacasovanie tohto posunu je
vyznamné. Doslo k nemu v ¢ase, ked sila [udovej mobilizacie za¢inala
nardzat na Coraz tvrd$i odpor dovtedy vystrasenych miestnych pred-
stavitelov starého rezimu, a nastala bezprostredne po dramatickom
prejave Petra Pitharta, v ktorom sa snazil odhovarat obc¢anov od re-
volu¢ného nadsenia. Ich entuziazmus sa vSak nedal tak fahko potlacit
a je mozné, Ze diskusia o spojovniku sa stala taka burliva preto, lebo
poskytla ob¢anom nieco, podla ¢oho mohli konat, ked sa im iné usilia
nedarili. Otazka nazvu §tatu teda mala povzbudzujuci ucinok, ktory
Havel chcel, len nie sposobom, ktorym chcel. Navyse je dolezité to, ze
narodnd otazka vytlacila do uzadia otazku socializmu, pri ktorej by
sme na zaklade fudového diskurzu z roka 1989 ocakavali, ze by vyvo-
lavala ovela viac polemiky.

156 Pri rokovaniach o federicii slovenskd strana raz navrhla presunut hlavné
mesto do Brna, aby tarchu cestovania museli znasat aj prazské elity. Prazania
v8ak bez akychkolvek uvah ndpad odmietli. Karen Henderson, Slovakia: The
Escape from Invisibility (Londyn: Routledge, 2002), a Juraj Mihalik: Spomien-
ky na zlyhania (Bratislava: Priroda, 1993).

157 Gil Eyal: The Origins of Postcommunist Elites: From Prague Spring to the Brea-
kup of Czechoslovakia (Minneapolis: University of Minnesota Press, 2003).
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Moc na ulici

»Ona ta moc - i podle téch jejich marxistickych
teorii vychdzi zespoda. A ted teda ta moc sku-
tecné zespoda prisla od téch, kteri jsou nejvic
bezbrani, od studentii a mladych lidi. A ,tamti,
ti tady porad jesté nékde jsou, jesté pordd sedéj
v téch svejch kreslech, ale tu moc uz nemaji! Ta
moc se dostala mezi lidi a to je uiZasny.“

Dna 27. novembra popoludni, kratko po generalnom $trajku, sa v se-
veroceskom meste Louny konalo krizové zasadanie okresného vyboru
KSC. Utastnici sa polahky zhodli na tom, Ze stratili iniciativu. ,,Mame
nejméné pétidenni zpozdéni proti véem, se kterymi dneska soupefi-
me,“ bedékal jeden zo sudruhov. Dalsi ;s plnou vaznosti“ dodal, ze
»ten prvni tyden jsme prohrali® a Iutoval, ze taktika strany zakazat
pracujucim $trajkovat vsetko iba skomplikovala.’ ,Myslim si, Ze se
miizeme shodnout na tom,“ vzdychol si jeden z tajomnikov, ,,ze si-
tuace je velmi vazna a to i u nds v okrese, presto, ze jsme ji jesté pred

1 Jaroslav Hutka, 2. decembra 1989, citovany in: Jaroslav Hutka v Olomouci,
Pretlak (Olomouc), ¢. 9 (5. decembra 1989), s. 4.

2 Miloslav Valenta, citovany in: Zépis mimotadné schiize POV KSC v Lounech
27.11.1989 (LN: fond OV KSC), s. 6.

3 Frantisek Ritter, citovany ibid., s. 4.
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14 dny hodnotili jako stabilizovanou.“* Clenovia vyboru sa stazovali
na nedostato¢né riadenie zo stranickych $truktdr zhora a dezertovanie
¢lenov strany zdola. ,Do dnesniho dopoledne byl aparat velice dobry,
ale ted odpoledne jiz za¢inaji nékteti pochybovat a maji toho uz dost.“
Clenovia vyboru zalamovali rukami nad tym, Ze pracujtci v okrese zo-
hnali video zo 17. novembra. Najviac ich v8ak znepokojovalo, kolko
ludi sa objavilo na namesti pocas generalneho §$trajku a kolko sa ich
tam zide o 16.00 na manifestacii, kde pravdepodobne dojde k zaloze-
niu mestského Obcianskeho fora. ,Ukazuje se, Ze budeme muset jit
na dialog,“ usudzoval veduci tajomnik, ,,abychom rozrusovali skupiny,
které tady jsou... Ja se ted chci jit na to namésti podivat, a kdo ptjdete
se mnou[?]“¢ Clenovia vyboru sa hasterili, kto by mal ist - nikto nejavil
velké nadSenie - no napokon dospeli k rozhodnutiu, Ze vysla vediuceho
tajomnika a troch dal$ich, ktori sa pokusia odlakat ludi z namestia na-
vrhom stretnuti pod strechou medzi okresnym vyborom a zastupcami
davu.” Ani jednému ¢lenovi delegacie sa vSak nepodarilo prehovorit
na namesti.® Ked to po navrate oznamili, vybor sa pokorne rozhodol,
Ze to na namesti znova vyskuasa v dalsich dnoch. ,,To se neda nic délat,”
priznal jeden z tajomnikov, ,,my musime jit s kzi na trh.*

Hoci pisana konstitucia CSSR este formalne zaru¢ovala komunis-
tickej strane veducu tlohu v spolo¢nosti, po generalnom §trajku bolo
jasné, Ze stratila moc. Ak by ju chcela znovu nadobudnit - alebo slo-
vami jedného lounského stranika ,,zachranit, co se da“ -, musela by
prist na namestie.'* Moc lezala na ulici a sidlom autority bolo ndmes-
tie. Nielenze si to uvedomovala strana; po generdlnom Strajku si to
uvedomoval aj lud.

Politicky teoretik a byvaly ucastnik madarského okruhleho stola
Janos Kis, zovSeobeciiujic zo svojej skusenosti, oznacuje to, ¢o v ro-
ku 1989 a bezprostredne po fiom prebehlo v Ceskoslovensku a inych
krajinach strednej Eurdpy, ako ,,zmenu rezimu® alebo ,koordinovany
prechod®, a nie ako revoluciu, pretoze hoci sa pravny systém vyrazne

4 Jan Bocek, citovany ibid., s. 6.
5 Josef Nagl, citovany ibid., s. 7.
6 Alexandr Hnizdiuch, citovany ibid., s. 2.
7 Ibid,,s. 3.
8 Ibid,, s. 6.
9 Bocek, citovany ibid,, s. 8.
10 Ritter, citovany ibid., s. 4.
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zmenil, kazdi zmenu z formalnej stranky urobila politicka institdcia,
ktord mala ustavné pravo uskutoénit ju. Zachovala sa teda pravna
kontinuita."" Kvoli tomuto puntickirskemu zameraniu na formu vsak
unika Kisovi zdsadnd zmena, ku ktorej doslo v oblasti moci. Ak totiz
komunisticky parlament Ceskoslovenska hlasoval za odstrénenie ¢lén-
ku o vedicej tlohe KSC z Ustavy, zvolil za prezidenta Havla a napokon
sa rozhodol rekonstruovat sim seba na demokratickejsom zaklade,
neurobil to z dovodu, ze jeho ¢lenovia odrazu uverili v demokratic-
ké principy, ale preto, lebo sa bal novej moci. Ak Ob¢ianske féorum
(so suhlasom VPN) dovolilo, aby vietky tieto zmeny prebehli formou
zarucujucou pravnu kontinuitu, nespravilo to preto, lebo muselo. Ved
uvazovalo o alternativach. V decembri 1989 rada koordina¢ného cen-
tra OF zvazovala, Ze poziada Ceskt a Slovenskd narodnt radu, aby
zvolili za prezidenta Havla, namiesto aby poziadala Federalne zhro-
mazdenie, ako vyzadovala Ustava.'? V janudri republikovy snem OF
uvazoval o uplnom rozpusteni parlamentu a vytvoreni direktoria, kto-
ré by vladlo do slobodnych volieb.”® V oboch pripadoch si v§ak Ob-
¢ianske forum zvolilo udrzanie pravnej kontinuity. KedZe skuto¢nost
pravnej kontinuity zavisela od volby tych, ¢o mali moc volit, tato moc
sa javi ako dolezitejsi faktor.

Ob¢ianske forum disponovalo touto mocou v decembri a janudri
z dovodu, Ze sa definovalo ako ,,zastupca namestia® aj preto, lebo ,,na-
mestie“ vyslovne schvalilo tuto definiciu hlasnou ustnou aklamaciou
i tisickami podpisov pod listami a vyhlaseniami, potvrdzujicimi le-
gitimnost tejto reprezentdcie.' Sidlom skuto¢nej moci bolo teda na-
mestie, a ako sme videli v 1. kapitole a ako bohato demonstruje Jiti

11 Janos Kis: Between Reform and Revolution: Three Hypotheses about the Na-
ture of the Regime Change, in Béla Kirdly (ed.): Lawful Revolution in Hungary,
1989-94 (Boulder, Colo.: Social Science Monographs, 1995): s. 33 - 59 (najmi
s. 42), a Between Reform and Revolution, East European Politics and Societies,
ro¢. 12, ¢. 2 (jar 1998): s. 300 - 83 (najmad s. 323).

12 Jit{ Suk: Labyrintem revoluce: Aktéri, zdpletky a ki'iZovatky jedné politické krize
(od listopadu 1989 do cervna 1990) (Praha: Prostor, 2003), s. 220.

13 Zapis ze snému Koordina¢niho centra Obc¢anského féra dne 20. ledna 1990
(USD: archiv KC OF, ,,OF - interni pisemnosti: Snémy OF*, §katula 1, zvizok
»Snémy OF 20.1.1990%), s. 4.

14 Zapis z jednani rady Obc¢anského fora ze dne 13.12.89, Rada KC OF, 13. de-
cembra 1989 (USD: archiv KC OF, zvizok ,,Zapisy z rady OF (C)), s. 2.
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Suk, v novembri a decembri to niekolkokrat dalo najavo, ked prinutilo
Obcianske forum, aby presadzovalo radikalnejsie poziadavky, nez aké
ina¢ zvazovali jeho predstavitelia. Ako miesto, kde sa revolu¢né spolo-
Censtvo najzivsie prejavovalo, predstavovalo namestie posvitny stred
novej spoloc¢nosti, a preto bolo tiez miestom, ktoré urcovalo legitim-
nost. ,Namestie“ teda disponovalo mocou ur¢it, ako bude reprezen-
tované; inymi slovami, nebolo iba sidlo moci, ale aj autority. To by sa-
mozrejme netrvalo navzdy. Uz 25. novembra sa Timothy Garton Ash
»zachvel“ nad lahkostou, ako $ikovni re¢nici ovplyviuju dav, a do kon-
ca janudra sa obcania znova stazovali — s opodstatnenim -, ze dolezité
rozhodnutia sa robia ,,0 nich bez nich“" Hoci v8ak predstavitelia OF
a VPN v Prahe a Bratislave dokazali obcas ovplyviiovat namestie istym
smerom, nedarilo sa im to vzdy a rozhodne im chybala kapacita riadit
obcanov pri rozhodnutiach na miestnej urovni. Namiesto toho expli-
citne vyzyvali ob¢anov, aby konali z vlastnej iniciativy, a to sa vskutku
stalo. Asi dva mesiace lezala moc na ulici.

Revoluc¢ne naladeni obcania si vzali k srdcu vyzvu $tudentov ,,mys-
liet globalne, konat lokalne® a usilovali sa uvadzat ,idealy novembra®
do praxe na pracoviskich a v miestach bydliska.'® Dnia 29. novembra
sice doslo k zrugeniu ¢lanku Ustavy o vedticej tilohe KSC, ale t4 nadalej
dominovala politickému, spolo¢enskému a hospodarskemu Zivotu na
vac$ine urovni. Obcania sa preto pustili do odvoldvania skompromi-
tovanych funkciondrov z riadiacich pozicii v tovariach, $kolach, na
narodnych vyboroch ¢i na akychkolvek miestach, ktoré boli na dosah.
Inymi slovami, zobrali na seba tlohu zabezpetit dodrziavanie Ustavy.
Azda neuplatnovali narok na zakonodarnti moc, ale uplatiiovali narok
na moc sudnu a vykonnda.

Obc¢ania sa nemuseli domahat legislativnej moci, pretoze jestvu-
juce zdkony Ceskoslovenskej socialistickej republiky im formélne
poskytovali viacero metdd na demokratické dosiahnutie d'alekosiah-
lych zmien. V minulosti viak mimopravne praktiky KSC u¢inili tieto
postupy jalovymi. Studenti préva Karlovej univerzity viedli hnutie za

15 Timothy Garton Ash: We the People: The Revolution of ‘89 Witnessed in War-
saw, Budapest, Berlin & Prague (Londyn: Granta, 1990), s. 100, v ¢eskom pre-
klade ako Rok zdzrakii *89 (Praha: Lidové noviny, 1991), s. 80.

16 Studenti FF UJEP: Myslete globédlné a jednejte lokélné, Brno (MU: fond G39,
skatula 2, A50; odlisné verzie st k dispozicii v OL, SM a SV).
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napravu tejto situacie $irenim letakov o tom, ako zakonne odvolat ria-
ditelov na pracoviskach, zalozit nezavislé odbory a odvolat poslancov
zakonodarnych a spravnych organov. Tieto letaky sa od novembra do
polovice januara ustavi¢ne dotlacali a rozsirovali a patria medzi naj-
viac distribuované revolu¢né dokumenty. Hoci v8ak [udia mali zaujem
uskuto¢nit zmeny zakonne, je celkom mozné, Ze ten zdujem vyplynul
z hlbsej tazby uskuto¢nit ich nenasilne; zakonnost mohla byt iba pros-
triedkom na dosiahnutie nenasilnosti.””

Na transforméciu Ceskoslovenska nestacila nova vlada, novy pre-
zident ani novy parlament. Statisice [udi museli uskuto¢nit konkrétne
zmeny ,v teréne” — na svojich pracoviskach a v bydliskdch. Nemozeme
teda pochopit revoliciu, ak sa nepozrieme na miestnu aktivitu pocas
kritickych mesiacov, ked [udova iniciativa prebiehala do zna¢nej miery
nehatene. Cielom tejto kapitoly je vniest svetlo do tohto dosial zaned-
bévaného aspektu revolucie.

Lud v ofenzive

Ako vychodiskovy bod nam moze posluzit Programové vyhlasenie
okresného koordina¢ného vyboru OF-VPN v Komadrne zo zaciatku
janudra 1990:

1. Dosledne realizovat zruenie ¢l. 4 Ustavy o veducej tlohe
KSC v Zivote spolo¢nosti okresu, bez zbyto¢nych prietahov.

2. Zrusit zakladné organizacie KSS v podnikoch, zavodoch, or-
ganizicidch, druzstvach a vylucit funkciondrov KSC z hospodér-
skeho riadenia.

3. Demokratickymi volbami vytvorit nové zastupenie pracuju-
cich v odboroch na vietkych stupnioch.

17 Revolu¢né chapanie zakonnosti je vystizne zhrnuté poznamkou Studentov
Pravnickej fakulty Univerzity Karlovej: ,,Prévo je také jakousi formou celospo-
le¢enského konsensu s urc¢itymi formami chovani. Pokud bude celospole¢en-
sky konsens (souhlas), nemtze nikdy jit o poruseni platného prava.“ Pracovné
pravni dusledky pfipadného preruseni prace, Praha, 25. novembra 1989 (BB:
Materialy ziskané od hnutia Verejnost proti nasiliu v Banskej Bystrici, 1989,
Skatula 1; totozné & podobné verzie mozno ngjst v BN, DU, OL, PR, PV
a UH).
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4. Vytvarat dalsie akéné skupiny VPN v okrese na pode praco-
visk vietkych typov. Ziadame veducich pracovnikov tétnej moci,
aby respektovali rozhodnutie federalnej vlddy CSSR v akceptovani
akénych vyborov ako rovnocennych partnerov pri jednaniach na
véetkych stupnioch riadenia. Ak¢né skupiny VPN st prostriedkom
obcianskej sebaobrany a kontroly $tatnej moci.

5. Dosledne uplatiiovat vymenu vsetkych skompromitovanych
funkciondrov na v8etkych stupiioch narodnych vyborov a organi-
zéci{ Ndrodného frontu. Ziadame, aby do slobodnych volieb boli
uvolnené funkcie obsadené ¢estnymi ludmi s potrebnymi organi-
za¢nymi a odbornymi vlastnostami.

6. Ziadame vietkych poslancov, ktori zastupuji obcanov nas-
ho okresu na vietkych stupnoch, aby sa stretli so svojimi voli¢mi
a informovali ich o svojej doterajsej praci a o svojich postojoch
k obrodnému procesu v nasej vlasti.

7. Vyzyvame akéné vybory OF VPN v okrese, aby podpismi
vyjadrili nedéveru podpredsedovi SNR Ing. Kazimirovi Nagyovi,
ktorého pozname ako ¢loveka skompromitovaného a preto nehod-
ného zastavat zaujmy slovenského naroda a ndrodnostnych men-
$in na akomkolvek stupni $tatnej moci a riadenia.

8. Vyslovujeme doveru vldde SSR a federalnej vlade ndrod-
ného porozumenia. Vyslovujeme hlboku déveru prezidentovi re-
publiky...

11. Koordina¢ny vybor OF VPN okresu Komarno zaujme svo-
je stanovisko k novovznikajicim strandm na zaklade analyzy ich
programovych vyhlaseni. Od pociatku prevezme iniciativu kon-
troly, aby sa na ich ¢elo nedostali skompromitovani ludia v novom
Sate.

12. Ob¢ianske féorum bude i nadalej riesit problémy okresu vo
vzajomnej jednote a spolupraci vietkych obcianskych iniciativ po-
sobiacich na jeho tizemi.'

Na tomto vyhldseni je pozoruhodnych niekolko bodov. Po prvé, OF-
VPN sa chépe ako pravé vyjadrenie ludu, takze akéné vybory OF-VPN

18 Programnyilatkozat a Programové vyhldsenie okresného koordina¢ného vy-
boru ob¢ianskych iniciativ VPN Komérno, Reflex (Komdrno), 5. janudra 1990,
s. 1, 4.
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ho mozu legitimne zastupovat pri sledovani a kontrolovani $tatnej
moci, ako aj pri véeobecnom vykonavani tlohy verejného dozorcu. Po
druhé, nespochybnuje sa dalsia existencia mnohych struktdr a instita-
cif z komunistickej éry: narodnych vyborov, Narodného frontu a for-
malne vdc¢sinového volebného systému. Po tretie, implikuje sa viera
aj v silu, aj v zmysluplnost kapacity Iudi vyjadrit doveru ¢i nedoveru
drzitelom veducich pozicii, ¢i uz toto vyjadrenie bude priame, alebo sa
uskuto¢ni prostrednictvom akénych skupin OF-VPN. Vyslovit expli-
citna doveru prezidentovi a slovenskej vlade bolo rovnako ddlezité ako
deklarovat nedoveru skompromitovanym funkciondrom; predpokla-
dalo sa, Ze nijaky vodca nemdze legitimne vykonévat funkciu bez pre-
trvavajucej a vyjadrenej dovery ludu. A napokon, OF-VPN sa nepo-
kladalo za jediné legitimne ob¢ianske zdruzenie schopné hrat verejnu
ulohu sprostredkovatela medzi ludom a institucionalizovanou mocou;
explicitne uznalo existenciu dal$ich zdruzeni a prisltubilo, Ze s nimi
bude spolupracovat. S ¢iasto¢nou vynimkou tohto posledného bodu,
ktory odrazal vynimoc¢ne roznorodu konsteldciu ob¢ianskych iniciativ
zalozenych pocas revolucie v Komdrne, predpoklady, z ktorych vycha-
dzalo programové vyhlasenie OF-VPN Komarno, boli typické pre vy-
hlésenia ob¢ianskych zdruzeni v celom Ceskoslovensku.

Nechajme zatial bokom otazku, ako OF, VPN a dalsie ob¢ianske
iniciativy vnimali svoju tlohu v spolo¢nosti; zamerajme sa teraz na
to, ako sa mobilizovani obc¢ania usilovali rekonstituovat spolo¢nost
priamo, na miestnej urovni, bez ¢akania na zasahy zhora alebo na slo-
bodné volby predbezne naplanované na m4j (a napokon odlozené na
jun). Komdrnanska deklaracia bola aj tentoraz typicka v tom, Ze identi-
fikovala $tyri oblasti, v ktorych by ludia - ¢i uz priamo, alebo prostred-
nictvom obcianskych zdruzeni - mali okamzite konat: 1) nahradenie
skompromitovanych riaditelov na pracoviskach, 2) demokratizovanie
odborov, 3) rekonstruovanie rad a administrativnych organov narod-
nych vyborov a organizacii Narodného frontu (NF), 4) trvanie na tom,
aby sa poslanci v zastupitelskych zboroch - od miestnych narodnych
vyborov az po Federalne zhromazdenie - osobne stretli s voli¢mi a ob-
hajili svoju minulost, a nahradenie tych, ¢o neobstoja v skuske. V pod-
state iSlo o predstavu priamej demokracie, v ktorej by vlada mala vzdy
reprezentovat volu tych, ktorym vladne, bez ohladu na termin konania
riadnych volieb. Realizacia tejto vizie si z pravneho hladiska vyzadova-
la iba dodrzanie postupov, ktoré zaviedli sami komunisti, no uvadzali
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ich do praxe len vtedy, ked sluzili zaujmom strany. Zastancovia tejto
predstavy spociatku dosiahli pri premene spolo¢enského poriadku
velky uspech; oraz vi¢smi vak rastol a nadobudal uc¢innost odpor zo
strany starej gardy aj zo strany protagonistov revolucie, ktori sa obava-
li, kam az moze viest priama fudovd demokracia. Aby sme pochopili,
¢o bolo v tomto strete v stavke, najlep$ie urobime, ak najskor zmapuje-
me pociato¢né uspechy fudovej moci.

DEMOKRATIZOVANIE RIADENIA PRACOVISK

Strajkujuci studenti ako spiritus movens revoldcie patrili medzi prvych,
¢o sa usilovali o zdsadnu restrukturalizaciu svojich pracovisk, a do-
siahli najrozsiahlejsie a najtrvalejsie zmeny. Vysokoskolaci dosiahli
zastipenia v samospravnych organoch svojich $kél, zmeny v ich po-
litike a ,kadrové zmeny“ na fakultach. Niekolko dni po vyc¢iarknuti
ustavného clanku o veducej ulohe strany ceské ministerstvo $kolstva
navrhlo zmenit zakon o vysokych $kolach tak, aby sa $tudenti moh-
li zacastnovat na ich riadeni.’ Ministerstvo navrhlo, aby tito zme-
na nadobudla uc¢innost az nasledujuci akademicky rok, no Studenti
neboli taki trpezlivi. Napriklad v Pardubiciach ,ke konci r. 1989 byl
zvolen akademicky senat, ve kterém jsou zastoupeni studenti kazdého
ro¢niku, zvoleni v pfimych volbach. Déle jsou v ném zastupci kazdé
katedry, menzy a zaméstnanci VSCHT. Je volen na jeden rok.“” Na
univerzitach v Kosiciach, Olomouci a dal$ich mestach bol pomer $tu-
dentov k pedagdgom v senate 1:1.*' Okrem toho si Studenti zabezpecili
zmeny aj vo vysokoskolskej politike vratane zrusenia povinnej Gcasti
na prednaskach, povinnych kurzov marxizmu-leninizmu a povinné-
ho vojenského vycviku. Pedagogické kolektivy, ktoré sa konstituovali
ako Obcianske fora ¢i Akademické féra, podporovali studentov a casto
pridavali vlastné poziadavky, napriklad na zrusenie kddrovych a ob-

19 Navrh akéniho programu Ministerstva $kolstvi, mladeze a télovychovy CSR,
Pretlak, ¢. 10 (6. decembra 1989), s. 3.

20 Akademicky senat VSCHT Pardubice, Studentsky list (Pardubice), ¢. 21 (11.
janudra 1990), s. 2.

21 Studujt, organizujd, nadvizuju kontakty, Vecer (Kogice), 23. februara 1990,
s. 2; Volby, Pretlak, ¢. 21 (18. decembra 1989),s. 5 - 6.
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rannych oddeleni tvoriacich stcast vysokoskolskej spravy.? Rozsah ich
podpory sa vSak zna¢ne lisil: v Olomouci bol napriklad velky, v Preso-
ve maly? Napriek tomu sa Studenti na vysokych gkolach tesili v januari
1990 uplne inému postaveniu ako pred novembrom. Ako poznamenal
isty kosicky novinar, ,,0 nich bez nich sa uz nedd“*

Studentské poziadavky sa neobmedzovali na zastipenie a zmeny
vo vysokoskolskej politike. Tykali sa aj personalnych zmien vratane
prepustenia pedagogov, ,,ktefi své tituly a funkce ziskali za ,politickou
angazovanost‘ a ¢lenstvi v KSC, bez ohledu na své schopnosti a znalos-
ti.“** Studenti za&ali hlasovanim o dévere alebo nedévere jednotlivym
ucitefom, pricom dbali na to, aby sa na hlasovani zucastnili iba ti, o
$tudovali pod vedenim prislusného pedagoga. Potom vyvijali tlak na
vedenie $koly, aby nélezZite konalo.?® Z prepustenych ucitelov sa nemu-
seli nevyhnutne stat nezamestnani. Ked napriklad $tudenti na Lekar-
skej fakulte v Martine vyjadrili nedoveru $tyrom profesorom, ti boli
nalezite zbaveni ucitelskych povinnosti, ale bola im poskytnuta praca
vo fakultnej nemocnici.”” V rovnakom ¢ase, ked sa Studenti usilovali
o prepustenie niektorych pedagdgov, podporili opdtovné vymenova-
nie kvalifikovanych akademickych pracovnikov, ktori boli vyluceni
v ramci normalizacie po roku 1968. Ti sa, pravdaze, sami organizova-
li; v Nitre sa napriklad 16. decembra zhromazdili obete normalizacie
z radov akademickej obce, aby vyjadrili ochotu a volu vratit sa na byva-
1¢ posty a koordinovali svoje usilie. Studenti a osemasestdesiatnici boli
v8ak prirodzenymi spojencami a nasli k sebe cestu uz v prvych dnoch
revolucie. Pod tlakom oboch skupin, ako aj sympatizujtcich ¢lenov
jestvujucich pedagogickych kolektivov ponukli vysoké skoly vsetkym
zdujemcom opitovné dosadenie do funkcie.”®

22 Pozri napr. OF Univerzity Palackého: Otevieny dopis rektorovi UP, Olomouc,
4. decembra 1989, opdtovne vytlacené in Pretlak, ¢. 9 (5. decembra 1989), s. 6.

23 Jozo Gomol¢ak: Problémovd fakulta, Premeny (Pre$ov), &. 3 (19. janudra 1990),
s. 2.

24 Studujt, organizujt, nadvizujt kontakty, op. cit.

25 Stavka nekondi, Pretlak, mimoradné ¢islo (1989), s. 1.

26 Daniela Pomajdikova: Strasidelny zamok?? Premeny, ¢, 4 (26. janudr 1990), s. 1.

27 Olga Foglarova: Studentské ,nasilie“: Maji z nds strach? Zmena (Bratislava),
¢. 18 (januar 1990), s. 13.

28 E. Turi Nagyova: Nadej na navrat po 20 rokoch, Nitrianska verejnost, 19. janu-
dra 1990, s. 2.
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Ovela zlozitejsie boli snahy podrobit administrativu demokratickej
voli pracujucich v tovarnach, rolnickych druzstvach a na dalsich pra-
coviskach. Na konci novembra prazski $tudenti prava zverejnili smer-
nice, ako prepustit z funkcie riaditelov, ktori stratili déveru zamest-
nancov. Zakon o §tatnych podnikoch totiz zaruc¢oval pracujicim pravo
odvolat riaditela tajnym hlasovanim na zhromazdeni zamestnancov.
To sa muselo zvolat, ak on poziadala tretina pracovnikov, a hlasovalo
sa jednoduchou vicsinou.” Dalsie letaky potvrdili, Ze ten isty postup
mozno pouzit aj v inych druhoch podnikov a Ze ¢lenovia rolnickych
druzstiev m6zu odvolat nielen riaditela, ale véetkych ¢lenov vedenia.®

Typicky priklad toho, ako tento postup fungoval, znova poskytu-
je Komarno. Zamestnanci Interhotela Eurdpa dostali od slovenského
ministerstva obchodu pokyny, ,ako majt volby, respektive hlasova-
nie prebiehat, aby bolo demokratické®. V sulade s nimi sa 23. janudra
uskuto¢nilo zhromazdenie, na ktorom sa ztucastnilo 87 zo 109 zamest-
nancov. Prebehlo tajné hlasovanie a zamestnanci vyjadrili riaditelovi
neddveru v pomere 58:29. Ministerstvo obchodu, pod ktoré hotel pat-
ril, riaditela nato odvolalo a vyhldsilo konkurz na nového.”*

Zda sa, ze vo vadSine pripadov prebiehali hlasovania rovnako dis-
ciplinovane ako v komérnanskom Interhoteli Eurdpa. Vela sa disku-
tovalo o spravnych dévodoch na vyjadrenie neddvery a spravidla sa
zhodovalo na tom - aspon na verejnosti -, Ze to musi byt za skuto¢nu
nekompetentnost alebo neudrziavanie dostojnych pracovnych pod-
mienok pre zamestnancov, nie za prisne trvanie na pracovnej discipli-
ne. Spory o motivoch viak casto vypukli v pripadoch, ked sa riaditelia
pokausili spochybnit zdporné hlasovanie. Treba zdéraznit, Ze vyjadrenia
doévery neboli zriedkavé. Zamestnanci si navyse dali vd¢sinou zalezat
na dostojnom odvolani riaditela, pricom sa ¢asto odvolavali na pravne
ustanovenie, podla ktorého nemusia uviest dévody svojho rozhodnu-

29 Studenti PF UK: Jak odvolat feditele podniku, Praha, 30. novembra 1989 (BB:
Zbierka pisomnosti ziskanych od $tudentov Pedagogickej fakulty v Banskej
Bystrici, 1989 — 1990; totozné alebo odlisné verzie st k dispozicii v DU, KS,
MU, OL, PR, PV, PX, TA a ZM). Pozri aj Ako postupovat pri vymene skompro-
mitovanych veducich pracovnikov, Reflex, 18. janudra 1990, s. 3.

30 Studenti PF UK: Prava clenské schtize JZD, Praha (TA: Sbirka soudobé doku-
mentace, sign. C18f: Drobné tisky, zvizok ,,Studentské hnuti: Prohlaseni a vy-
zvy studentt®).

31 Kam kraca$ Eurdpa? Reflex, 2. februdra 1990, s. 3.
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tia, aby sa vyhli praniu §pinavej bielizne na verejnosti. V niektorych
pripadoch vsak vyjadrenie neddvery sprevadzali symbolické formy
odplaty. Napriklad ked v Nitre odvolali pracovnici babkového divadla
riaditela, finan¢ného referenta a administrativneho referenta, jedna zo
zamestnankyn vytvorila zivy babkovy obraz udalosti a vystavila ho vo
vyklade susedného obchodu.™

Rozsah zmien vo vedeni na konci roka 1989 a zaciatku roka 1990
sa znacne lisil podla druhu pracoviska. Pozicie, ktoré sa stali stredo-
bodom zaujmu verejnosti, napriklad riaditelské posty na zakladnych
a strednych skolach, sa hromadne obsadzovali novymi ludmi. O tom,
ze taky vyvoj bol vynimocny, sved¢i prieskum OF a VPN z marca 1990,
podlaktorého doslo do tej doby k vimene iba 19 % riaditelov pracovisk.
V dalsich 24 % podnikov sa urobili personalne zmeny na nizsej Grovni
riadenia, no v 44 % sa neuskutocnili nijaké zmeny - k nespokojnosti
aktivistov OF ¢i VPN v tychto podnikoch. (V 4 % nedoslo k zZiadnym
zmenam, pretoze pracovnici vyjadrili jestvujucemu vedeniu plnt do-
veru; vo zvy$nych pripadoch nebol riaditelsky post obsadeny.**) Udaje
sumarizuje tato tabulka:

Je vo vasej organizacii nové vedenie? CR CR SR SR Celkovo | Celkovo
) * | N=171 % | N=50 | % | N=221 %

Ano, riaditel a vi¢sina namestnikov 12 7.0 5| 10.0 17 7.7
Ano, riaditel a mengina ndmestnikov 13 7.6 3 6.0 16 7.2
Ano, iba riaditel 9 5.3 0| 00 9 4.1
Iba niektori ndmestnici, riaditel zostal 45 26.3 8 | 16.0 53 24.0
Ani riaditel, ani nijaky ndmestnik, 7 41 5 40 9 41
aje to dobre

Ani riaditel, ani nijakx namestnik, 68 39.8 29 | 580 97 3.9
a malo by sa to zmenit

Funkcia riaditela nie je obsadena 17 9.9 3 6.0 20 9.0

DEMOKRATIZOVANIE ODBOROV

Nasledujucim bodom komarnanského programu (ktory sa vsak zacal
realizovat skor a v §irSom meradle) bola demokratizdcia odborov. Pred

32 Nitrianska verejnost, 12. januara 1990, s. 3.
33 Anketa OF a VPN pro &. podniky a organizace (USD: archiv KC OF, $katule

34 - 35).
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revoluciou sa vdc¢sina ¢eskoslovenskych pracujucich zdruzovala v je-
dinej odborovej organizacii, Revolu¢énom odborovom hnuti (ROH).
Clenovia odborovych organov sa, prirodzene, volili zo zoznamu kan-
didétov schvalenych KSC alebo KSS a odboréri zvy¢ajne nemali na vy-
ber. Kedze aj odborova aj riadiaca politika bola tizko spéta so stranou,
jednou z ¢astych staznosti v roku 1989 bolo, ze odbory nereprezentuji
skuto¢né zaujmy pracujtcich.

Rovnako ako vo veci vedenia pracovisk, prazski studenti prava vy-
dali pokyny, ktoré potvrdili pravo ¢lenov ROH kedykolvek odvolat
zavodny vybor, Co stratil ich déveru, a opisali postupy pri volbe nové-
ho vyboru. Podobali sa postupom pri odvolavani riaditela pracoviska:
zavodny vybor ROH bol povinny zvolat ¢lensku schédzu vidy, ked
o to poziadala polovica ¢lenov; ak by to odmietol urobit, ¢lenovia mali
pravo zorganizovat schodzu sami. Malo sa na nej diskutovat o tom,
¢i jestvujuci c¢lenovia vyboru uspokojivo obhajuju zdujmy skupiny.
Ak by doslo k vseobecnému nestihlasu, hlasy jednoduchej vaésiny
pritomnych by stacili na odvolanie ¢lena alebo rozpustenie celého vy-
boru. Zhromazdenie by potom mohlo slobodne zvolit novych ¢lenov
vyboru.*

Prvé slobodné volby do odborovych vyborov sa konali kratko po
17. novembri a po generalnom $trajku sa stavali beznymi.*> Stanovisko
miestnych vyborov k tcasti zamestnancov na generalnom $trajku sa
dokonca casto stavalo klucovym faktorom pri rozhodovani o tom, ¢i
tieto vybory podrzat, alebo rekonstituovat. Odpor vyborov bol bezny,
ako aj pokusy sfalsovat vysledky volieb, takze sa rychlo vyskytli $tyri
varianty zastipenia zamestnancov na pracoviskach. V prvom z nich
jediny odborovy vybor, ¢i uz zachovany, alebo rekonstituovany, po-
sobil v stlade s tuzbami zamestnancov, ktori ho poverili riadenim
$trajkovej pohotovosti. V druhom potvrdeny ¢i rekonstituovany vybor
existoval sucasne s novozvolenym $trajkovym vyborom; dochadzalo
medzi nimi k delbe prace a v niektorych pripadoch aj k prekryvaniu
Clenstva. V trefom variante prezival odborovy vybor antagonisticky
voci revolucii — bud vdaka tomu, Ze zmanipuloval volby, alebo preto,

34 ZV ROH nejsou funkéni (PV: Sbirka soudobé dokumentace, $katula ,Obcan-
ské forum: Plakaty a rizné’, zvizok ,,Materidly jiz neaktudlni®).

35 Archivy KC OF v Prahe a KV VPN v Bratislave st plné sprav od kolektivov
pracujucich tykajucich sa tychto volieb a odporu, na ktory pri nich narazali.
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lebo na jeho rekonstittciu sa skuto¢ne nenazbieral dostato¢ny pocet
hlasov - a vznikol zdroven samostatny $trajkovy vybor, tvrdiac o sebe,
ze je legitimnym zastupcom zaujmov pracujucich. A napokon sa stalo
to, ze v niektorych pripadoch sa udrzal spiato¢nicky, nerekonstruova-
ny odborovy vybor ako jediné teleso, ktoré vyhlasovalo, Ze reprezen-
tuje zdujmy pracujicich v danom podniku. (Situaciu komplikovala
aj skutocnost, Ze Strajkové vybory casto sluzili ako akéné vybory OF
¢i VPN na pracoviskach alebo sa s nimi prekryvali, ale to nemusi teraz
upttavat nasu pozornost). Hoci este nikto neurobil $tatistickd analyzu,
ktora by odhalila relativnu frekvenciu uvedenych variantov, v tom case
sa za najcastejsi pokladal treti.*®

Bezprostredne po generdlnom $trajku vznikli dve federacie $trajko-
vych vyborov: Zdruzenie strajkovych vyborov, ktorého koordina¢né
centrum sa povodne nachadzalo v prazskom Prognostickom ustave,
a Forum koordina¢nych vyborov so sidlom na Slovensku. Bohuzial,
doteraz neexistuje nijaka $tudia dejin tychto dvoch velmi dolezitych
organizacii a ich pdévod zostava zdhadou. V kazdom pripade vsak
vznikli do 30. novembra, ked Zdruzenie $trajkovych vyborov vydalo
letak ,Co mame délat?“*” Uvadzalo v iom tri ciele Strajkovych vyborov
po generalnom §trajku: 1) zabezpecit splnenie Strajkovych poziadaviek,
2) branit pracujucich pred akymkolvek prenasledovanim vyplyvajicim
z Uasti na $trajku, 3) postarat sa o vznik odborovej organizacie tesiacej
sa plnej dovere pracujucich, teda nie¢oho, ¢cim ROH rozhodne nebolo.
Zdruzenie vyzyvalo strajkové vybory, aby nabadali pracujucich vyjad-
rovat nedéveru ROH, najma jeho centrdlnym Struktiram, podporovat
rozpustenie ROH a zasadzovat sa za vybudovanie nového odborového
hnutia zaloZeného na profesijnych zvazoch.

Dritelia moci v ROH sa odmietli podvolit $trajkovym vyborom bez
boja. V mnohych organizacidch sa volby museli konat dvakrat, pretoze
»prvé volby sa zabezpecovali podla uznesenia a volebného poriadku
URO, ktoré direktivne uréovalo zlozenie a nedemokraticky spdsob vo-
lieb"*® Velké nejasnosti sprevadzali volby do dielenskych a zavodnych

36 Sdruzeni stavkovych vybora: Co mame délat? 30. novembra 1989, in Pretlak,
¢. 11 (7. decembra 1989), s. 6; totozné alebo podobné verzie st k dispozicii
vBB, DU, JN, KS, OL, OV a PV.

37 Ibid.

38 Jozef Szitkey: Odbory pracuju nadalej, Trnavskd verejnost, 12. januara 1990, s. 2.
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vyborov ROH napriklad v Ostrave. Na zhromazdeni OF dopravcov 16.
janudra sa zistilo, ze mnohi zamestnanci ani nevedeli, kedy sa volby
maju konat.* Studenti podporili $trajkové vybory tym, Ze ich vyhlasili
za jedinych legitimnych zastupcov pracujucich.* Dockali sa aj pod-
pory Vlady narodného porozumenia, ktord 4. janudra docasne uznala
za svojich odborovych partnerov pozadovanych zdkonom Zdruzenie
$trajkovych vyborov rovnako ako tstredny vybor ROH.*' O dva dni
nato ZdruzZenie $trajkovych vyborov a Forum koordina¢nych vyborov
usporiadali v Brne spolo¢nu konferenciu. Delegiti zo Strajkovych vy-
borov z celého Ceskoslovenska hlasovanim vyjadrili nedéveru Ustred-
nému vyboru ROH a vyhlasili, Ze Zdruzenie a Férum de facto zastu-
puju odbory.* Prijali navrh zalozit koordina¢né centrum s rovnakym
zastipenim ceského Zdruzenia a slovenského Fora, ako aj zastupcov
dvadsiatich najvyznamnej$ich podnikov krajiny; toto centrum malo
docasne sluzit ako najvyssi odborovy organ v Ceskoslovensku.* Malo
sluzit iba dovtedy, kym si zjazdy pracujucich organizovanych do profe-
sijnych zvazov nezvolia delegatov na velky zjazd véetkych zvézov, ktory
by mal pravomoc vytvorit trvalejsie zastipenie na republikovej a fede-
ralnej Grovni. Na aktivoch odborarov na miestnej a okresnej tirovni sa
neskor prijali uznesenia potvrdzujuce, Ze zavery brnianskej konferen-
cie odrazali ich Zelania.**

Obroda odborového hnutia vyvolala medzi radovymi ¢lenmi znac-
na diskusiu. V sulade s revoluénym dorazom na samoorganizdciu sa
vac§ina z nich zhodla na tom, Ze odbory by sa mali budovat zdola,
a plan ZdruZenia zreorganizovat ich na béze profesijnych zvizov iba
u¢inil spontanne prebiehajici proces formalnym programom.* Mno-
hé zakladné organizacie, najmi v Skolstve a kulture, sa usilovali osa-
mostatnit od odborovych $truktur, v ktorych ich zastupovali prislusni-

39 Jejasno..., Hlasatel (Ostrava), ¢. 2 (17. janudra 1990), s. 2.

40 Vyzva k zalozeni novych odbort, Pretlak, ¢. 13 (10. decembra 1989), s. 8.

41 Igor Pleskot: Soucasna situace a tkoly ¢eskoslovenského odborového hnuti,
Zpravodaj stavkovych vyborii, ¢. 3 (16. januara 1990), s. 2.

42 Zpravodaj brnénského OF, ¢. 8 (8. janudra 1990), s. 1.

43 O nezavislych odboroch, Vecer, 8. janudra 1990, s. 1.

44 Co nového v odborovém hnuti, Obéanské forum Cheb, ¢. 11 (1. februdra 1990),
s. 4.

45 Subezne so vznikom ZdruZenia zacali skupiny odbornikov, napriklad ucitelov
a spojarov, zakladat vlastné ,,Fora®
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ci inych profesii.* V sulade so zaujmom o miestne zaleZitosti, ktory na
zaciatku roka 1990 bol mimoriadne silny, niektori odborari navrhli ne-
chat vsetky ¢lenské prispevky v zakladnych organizaciach.*” Revolu¢-
ny odpor voci byrokracii tiez nasiel vyjadrenie napriklad v odporucéani
lounskych ucitelov zrusit programy odborového hnutia zamerané na
rekredciu, Gvery a dalsie sluzby pre ¢lenov, aby sa mohlo lepsie ststre-
dit na obhajovanie zaujmov pracujucich. Domnievali sa, Ze o sluzby by
sa mali postarat zamestnavatelia.*®

Reformacia odborov bola podla v$etkého jednym z najnespochyb-
nitelnejsich uspechov revolucie. Podla vyssie spomenutého prieskumu
OF a VPN sa do marca 1990 tplne zrekonstruovali odborové organi-
zécie v 76 % pracovisk a v dal$ich 19 % doslo k ¢iasto¢nej prestavbe.*
Podrobnejsi rozpis udajov prinasa tato tabulka:

St vo vasej organizacii demokraticky CR CR SR SR | Celkovo | Celkovo
zvolené nezavislé odborové organy? N=167 % N=50 % N=217 %

Ano, v celej $truktire 134 80.2 30 | 60.0 164 75.6
Ano, ale iba v ¢asti Struktiry 27 | 162 15 | 30.0 42 19.4
Zatial nie 6 3.6 5 10.0 11 5.1

REKONSTRUOVANIE MIESTNE] SPRAVY

Krétko po tom, ¢o Federdlne zhromazdenie formalne zrusilo vedicu
tilohu KSC, ob¢ania sa usilovali o uvedenie tejto zmeny do praxe aj
v obecnej a okresnej sprave. Zvycajne postupovali prostrednictvom
miestneho Obcianskeho fora alebo pobocky Verejnosti proti nasiliu,
niekedy vs$ak spolupracovali aj so Studentmi a cirkvami. Ob¢ianske
iniciativy zacali zoznamovat miestne tGrady s poziadavkami obca-
nov na zaciatku decembra, pricom obvykle pozadovali rekonstruk-
ciu vykonnej rady tak, aby véacsina kresiel pripadla nekomunistom,
a nahradenie ,,skompromitovanych® funkcionarov kvalifikovanej$imi
jednotlivcami.

46 Szitkey, op. cit.

47 Zpravy, Véstnik Obcanského fora pedagogii a Ucitelského fora okresu Louny, ¢. 2
(januar 1990), s. 2.

48 J. Hasek: Slovo o odborech, ibid., s. 3.

49 Anketa OF a VPN pro ¢s. podniky a organizace, op. cit.
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Aby sme pochopili, ako revolucia transformovala miestnu spravu
v Ceskoslovensku, treba si spomentt na logicky, no osobity systém ze-
mepisne definovanych ,,ndrodnych vyborov®, na ktorych sa zakladala.
Vseobecne povedané, na najnizsej Grovni stali miestne alebo mestské
narodné vybory (MNV alebo MsNV/M¢ENV), ktoré sa zodpovedali
okresnym narodnym vyborom (ONV). Nad nimi sa nachadzalo de-
sat krajskych narodnych vyborov (KNV), ktorych priamym nadriade-
nym organom bolo ministerstvo vnutra prislu$nej republiky. (Vo va¢-
$ich mestach posobili aj narodné vybory rozlicnych mestskych casti.)
Kazdy narodny vybor pozostaval z pléna, rady a viacerych odborov.
Plénum zdanlivo volili voli¢i v zemepisnych volebnych obvodoch
a v mestach zvycajne pozostavalo z 50 — 60 ¢lenov, v dedinach a mes-
teckach pochopitelne menej. Spomedzi svojich ¢lenov si zvolilo radu,
ktora sa skladala z 5 - 15 jednotlivcov. Hoci pléna sa mohli schadzat
iba styrikrat do roka, rady sa mali stretavat najmenej raz za dva tyzdne
a zodpovedali za kazdodennu spravu. Odborom narodnych vyborov
Casto, no nie vzdy, predsedali ¢lenovia pléna; za spravu svojej oblasti
(napriklad skolstva, zdravotnictva, vystavby, dopravy, polnohospodar-
stva, kultary atd.) sa zodpovedali rade.

V sulade s revoluénym doérazom na nenasilie banici v Ostrave - nie
ako jedini - vyhlasili, ze skompromitovani funkcionari by mali jedno-
ducho pocitit tlak verejnej mienky a odist z vlastnej vole.”® Do prek-
vapujuco velkej miery sa to tak naozaj stalo. Dobrym prikladom je
okres Topolcany. Verejnost proti nasiliu sa stretla so zastupcami ONV
v prvom decembrovom tyzdni a na mimoriadnom stretnuti konanom
7. decembra zazila jeho rada ¢osi v duchu 4. augusta 1789. Potom, ¢o
zmenila nazov okresnych novin zo Socialistického dneska na Dnesok,
vyhodila vediceho redaktora a nahradila ho redaktorom spred roka
1969, dohodla sa na tom, Ze nasledujuci tyzden uskuto¢ni zasadnu-
tie pléna, aby zvolilo novua radu s nestranickou védc¢sinou a vymenilo
viacerych veducich odborov. Predseda Tibor Masaryk sa nato vzdal
¢lenstva v rade a vyzval kolegov, aby na pléne nasledovali jeho priklad.
Jeden po druhom c¢lenovia rady vyjadrili svoje stanovisko. Zapisnica
znie takto:

50 Hlasy horniku pti setkani zastupct stavkovych vybori OKR v sobotu 2. 12. na
DOLE HLUBINA, Pretlak, ¢. 10 (6. decembra 1989), s. 6.
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RSDr. Ivan Antala... vidi potrebu objektivneho riesenia zloZenia
rady ONV a preto sa vzdava clenstva v rade ONV.

Jan Durco... povedal, Ze pre rozvoj celej nasej spolo¢nosti, celé-
ho okresu a volebného obvodu vzdy sa snazil vykonat maximum.
Mysli si, ze by krivdil svojej osobe, keby sa vzdal ¢lenstva v rade
ONYV, pretoze nijako neposkodil zaujmy pracujtcich a preto sa ne-
vzdava.

Ing. Marian Rydzi... z dévodu umoznenia formulovat radu
ONYV, vzdava sa clenstva v rade ONV.

RSDr. Pavol Petovsky... pripaja sa k slovam RSDr. Ivana Antalu,
¢lena rady ONV a vzdava sa ¢lenstva v rade ONV.

Ing. Gabriela Kraj¢irovd... povedala, Ze je najstarSou clenkou
rady ONV. Snazila sa podporit ¢o bolo z celospoloc¢enského hladis-
ka to najlepsie. Nie vzdy sa podarilo vyhoviet poziadavkam nane-
senym z jej volebného obvodu. Pokial rada ONV odstupi, tak i ona
sa vzdava clenstva v rade ONV.

Ing. Stanislav Kroglak... uviedol, Ze je ochotny vzdat sa ¢lenstva
vrade ONV v zdujme vyrieSenia nového zlozenia rady ONV.

Ing. Jan Podmanicky... povedal, ze vykon poslaneckej funkcie
ako i podpredsedu ONV za celé obdobie, ktoré vykonava, snazil sa
vykonavat v prospech ob¢anov okresu Topol¢any. Sucasne dianie
v spolocnosti chape tak, Ze je povinny predsttpit pred poslancov
ONV a doporucuje i rade ONV, aby rada ONV ako organ predstu-
pila pred plénom ONV s navrhom vzdat sa. Ako ¢len rady ONV
sa vzdava.

PaedDr. Daniela Kahtnova... uviedla, pripdjam sa k slovam
Ing. Jana Podmanického, podpredsedu ONV a dodala, ze kedykol-
vek uvolni miesto inému ¢lenovi rady ONV.

Ing. Milan Koterec... pripaja sa k ostatnym ¢lenom rady ONV.
Ak sa vzda celd rada tak i on sa vzdava ¢lena rady ONV.!

Dnia 15. decembra pred plénom potvrdila rada svoje rozhodnutie od-
stupit ako celok. Masaryk sa spytal ¢lena, ktory odmietol odstupit, ako
aj dvoch dalsich, ktori predtym neboli pritomni, ¢i sthlasia s tym-
to gestom. Privolili. Okrem toho sa odstupujuca rada jednomyselne

51 Zapisnica zo 17. mimoriadnej schodze rady ONV v Topol¢anoch, ktord sa
konala dna 7. decembra 1989 (TO: fond ONV), s. 245, 247 — 249. Pozri tiez
Zmeny v nadich novindch, Dnesok, 12. december 1989, s. 1.
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zhodla na tom, Ze odporuca plénu odvolat veducich Siestich odborov.™
Plénum prijalo demisiu rady, odvolalo veducich piatich odborov a tpl-
ne zrusilo kadrovy odbor.**

Tempo zmien v mestskych narodnych vyboroch zvycajne zaostava-
lo za tym v okresnych vyboroch a topol¢iansky okres nebol vynimkou.
Na plenarnom zasadnuti MsNV v Banovciach nad Bebravou, ktoré sa
konalo 19. decembra, zastupca VPN predlozil poziadavku obcianskej
iniciativy, aby hned odstupila cela rada a do konca mesiaca aj viet-
ci funkcionari MsNV.* (Okrem toho odporudil prelozit zasadnutie
2 9.00 na 16.00, aby sa na nom mobhlo zucastnit viac ob¢anov, no tento
navrh pritomni neschvalili.) Predseda potom predniesol povinny pre-
jav, v ktorom okrem iného povedal:

V nadvéznosti na sti¢asné zmeny v politickom Zivote, ale i oprav-
nenych poziadaviek nasich ob¢anov najma v suvislosti s tpravou
statnej Ustavy CSSR, teda so zrusenim vedicej ulohy KSC, budu
na dne$nom plendrnom zasadani uskuto¢nené kadrové zmeny
v suvislosti s platnym zakonom o narodnych vyboroch. Ide o zme-
ny vrade MsNV a jej doplnenie o neclenov strany. Zasadné zmeny
vyplyvajt z revolu¢nych premien nasej spolo¢nosti.*

Tajomnik potom oboznamil pritomnych s odstipenim rady a volebna
komisia navrhla jej nové zloZenie s pomerom pét nepartajnych k sty-
rom ¢lenom KSS. Vsetci navrhovani boli zvoleni otvorenym hlaso-
vanim, pricom bol spomenuty tajomnik povereny vedenim rady do
zvolenia nového predsedu.®® Na mimoriadnom zasadnuti rady MsNV
v Topol¢anoch 21. decembra, na ktorom sa zucastnili aj zastupcovia

52 Zapisnica z 18. riadnej schodze rady ONV v Topol¢anoch, ktora sa konala dna
15. decembra 1989 (TO: fond ONV), s. 251 - 254.

53 Prvé kadrové zmeny na ONV, Dnesok, 20. decembra 1989, s. 1.

54 Zapisnica z 19. riadneho plenarneho zasadnutia MsNV konaného dia
19.12.1989 (TO: fond MsNV Banovce n/B), s. 2 - 3.

55 Pavol Petovsky, prejav predneseny na plendrnom zasadnuti MsNV v Banov-
ciach nad Bebravou 19. decembra 1989, s. 2, pripojeny k: Zéapisnica z 19.
riadneho plendrneho zasadnutia MsNV konaného dna 19.12.1989 (TO: fond
MsNV Banovce n/B).

56 Zapisnica z 19. riadneho plenarneho zasadnutia MsNV konaného dia
19.12.1989 (TO: fond MsNV Banovce n/B), s. 5.
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VPN, poziadal predseda kazdého clena, aby sa konkrétne vyjadril
k svojmu dal§iemu ¢lenstvu v rade. Dvaja ¢lenovia odstupili a traja
naznacili, Ze nad tym pouvazuji. Bolo to ovela viac, ako ziadala VPN
- totiz, aby dvaja ¢lenovia pléna, ktorym doveruje, boli zvoleni do rady.
V priebehu zasadania v8ak zastupcovia VPN vystupnovali poziadavky
a navrhli, aby nadpolovi¢na va¢sina ¢lenov rady bola nepartajnych.”
O $est dni nato rada nalezite odporucila plénu, aby odvolalo sedem
z trindstich jej ¢lenov, a navrhla ndhradnikov.”® Vynimku predstavo-
valo tretie vac¢sie mesto okresu, Partizanske. Do 30. januara sa na za-
sadnutiach MsNV nezucastnili ziadni zastupcovia VPN a nedoslo ani
k nijakej vyznamnej rekonstrukeii.*

Bude potrebny dalsi vyskum, aby sme zistili kde, kedy a v akom roz-
sahu prebehla po celom Ceskoslovensku prestavba rad jednotlivych
narodnych vyborov. Zmapovanie tychto tdajov na regionalnej a najma
okresnej urovni - spolu s prislu§nymi sociogeografickymi datami — by
nam pomohlo zodpovedat dolezitt otazku: Kde prebiehala revolicia
viac a kde menej radikalne? Odpoved totiz musime poznat skor, ako
sa mozeme spytat, preco bola na niektorych miestach radikalnejsia ako
vinych. Pre absenciu akejkolvek $tudie geografie revolucie (mimo Pra-
hy) dnes panuje chybné presvedcenie, Ze formy ludovej angazovanosti,
ba dokonca priebeh miestnych zmien bol vSade viac-menej rovnaky.
Priklad topol¢ianskeho okresu vsak sved¢i o tom, Ze vyznamné rozdie-
ly naozaj jestvovali.®®

DEMOKRATIZOVANIE ZASTUPITELSKYCH ZBOROV

Skor ako prazski $tudenti prava zostavovali pokyny na odvolanie riadi-
telov, vydali instrukcie na odvolanie poslancov Federalneho zhromaz-

57 Zapisnica zo 17. mimoriadnej schodzky rady MsNV v Topol¢anoch, ktord sa
konala diia 21. decembra 1989 (TO: fond MsNV Topol¢any), s. 3 - 4.

58 Zapisnica z 18. mimoriadnej schodzky rady MsNV v Topol¢anoch, ktora sa
konala diia 27. decembra 1989 (TO: fond MsNV Topol¢any), s. 1.

59 Zapisnica z 2. riadnej schodze rady MsNV v Partizanskom, konanej dia
30.1.1990 (TO: fond MsNV Partizanske).

60 Jedna $tudia geografie revolucie v Prahe existuje, obmedzuje sa vSak na no-
vember a december 1989. Michael Kukral: Prague 1989: Theater of Revolution
(Boulder, Colo.: East European Monographs, 1997).
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denia, narodnych rad a narodnych vyborov na vietkych trovniach.®
Aj tieto letaky kolovali vynimocne $iroko. Podla zdkona mohli voli¢i
odvolat poslancov kedykolvek; stacilo, aby na podnet zlozky Narod-
ného frontu, ktora poslanca nominovala, predsednictvo alebo rada
prislusného zboru zvolala v poslancovom volebnom obvode verejnt
schddzu, a aby jednoducha védsina pritomnych odhlasovala jeho zo-
sadenie z funkcie. Jediny problém spocival v tom, Ze niekedy bolo taz-
ké zistit, ktoré obvody poslanci zastupuju a ktora zlozka Narodného
frontu ich teoreticky nominovala. V rutinnom porusovani volebného
zékona ustredné a krajské vybory KSC zvycajne rozhodli, kto sa stane
poslancom, a potom dohliadli na to, aby sa prenho nasiel nejaky obvod
a podporila ho nejaké zlozka NE® Casto to znamenalo, Ze poslanci
»zastupovali“ obvody, kde v skuto¢nosti nebyvali, a ,nominovali“ ich
organizacie Narodného frontu, ako napriklad Cesky zviz Zien ¢i Revo-
lu¢né odborové hnutie, hoci o tom nikto z tychto organizacii nevedel.

Prvé peticie na odvolanie poslancov Federdlneho zhromazdenia
a Ceskej a Slovenskej nérodnej rady sa zacali $irit bezprostredne po
zverejneni $tudentskych pokynov a ich podpisanie ob¢as fi gurovalo
medzi aktivitami generalneho $trajku. Studenti upozornili najma na
urcitych poslancov, ktorych odvolanie bolo najnaliehavejsie, vrata-
ne napriklad Vasila Bilaka. Obcania Presova, ktorych Bilak zdanlivo
zastupoval, mu na zaciatku decembra hlasovanim vyjadrili nedéve-
ru a okresny vybor KSS (ktory ho nominoval) ho listom oboznamili
s tymto faktom.®® Bilak nato odstupil. Peticie na odvolanie poslancov
narodnych vyborov sa zacali objavovat kratko po peticiach na odvola-
nie zakonodarcov. Napriklad vo Vranove nad Toplou VPN zorganizo-
vala peti¢nu akciu na odvolanie predsedu ONV vo volebnom obvode,

61 Studenti PF UK: Moznosti odvoldni poslancl nejvyssich zastupitelskych
sbort, Praha, 25. novembra 1989, opdtovne vytlaceni in Pretlak, ¢. 11 (7. de-
cembra 1989), s. 2; totozné alebo podobné verzie mozno ndjst v BB, CB, KS,
MIL, MU, OL, OP, PR, PV, PX, SV, USD a ZM. Pozri aj Pravnickd fakulta UJEP:
Chcete odvolat své poslance? Brno, 11. decembra 1989 (PV: Sbirka soudobé
dokumentace, $katula ,Obc¢anské forum: Plakity a rtizné®, zvizok ,,Prebytky
od archivu®).

62 Dusan Dvorak: K jednani s OV NF v Olomouci, Pretlak, ¢. 11 (7. decembra
1989), s. 2; Poslanci okresu ve Federdlnim shromazdéni, Pretlak, ¢. 11 (7. de-
cembra 1989), s. 3.

63 V. Bilak sa vzdal funkcie poslanca, Pravda (Bratislava), 20. decembra 1989, s. 3.
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ktory teoreticky zastupoval. Vic¢sina volicov mu vyjadrila nedéveru
a 1. januara sa vzdal mandatu.*

Vyznamny pocet poslancov rezignoval este predtym, ako sa spustali
formalne odvolavacie konania; stacil na to tlak verejnosti. V Banov-
ciach nad Bebravou vyvolalo tablo poslancov MsNV vyvesené v ob-
chodnom dome staznost od predsedu vyboru na ,znehodnocovanie
poslaneckych funkcii, ktoré nema ,,ni¢ spoloéné s demokraciou’, ale
ktoré predsa len bolo v povedomi poslancov na plenarnom zasadani
19. decembra.® Hned na zaciatku vystupil zastupca VPN s poziadav-
kou, aby zdiskreditovani poslanci odstupili a vystriedali ich nahradni-
ci zvoleni v dopliovacich volbach.®® Piati poslanci (z 58 pritomnych
a 65 celkovo dosadenych) potom ozndmili svoju rezignaciu. Traja
uviedli zdravotné dovody, jeden zmenu bydliska, no posledny z nich
odovodnil svoje rozhodnutie tym,Z e nebol demokraticky zvoleny
a nedokazal zabezpecit prepojenie medzi ob¢anmi svojho volebné-
ho obvodu a MsNV.” OF a VPN v Banovciach sa neskor dohodli na
nominovani siedmich fudi, ktori mali kandidovat na pét uvolnenych
kresiel.*® Verejné zhromazdenie, na ktorom sa voli¢i prislusnych obvo-
dov mohli zoznamit s kandidatmi, sa konalo 2. janudra a 22. janudra
sa mali uskuto¢nit volby.* Mimoriadne a verejné plendrne zasadanie
bolo naplanované na nasledujuci den, aby novi poslanci mohli uz zlo-
7it sfub; ocakavalo sa totiz, ze sa potom okamzite chopia ¢lenstva v ra-
de alebo sa postavia na ¢elo odborov MsNV.”” Doplnovacie volby sa
v$ak nikdy nekonali. Slovenska ndrodna rada v polovici janudra totiz
rozhodla, ze pléna narodnych vyborov mézu kooptovat novych po-

64 Oznamy, Premeny, ¢. 1 (5. januara 1990), s. 8.

65 Pavol Petovsky, citovany in: Zapisnica z 19. riadneho plenarneho zasadnutia
MsNYV konaného dia 19.12.1989 (TO: fond MsNV Banovce n/B), s. 7.

66 Zapisnica z 19. riadneho plenarneho zasadnutia MsNV konaného dna 19. 12.
1989 (TO: fond MsNV Banovce n/B), s. 2.

67 Ibid.s.3 - 4.

68 Zapisnica z mimoriadnej schodzky RADY MsNV, konanej dna 21. decembra
1989 (TO: fond MsNV Banovce n/B),s. 1 - 2.

69 Zapisnica z mimoriadnej schddzky RADY Mestského NV v Banovciach nad
Bebravou, konanej dna 27. decembra 1989 (TO: fond MsNV Bénovce n/B),
s. 2; Zhromazdenie obcanov a Volba poslancov, Host do domu (Banovce nad
Bebravouy), ¢. 1 (15. janudra 1990), s. 1.

70 Mimoriadne plendrne zasadnutie, Host do domu, ¢. 1 (15. janudra 1990), s. 1.
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slancov do svojich radov jednoduchym verejnym hlasovanim. Ked sa
teda 23. januara zislo plénum MsNV, nebolo to uz preto, aby prijalo
slub novych poslancov zvolenych voli¢mi, ale aby hlasovalo o tom, ¢i
kooptuje za poslancov kandidatov, ktorych nominovala VPN v spolu-
praci s niekolkymi novovzniknutymi stranami. (Do tej doby sa pocet
uvolnenych kresiel vy$plhal z piatich na trinast.) Hoci tento novy po-
stup paradoxne obisiel demokraciu v usili vytvorit reprezentativnejsie
zhromazdenie, mestska VPN urobila to, ¢o mohla, aby dodala koop-
tacii demokraticku legitimnost: vybrala kandidatov na zaklade ankety
konanej 21. janudra na verejnom zhromazdeni. Ked zasadalo plénum,
hlasovalo za prijatie vSetkych trinastich kandidatov, ktorych navrhli
VPN a jej partneri; dal$i kandidati nejestvovali.”

Odpor

Na celostatnej konferencii $trajkovych vyborov 6. januara v Brne Igor
Pleskot varoval, ze ,,prva faze tzv. sametové revoluce skoncila® Nasle-
dujuce obdobie by podla neho charakterizovali snahy zvyskov starych
mocenskych $truktdr skonsolidovat sa a pripravit na dlhodoby boj.”?
O dva tyzdne nato vyjadrila redaktorka novin VPN v Novych Zam-
koch podobné podozrenie:

Zial, este stéle podaktori nepochopili dobu, idd v starych prakti-
kach, ,kamaratsag” este Zije, nebezpecne poburuje Iud. Treba do-
dat, Ze pravom. Ved ako moze skompromitovany funkciondr, kto-
rému bola vyjadrend nedévera Iudu, znova excelovat vo veducej
funkcii?

Uviedla tri priklady z listov, ktoré dostal okresny koordina¢ny vybor
VPN. Prvy sa tykal podpredsedu ONV, ktory sa 31. decembra vzdal
funkcie po tom, ¢o mu obcania vo volebnom obvode vyjadrili nedo-
veru. Nevzdal sa vSak poslaneckého mandatu a 2. janudra sa vratil na

71 Snaha o rovnovahu sil v mestskych organoch a Z nedelného mitingu ob¢anov
mesta, Host do domu, ¢. 3 (24. janudra 1990), s. 3.

72 Soucasnd situace a ukoly ¢eskoslovenského odborového hnuti, Zpravodaj stdv-
kovych vyborii, ¢. 3 (16. januara 1990), s. 2.
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povodné pracovisko (islo o zakladna $kolu) a uplatnil si narok na post
riaditela, pricom vyhodil zo zamestnania ¢loveka, ktory ho dovtedy
zastaval. Ucitelia ho tam nechceli a pripojilo sa k nim v podpisovej ak-
cii viac ako 500 obc¢anov prislusnej obce. ,,Pochopi to vobec on,* spyta-
la sa redaktorka, ,alebo nadriadeny organ bude predsa len respektovat
volu fudu?® Druhy priklad predstavoval dalsi podpredseda ONV, ktory
po vyjadreni nedo6very tiez odstupil z funkcie, no zacal posobit ako ve-
dtci odboru miestneho hospodarstva ONV. Poslednym prikladom bol
nedavno zosadeny predseda ONV, ktory si robil narok na svoj byvaly
post predsedu JRD v Dubniku. Ked ho druzstevnici rdzne odmietli,
pokusil sa stat predsedom JRD v Tvrdo$ovciach. Pri zamysleni sa nad
tymito prikladmi zdiskreditovanych funkcionarov usilujicich sa zno-
vu usadit v poziciach moci si redaktorka polozila otazku:

Chceme sa vratit tam, kde sme boli? Myslim, Ze nie... Vsetci ti, o
si to myslia, st na velkom omyle. Lud nespi, bdie a velmi ostrazito.
Potvrdzuje to spusta listov, ktoré prichdadzaji na OKV VPN Nové
Zamky... Lud sa prebudil, uz nema strach, otvorene hovori a bude
hovorit na adresu tych, ktori nereprezentovali volu [udu, ale len
a len Zelanie jednotlivca, zbozné prianie ,vSemohuceho” okresu,
mesta, podniku, zdvodu, indtittcie atd.”

Stoji za zmienku, Ze sa nikto neusiloval o potrestanie spomenutych
funkcionarov. Nevyskytli sa ani seriézne pokusy zabranit im vo vyko-
ne prace, na ktoru sa vyucili (ako sa to dialo po roku 1968). Ludia iba
nechceli, aby tito jednotlivci zostali vo veducich poziciach. Ked sa teda
,volou Iudu“ opovrhovalo, ob¢ania v tejto etape revolticie boli ochotni
»zatat sa®.

Jeden z najdramatickej$ich prikladov fudového odporu voci funk-
cionarskej huzevnatosti sa odohral na JRD v juhoslovenskej dedine
Pribeta.

Vsetko sa zacalo 28. decembra 1989, kedy bola v pribetskom JRD
zaloZena ak¢na skupina (vybor) VPN; podpisalo ju zhruba 25 Tudi.
Zaroven bol spisany Dokument: ,Vyslovenie neddvery skompro-

73 Margita Bogdanovd a OKV VPN Nové Zamky: Kde sa zasili? Slobodny obcan,
25. janudra 1990, s. 2.
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mitovanym ¢lenom hospodarskeho vedenia JRD.“ Z Dokumentu:
Druzstevna demokracia nefunguje, miesto nej jestvuje len po-
temkinovska demokracia. Poziadavka, aby sa mohlo vyjadrit celé
¢lenstvo s hlasovacim pravom (asi 610 Tudi) o vysloveni dovery ¢i
nedovery.

Od toho dna sa kazdy den stretali najagilnejsi clenovia AV VPN.
A zacala sa mala pribetska nezna revolucia: kazdy den sa ich zidlo
viac: druhy den 40, dalsie dni 55, 75, 100, 120... Celd ich ¢innost
bola v tychto diioch zamerana predovsetkym na prekonanie stra-
chu ¢enov JRD. Ano, Iudia mali STRACH podpisat Dokument...
Velké vitazstvo neznej revolucie: va¢sina ludi strach prekonala
a zozbieralo sa nadpolovi¢né mnozstvo podpisov — 334!

3. janudr: Rano prichadza k predsedovi JRD JUDr. Frantisko-
vi Nagyovi 22-¢lenna delegacia JRD, z ktorej polovica je zaroveil
¢lenmi miestneho VPN. Pdn predseda ich prijima vo svojej kance-
larii. Delegacia ziada okamzité odstipenie pana predsedu v zmysle
predlozeného Dokumentu. A marid$ sa zacina:

(Ceausescovskd) KONTRA! Predseda neberie poziadavku na
vedomie; je ochotny odstupit len pred zhromazdenym ¢lenstvom.

(Uspesnd) REKONTRA! Jéerdacke tamtamy funguju spolahli-
vo. Behom 15-tich mintt stoji pred hlavinym vchodom do kance-
larskej budovy zhromazdené celé momentalne v praci sa nacha-
dzajuce clenstvo (vyse 300 Iudi).

(Trochu trapna) SUBKONTRA! Pan predseda vidiac situaciu sa
»hendpadne“ vytraca a zadnym vychodom opusta bojisko. Nasa-
dol by do svojej sluzobnej Lady, keby sa mu pred nu nepostavili
dvaja ostraziti clenovia VPN. Pan predseda bojuje dalej a pokra-
¢uje peso. Smer: ¢o najdalej od svojej kancelarie. O 200 metrov
dalej sa neslavne kon¢i jeho put do nezndma, pretoze ,Alarm“ sa
medzi¢asom rozéiril aj do dediny a prichadzajuci Iudia ho sta cho-
botnica nenasilne zovreli a pohltili... Pan (ex)predseda sa pokorne
vracia ku kancelarskej budove, vytahuje papier a pred¢ita z neho
pritomnému ¢lenstvu svoje okamzité odstipenie. Papier vak ne-
odovzdava nikomu, lez schovava si ho spit (?). Este v pritomnosti
expredsedu je vyhlasené spolocné rozhodnutie o konani mimo-
riadnej ¢lenskej schddze zajtra, t. j. 4. janudra 1990 o 18.00 hodine.
Potom sa spokojné ¢lenstvo rozchadza na pracoviska.

4. janudr, 18,00 hod.: Stolicka rezervovana pre odstupivsieho
péna predsedu zostala zivat prazdnotou. Clenstvo sa ale divilo
¢omusi Uplne inému (INTERMEZZO): pritomny bol totiz jeho
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syn (tiez pravnik, zamestnanec Priemka Komarno). Bol vyzvany
k okamzitému odchodu (aspon 10X), s od6vodnenim, Ze sa ne-
jedna o verejnu, ale o ¢lensku schodzu JRD. Opustit miestnost sa
odhodlal az vtedy, ked boli proti nemu nasadené mikrofdny.

Po tejto epizodke 492 clenné zhromazdenie jednomyselne (!)
prijalo odstipenie doterajsieho predsedu. Vzapiti bol predneseny
navrh na zvolenie nového predsedu. Zhromazdenie navrh prijalo
a jednohlasne zvolilo do funkcie (a teda mu vyslovilo plna déveru)
Ing. Juraja Benyoa s tym, Ze rozhodnutie plati do vyrocnej ¢lenskej
schddze JRD.”

Niekedy boli riaditelia ochotni vzdat sa funkcie po tom, ¢o neob-
stali pred pracovnikmi, no narodné vybory (ktorym sa zodpovedala
vdcdina organizacii v planovanom hospodarstve) ich odmietli od-
volat. V Chebe napriklad pracovnici muzea vyjadrili nedoveru ria-
ditelovi 10. janudra (v pomere 21:7, pricom traja sa zdrzali hlasova-
nia). Riaditel sim informoval ONV o poziadavke svojho odvolania
a vyhlasenia konkurzu, pricom iba dodal, Ze chce nadalej pracovat
v muzeu. Veduci odboru kultiry ONV si v$ak ziadal poznat dovody
vyjadrenia neddvery. Kedze podla zakona pracovnici nemuseli uviest
dovody, odmietli mu vyhoviet a trvali na tom, ze dostato¢nym dovo-
dom je ich hlasovanie. Vysvetlili, Ze ,,ptehrabovani §pinavého pradla
by neprospélo nikomu“” Pripad sa napokon dostal pred radu ONV,
ktora 31. janudra riaditela odvolala a vyhlasila konkurz na obsadenie
jeho miesta.”

Niekedy sa hlasovaniu o nedévere nebranili ani riaditelia, ani narod-
né vybory, ale zamestnanci, ktorych odvolani riaditelia zvyhodiovali.
Ako priklad mozno uviest CSAD Vychodoslovenského kraja. Zamest-
nanci si 23. januara v Pre$ove zvolili nového podnikového riaditela.
Vysledok volieb bol jasny, no ,takato nova demokracia sa znepacila
malej elitnej skupine vodi¢ov dialkovej dopravy TIR. Citili sa ohrozeni
Vo svojom postaveni, a preto sa rozhodli, ze zvratia vysledok... Nasad-

74 Ivan Scholtz: Prehraty marid$ pribetského predsedu JRD, Reflex, 11. janudra
1990, s. 2.

75 Pavel Sebesta: Zkuste to také, neni to lehké! Obéanské forum Cheb, &. 9 (16. ja-
nudara 1990), s. 3.

76 Ad: Zkuste to také, neni to lehké, Obcanské férum Cheb, ¢. 11 (1. februdra
1990), s. 4.
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li do svojich kami6nov a zablokovali vyjazd vietkej dopravy z CSAD.
Ziadali anulovanie volieb a odstiipenie VPN v zdvode.“ A% ked zistili,
ze VPN neustupi a podpisom ju podpori 800 zamestnancov, teda jasna
vicsina, sa vodici vzdali.””

Ked ob¢ania neuspeli tvrdosijnou netstupnostou, obratili sa na for-
mu protestu, ktora sa zjavne ukdzala taka Gc¢inna v novembri: Strajk.
Casto stacila len hrozba Strajku. Napriklad v Prefove zamestnanci
zubného oddelenia Okresného tstavu narodného zdravia vyjadrili 13.
decembra neddveru primarovi. Vybor VPN pdsobiaci na tomto odde-
leni informoval riaditela Gstavu o rozhodnuti; on v§ak odmietol konat.
Len ked mu zamestnanci oddelenia pohrozili $trajkom, tak 16. janudra
konecne uvolnil ich primara z funkcie. Novy primar, s vyslovenou do-
verou oddelenia, bol vymenovany v ten isty den.”®

Dalsi krok samozrejme spocival v uskuto¢neni $trajku. Gymnazisti
vo vychodoslovenskom Kezmarku sa k nemu odhodlali 11. januéra.
Ulitelia sa predtym rozhodli zvolit nového riaditela zo svojich radov
namiesto toho, Ze by sa usporiadalo otvorené vyberové konanie, a stu-
denti - ktorym sa nepacil ziadny z nominovanych kandidatov - tr-
vali na odvolani volieb, kym nevzniknua $truktury, prostrednictvom
ktorych by sa mohli zti¢astnit na rozhodovacom procese. Ked ucitelia
ich poziadavky odmietli, $tudenti vyhlasili $trajk. VPN Kosice vyslala
mediatora, ten vsak dosiahol iba zmierenie starého riaditela so svo-
jim odstupenim. Napokon $trajkujtci studenti dosiahli uspech. Dna
15. januara predlozili u¢itelom tri konkrétne navrhy spolo¢nej rozho-
dovacej struktury, vychadzajice z modelov vznikajucich na vysokych
$kolach, a v pripade prijatia poziadaviek ponukli prechod zo strajku do
»$trajkovej pohotovosti®. Utitelia privolili.”

Ako prvé tyzdni roka 1990 plynuli, zdalo sa, Ze miestne boje tychto
a podobnych druhov sa stavaja ¢oraz dramatickej$imi. Prazski $tuden-
ti 23. januara napisali, Ze ,to, co se mlzZe na prvni pohled zdat jako
klid po boji, je naopak ptipravou dalsich utoka“® Ich kolegovia z pre-
$ovskej Pedagogickej fakulty - ktori boli vo ,zvy$enej §trajkovej po-

77 Karel Frohlich: Lekcia do volieb, Premeny, ¢. 4 (26. januara 1990), s. 4.
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80 Tomas Kroutilek: Kolegové, Informacni bulletin celostdtniho koordinacniho vy-
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hotovosti, pretoze ucitelia odporovali ich poziadavke ,,skvalitnit osa-
denstvo fakulty“ otvorenym vyberovym konanim - vysvetlili, Ze ich
¢iny st potrebné na ,,dotiahnutie nasej revolucie do vitazného konca“
Takmer citujuc Stalina dodali, Ze ,,ona pokracuje vzdy v naro¢nejsich
a naro¢nejsich formach“® Redaktori novin VPN a FMK v Komérne
v reakcii na funkciondrov, ktori spochybrovali pravomoc ob¢ianskych
zdruzeni hajit prava pracujucich, napisali:

Péni, ¢ sudruhovia, nezabudajme, Ze je u nas REVOLUCIA! Aj
ked najneznejsia zo vietkych na svete, ale predsa. Je to, ako vedia
i marxisti, rychla kvalitativna zmena vo vyvoji spolo¢nosti. Zme-
na, ktord mé odstranit bezo zvysku stary spolocensky poriadok,
v nasom pripade diktatorsky systém vlady jedinej strany, zastaralé
zdkony a predpisy - teda véetko, ¢o jej stoji v ceste!®

Po celom Ceskoslovensku sa ob&ania v decembri a janudri usilovali
rekonstituovat spolo¢nost — na miestnej Grovni - v sulade so svojim
revolu¢nym chapanim demokracie. Davali si tiez zalezat, aby nepo-
rusili revolu¢ny zavizok vyhybat sa nasiliu. Hoci vyjadrenia dovery ¢i
nedovery boli na dennom poriadku, ob¢ania sa nedomahali viac nez
uplatnenia svojich zakonnych prav a vi¢sinou ich metddy boli prime-
rané tak, aby minimalizovali konfrontaciu. Zintenziviiovanie konflik-
tov, nech uz boli akokolvek nenasilné, v§ak vestilo otras revoluc¢nej is-
toty, ktora pramenila zo zakladajiceho rozdielu zo 17. novembra.

Otrasena istota

Nie kazda instancia kolektivneho konania v janudri postavila revolu¢-
nych protagonistov na zapas proti zarytym stupencom starého rezimu,
neochotnym dodrziavat zdkony. V niektorych pripadoch boli ¢iny ur-
¢itych skupin v rozpore s legitimnymi zaujmami inych. V Bratislave na
zadiatku janudra sa napriklad smetiari stazovali, Ze nemaju kam odva-
zat odpadky. Namiesto toho, aby si zvolili stratégiu na rieSenie problé-

81 Gomolcak, op. cit.
82 Kto sme, odkial prichddzame, kam sa poberdme? Uvahy o ludoch ob¢ianskych
iniciativ, Reflex, 18. janudra 1990, s. 3.
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mu, ktord by ziskala sympatiu spoluob¢anov, dramaticky zaparkovali
svoje vozidla na Namesti SNP s napismi adresovanymi ,,panom z rad-
nice“® V Ostrave Studenti konzervatéria zacali 22. janudra okupacny
$trajk na protest proti pretrvavaniu ,nevyhovujicich podminek ke stu-
diu, pri¢om ziadali pridelenie ,vhodné skolni budovy®. Vyhrazali sa,
ze ak saich poziadavky do 31. janudra nesplnia, budu drzat hladovku.®
V oboch tychto pripadoch osobitné skupiny v podstate trvali na tom,
aby miestne turady uprednostnili ich poziadavky pred potrebami inych
skupin. Z pohladu spoluobcanov teda bola vhodnost tychto foriem ko-
lektivneho konania neista.

Ak tieto konkrétne priklady pochybného rozsirenia revolu¢nych
aktivit viedli niektorych Iudi k tomu, aby si polozili otazku, ¢i niekde
nedoslo k omylu, este vacsiu destabilizaciu sposobili neopodstatnené
pripady. Na zaciatku januara informoval Studentsky bulletin Zmena,
ze ludia v ,,nemenovanej dedine“ na juznom Slovensku chcu obesit ag-
ronéma JRD a ze ktosi fyzicky napadol predsedu VPN v blizsie ne$pe-
cifikovanom bratislavskom podniku.* Uverejnili aj chyr, Ze zasadanie
OV KSS v Humennom prerastlo do bitky, pricom doslo k hospitali-
zacii piatich ucastnikov. Na rozdiel v$ak od inych fam, ktoré bulletin
zverejnil, si tento incident redaktori overili a zistili, Ze sa vobec nestal.®
Bulletin OF v Ceskych Budéjoviciach 15. janudra uviedol, ze ,,z vedou-
cich mist jsou odvolavani nebo navrhovani k odvolani schopni slugni
lidé, protoze od podrtizenych vyzadovali praci, nepéstovali libivou po-
litiku. Pretrvavaji ti, kteti dovedli rychle zménit kabat.“*” Bola to sice
senzacna sprava, ale autorka neposkytla Ziadne podrobnosti, ktoré by
ju mohli odovodnit. Martinsky bulletin VPN poznamenal:

V Martine sa v poslednom ¢ase $irili neoverené chyry, ze zaklad-
né skupiny VPN v niektorych podnikoch organizuji $trajky, aby
si vynutili odstupenie veducich pracovnikov. Preto sme 10.1.90...
zvolali zastupcov niekolkych akénych vyborov VPN z podnikov,

83 Pani z radnice, kde budete sypat? Zmena, ¢. 17 (januar 1990), s. 5.
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o ktorych sa hovorilo. Po vysvetleni jednotlivych pripadov sme z-
¢astnenych poziadali o pisomné vyjadrenie sa k situdcii vo svojich
podnikoch. Zistili sme, Ze poplagné reci nezodpovedaju pravde.®

Skratka, v januari 1990 prekvitali fimy. Pre vSadepritomné poplasné
spravy sa mnohi ludia zacali obavat, Ze revolicia sa vymyka spod kon-
troly, a aj skepticki konzumenti ubohého novinarstva, ktoré charak-
terizovalo toto obdobie, mohli len premyslat nad tym, kto ma vlastne
pravdu. Hoci chyry niekedy odrazali a posilnovali romantické vnima-
nie pokracujuceho boja medzi silami dobra a zla, ¢astejsie iba otriasli
istotou a jasnostou, ktorej sa revolu¢ni protagonisti tesili v decembri.

Medzi janudrovymi chyrmi a provokdciami Stitnej bezpe¢nosti
v novembri a decembri jestvovala istd podobnost, z ktorej niektori lu-
dia vyvodili, Ze sa za tym vSetkym skryvaju komunisti. Ked sa v Chebe
zacali v noci strhavat vyvesky Ob¢ianskeho féra a vylepovat anonymné
letaky, isty aktivista OF komentoval, Ze to urcite urobili ,,zkamenéli
stalinovci®. Dal$i poznamenal, Ze mesaénik komunistov okresu je plny
dezinformacii a porusuje zakon tym, Ze neuvadza redakciu ani meno
$éfredaktora.” Obcianske zdruzenia v mnohych mestdch zistili, Ze
odpocuvanie telefénov v januari nadalej pokracuje, no ked poziada-
li pracovnikov telekomunikacii o podrobnosti, kde a ako sa vykona-
va, dostali iba vyhybavé odpovede.” Niektori zacali vyslovovat obavy
z navratu komunizmu. ,,To, Ze sa nasa revolticia moze zvrtnut do akej-
si konsolidacie, je stadlym nebezpe¢im,“ varovali bratislavski $tudenti.
»Uvazujme: nerozumnostou by sme mohli prispiet k dalsej tragédii,
obdobiu temna nasho naroda.“”"

Rozbroje a neddvera sa $irili aj v obcianskych iniciativach. Niekto-
ri obcania sa obavali, Ze do OF a VPN prenikaju osoby, ktorym nie
st blizke zaujmy spolocenstva. ,Bohuzel je skute¢nosti,“ napisal isty
$tudent z Pardubic, ,7e mnohde se v tzv. Ob¢anskych férech derou do
popredi typy lidi, ktefi nyni o to vic kfi¢i, o¢ méné v minulosti délali.

88 Martinskd verejnost, ¢. 2 (15. janudra 1990), s. 1.

89 J. Koupal st.: VSem poctivym komunistim a Podnét okresni prokurature, Ob-
Canské forum Cheb, ¢. 12 (8. februdra 1990), s. 2.

90 Pozri napr. Laszl6 Finta: Odpocuvanie telefénov, cenzira, archivy! Reflex, 18. ja-
nudra 1990, s. 3 a Odpocuvanie, cenzira, archivy, Reflex, 2. februdra 1990, s. 3.

91 Kuchta, ktord syc¢i, op. cit.
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Pak dochazi k tak nesmyslnym akcim, jako je odstranovani schopnych
fidicich pracovnika, ktefi se ,zdiskreditovali‘ tim, Ze nekompromisné
vyzadovali pracovni kdzen.“? Isty vedec z vychodného Slovenska, kto-
ry bol prepusteny z pracoviska (vraj len aby riaditel mohol dosadit na
jeho veduce a odborné miesto poddaného stredoskolaka), sa stazoval,
ze hovorca VPN v podniku sa ho nezastal, a dodal, Ze ten isty hovor-
ca bol pred 17. novembrom aktivnym ¢lenom KSS.” Niekedy doslo
k zapasom vnutri miestnych obcianskych zdruzeni. V Presove naprik-
lad 217 pracovnikov dopravného podniku nesuhlasilo s rozhodnutim
KV VPN v podniku vyjadrit doveru podpredsedovi MsNV. Vybor to
zjavne urobil preto, lebo podpredseda prejavil pri rokovani za okrth-
lym stolom ochotu spolupracovat. Pracovnici v§ak poukézali na to, ze
po 17. novembri odsudil $tudentov a vyhrazkami nasilia sa snazil od-
radzat dopravcov od Gc¢asti na generalnom $trajku. Pozadovali odvo-
lanie celej rady MsNV vratane podpredsedu a vyslovili doveru inému
kandidatovi na tato funkciu. Tiez ziadali, aby z KV VPN odstupili ti
¢lenovia, ktori vyjadrili podpredsedovi doveru.”*

V kontexte tejto rasticej neistoty aktivisti obc¢ianskych iniciativ
- najmi v Cechach - vyzyvali na zdrzanlivost. (Zd4 sa, Ze miestni ak-
tivisti na Slovensku sa spravali zna¢ne radikalnejsie, zatial ¢o situacia
na Morave a vo Sliezsku si vyZiada dalsi vyskum.) ,,Myslim,* napisal
isty predstavitel OF v Lounoch, ,,ze v této chvili by mél padnout rozdil
mezi my, vy a oni. Pouze my a tady.“”* Aktivistka z Ceskych Budéjovic
nabadala: ,Nechme ty neslu$né komunisty, v nichZ dosud nezemrela
touha po moci, postaveni, kariéfe, at se zlikviduji sami mezi sebou.
Nekazme jméno nasi ,nézné revoluci’“* Obcan z Plzne sa vyjadril:

Se stalinismem a jeho variantami se nase spole¢nost louila jiz
dvakrat... Prispéjme nyni k tomu, abychom s timto rozlou¢ili de-
finitivné... Nehledejme nové obétni beranky a nové fetise $ovinis-

92 Kam kracis demokracie? Studentsky list, ¢. 21 (11. janudra 1990), s. 2.

93 Marko Ondik: Poziadavky doby - 4no, ¢i nie, Premeny, ¢. 2 (12. janudra 1990),
s. 6.

94 Nesthlasime s vyslovenim dovery, ibid., s. 7.

95 Jaroslav Césa: O co jde? Zpravodaj Galerie B. Rejta a OF Louny, ¢. 1 (11. janu-
ara 1990), s. 2.

96 Jitka Stele¢kova: Uvahy o komunistech a nasem vztahu k nim, Informacni ser-
vis (Ceské Budgjovice), ¢. 17 (15. janudra 1990), s. 5.
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mu. Nekamenujme fale$né proroky, ale také nenaslouchejme jejich
staronovym slibim a lichotkdm. S pravdou, laskou, dislednosti
a rozmyslem cinme, co je tieba, abychom sametové dokoncili sa-
metovou revoluci.””

Najvyznamnej$ou a najpamatihodnej$ou z tychto napomenuti bol
prejav, ktory hlavny hovorca OF Petr Pithart predniesol 19. janudra vo
federalnej televizii. Vzhladom na jeho tstredny vyznam pre neskorsie
debaty si zasluzi citovanie v plnom znent:

Mili ptételé,

obracime se k vam vzdy, kdyz citime, Ze se v nas$i zemi déje néco,
co by se dit nemélo. Ja sam osobné mam pochybnosti, zda to, co
se v nasi zemi odehrava, je spravné nazyvat revoluci. Toho slova se
trochu bojim. Radéji nez revoluce bych fekl, Ze se prosté osvobozu-
jeme z pomért, které byly neslu$né a nerozumné. Osvobozujeme
se od nasili, které nemuselo mit vidy podobu vézeni a pronasle-
dovani; bylo to bezuzdné ovladani lidi pomoci strachu, korupce
a vSemocné statostrany.

Zbavili jsme spole¢nost strachu z vlady jedné strany, z komu-
nistt, ale obavam se, abychom nemuseli za ¢as zbavovat lidi stra-
chu z nds samotnych. Zkratka: ptisobeni ob¢anskych for se nesmi
v ni¢em podobat radéni akénich vybortt NF po unoru 48. Nevim,
jestli nesly$im travu rust, ale zda se mi, ze stale ¢astéji zaznivaji hla-
sy lidi, které rikaji: je to to samy, jenze v bledémodrym. Jisté, Ze tyto
hlasy prehanéji, moznd, Ze vychazeji z netypickych pripadi, ale
v kazdém pripadé je to varovani, které nemtizeme preslechnout.

Ano, v$ichni zkompromitovani komunisté, ale i v$ichni jim po-
dobni bezpartijni — musi odejit ze véech odpovédnych mist. Musi
odejit i vsichni diletanti, které drzela nahote jen partajni legitimace
nebo prizen mocnych. Jak to ale udélat slusné, rozumné a pfitom
ne naivné? Jak neochromit kazdodenni fungovani podnikd, $kol,
nemocnic, narodnich vyborti? Dryac¢nické metody feseni perso-
nalnich problému se obrati nejen proti nam, proti Ob¢anskym
fortim, ale proti celé spole¢nosti. OF na pracovistich i v mistech
proto naléhavé vyzyvam, aby se vyvarovala vSech pseudorevolu-
cionarskych zptisobii.

97 J.Klepetai: Stop stalinskym metodam! Plzerisky student, ¢. 2 (15. janudra 1990),
s. 3.
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Vim o OF které si vynutilo pravo podepisovat s feditelem pod-
niku v8echny hospodaiské smlouvy, vim o Obcanskych forech,
ktera se ujimaji fizeni ¢isté provoznich problému. Také nasi pratelé
z VPN potvrzuji, Ze se setkavaji s podobnymi extrémy. Obcanska
féra mohou vyvinout tlak, i silny tlak na zmény, ale jen jako obc¢ané,
nikoliv jako partaj, ktera klade ultimata, ktera sundava feditele pod-
nikidi nebo primafe v nemocnicich len proto, Ze to jsou komunisté.

Je opravdu kazdy komunista nemravnym clovékem a je kazdy
aktivista ob¢anského féra beztthonnym idealistou?

Uvazujme stfizlivé. Komunisticka strana, ktera méla 1 700 000
¢lenti, nemohla byt jen stranou stalinistickych a breznévovskych
pohrobkd, bezohlednych konsolidatort a cynickych mafiani, nebo
lidi neschopnych, kterym strana poskytla mimofadnou $anci k ne-
opravnéné kariéfe. V komunistické strané byli lidé, ktefi méli pro
své Clenstvi téZ jiné dtivody. Nékdy to byla touha po vyniknuti, po
osobnim uplatnéni, u jinych to bylo i urcité védomi odpovédnosti
vici pracovnimu kolektivu, vii¢i podniku, méstu a nékdy i svym
zpiisobem ke spole¢nosti. Ze se svym &lenstvim podileli na zlu? Ze
byli mélo state¢ni? Kdo ma pravo soudit jen proto, Ze byl nestrani-
kem? Kdo ma pravo soudit podle zasady kolektivni viny?

Nékdy nds napadd, Ze za neuvazlivymi ¢istkami stoji provoka-
téri. Kéz by to byla celd pravda. Obavam se, ze v fadach OF jsou
i upfimni, ale nerozumni horlivci, Ze jsou tam ale i také kariéristé,
kteti ucitili prilezitost. A dokonce i lidé, ktefi aktivné piisobili ve
starych strukturach a dnes ptisobi stejnym zptisobem mezi nami.

Nemame v Koordina¢nim vyboru Obcanského fora Cech a Mo-
ravy tajemniky, ktefi by pfijeli na okres ¢i podnik a udélali tam po-
radek. Nemuizeme to udélat a ani nechceme to udélat. Nejsme stra-
na, ktera dava prikazy a déla poradek - jak se fikalo — v kadrech.
Jsme hnuti demokraticky angazovanych nestranikd. Mizeme jen
presvédcovat, ukazovat na dobré a $patné priklady. Radi bychom
s vasi pomoci exemplarné zahanbili ty, ktefi jménem OF berou
véechnu moc do svych rukou a chovaji se, jako se chovali po 40 let
partajni tajemnici KSC. Ob¢anska féra v mistech a na pracovistich
necht postupné, zdiiraziuji postupné, vytlaci ty, kteti byli oporou
starého potadku, ale predevsim at rozhodnou o zptsobu, jakym
budou napristé nalézani novi lidé do vedeni podniki a instituci.
Konkursni fizeni se tu nabizi jako velmi pfipadnd metoda. Jesté
pred tim at na pracovistich ozivi odborovou organizaci, at ptisobi
na obméndch rad pracujicich tam, kde je to potfeba. Necht se ale
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vyvaruji role vSemocnych soudct, ktefi - aniz by existovala pra-
vidla hry - rozhoduji o tom, ktera strana dostane kdy gol.

Co jinak hrozi? Rozpad podniki, pokles vyroby; hrozi, ze se
zadrhne fungovani instituci, které denné vsichni potfebujeme
k zivotu.

Prosim vés, zadam vés - dokonceme co nejdiive demontdz vse-
ho starého a za¢néme budovat. Budovat stat, nezavislou ob¢anskou
spolecnost, prosperujici hospodafstvi, prosté civilizovanou evrop-
skou spole¢nost schopnou kulturni samospravy.

Situace, kdy na pracovisti ptisobi dvé ¢i vic ob¢anskych for a kaz-
dé dalsi se vyznacuje vétsi radikalnosti, je situace, ktera nds stavi
do neobycejné trapného svétla. Jisté, jsou fora, kterych se zmocnili
prevleceni stoupenci staré totality a nelze je nechat na pokoji. Jed-
nejme ale i tedy jako obcané a nikoliv jako stafi aparatnici. Svolej-
me schiizi vSech, zorganizujme shromdzdéni, tfeba i demonstraci
na dvore tovarny ¢i mésta, ale méjme za sebou obcany, nikoliv po-
uze firma OF Obédvam se, Ze tu si dnes muze opatfit leckdo.

Jednejme rozumné a sludné, bez demagogie, pfitom energicky
a nikoliv naivné. Nasi nepratelé vSak dnes nemaji lepsi moznost
jak bodovat nez vyuzivat nasich chyb, nasich undhlenosti, nasi
prepjatosti, prihlednych motivii téch, ktefi v OF vidi predev§im
prilezitost, jak se dostat nahoru.

V tom viem vdm nikdo nepomiize. Zadni lidé z Prahy ¢&i z Br-
na nebo Bratislavy neudélaji u vas poradek, jen vy sami to muzete
udélat. Bat se dnes miizeme jen jediné véci: ze si bezdécné osvoji-
me metody téch, proti kterym jsme v$ichni vystoupili.

Obcanské férum tu neni proto, aby si vyfidilo ucty s komunisty.
Je tu proto, aby skoncovalo s komunistickou praxi.

Chcete-li, nazyvejte nadale to, co se tu déje, revoluci. To je konec
koncti véc gusta. To, co tu délame, délejme vsak slusné, slusné a roz-
umné. Ve volbach uspéjeme ne tim, jaky vliv ¢i moc si vydobudeme,
ale pfedevsim tim, jak tohoto vlivu ¢i moci dosdéhneme. Rozhodnou
prostredky, rozhodnou zptisoby, kterymi budeme jednat.

Jsme forum, to jest ndmésti. Za nami musi stat lidé, mnoho lidi,
ktefi nam véfi a ne ze se nds boji, ¢i Ze si nds budou predchazet.

Jsme forum obcanské, jednejme jako obc¢ané, ne jako apardtni-
ci, kadrovaci ¢i estébaci.

Mozna, ze sly$im travu rust. Jestli néco takového prece jen roste,
neni to trava, je to plevel, agresivni plevel. Je to bohuzel odrtida
toho, co zarostlo celou tuto zemi, odrtida totality.



230 5. KAPITOLA

A my se totalité musime branit - té, ktera stoji proti nam, i té,
ktera - nerad to fikam - by mohla vyrtist z nas.*®

Zda sa, ze Pithartov prejav sa celkovo stretol s pozitivnou reakciou,
ale tiez sa zda, ze vac¢sine ludi unikla pointa (ak nejaku obsahoval).
Redaktor $tudentského bulletinu v Olomouci priznal, Ze ho prejav za-
rmutil. ,Najednou vidim vlky, tfeba i s plackou OF na klopé, ukazu-
jici prstem a volajici: ,Jak muize byt v této funkci, kdyz... (je ve strané,
nesouhlasil se stavkou, byl proti Havlovi atd.).” AZ moc to pfipomina
,hony na carodéjnice’” ,,Kazdopadné,“ pokracoval, ,na nasili nebo $i-
kanovani je nutno poukazat, nenechat je v klidu... PiSte nam o vSem,
co by mohlo ubliZit nasi sametové revoluci, co se prici idedltim, ze kte-
rych vzesla.“”® Vyvin udalosti v Chebe nazorne ukazal, kam azZ mohol
viest tento novy impulz ukazovat prstom. Na strane okresného bul-
letinu OF nadpisanym cititom z Rousseauovho diela O spololenskej
zmluve isty aktivista uviedol:

Jsme svédky, kdy vystupovani a nékteré praktiky tzv. mluvcich,
predstaviteld, nebo ¢lentl riiznych iniciativ ve své podstaté demok-
ratickych, pfipominaji jemné fe¢eno ,kabinetni politiku“ byvalych
$ibrt totalitniho rezimu. Je realné nebezpeci, ze se pod demokra-
tickymi hesly a nalepkou stavkového vyboru ¢i ob¢anského fora
schovaji taci, co nemaji ¢isté ruce ani srdce, Ze osobni ambice jsou
hlavni motivaci...

Autor dospel k zaveru, Ze ,,je to nutnost postavit kazdého tzv. mluv-
¢iho pod kontrolu obéanskou. .. abychom neméli v dohledné dobé mis-
to rudych tajemnikd tajemniky trikolorované.“!® Cely rad hovorcov
OF bol v tychto diioch odvolany. Po tom, ¢o zamestnanci Ludovej skoly
umenia v Chebe 18. januara hlasovanim vyjadrili riaditelovi doveru
(v pomere 21:1), vymenili hovorcu OF v §kole z dovodu, Ze sa vyhy-

98 Projev P. Pitharta v &s. tevizi [sic], inForum, ¢. 11 (23. janudra 1990), s. 1 - 3.
Slovensky preklad pod ndzvom ,,Je to revoltcia?“ néjdete v Telefaxe VPN, ¢. 1
(2. marca 1990), s. 1 - 3.
99 Milan Hanus: Motto: ,,...jsi zodpovédny za svou razi...“ Pretlak, ¢. 33 (25.
- 26. janudra 1990), s. 3.
100 Iv Chebu je slyset travu rast: Obéanské férum Cheb, ¢. 10 (23. janudra 1990),
s. L.
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bal hlasovaniu.'®! Byvaly hovorca Ob¢ianskeho fora v jednom z vaésich
chebskych podnikov obvinil zvysnych hovorcov z toho, Ze sa spravaju
k robotnikom povys$enecky, a konstatoval, Ze mnohi z pracujtcich preto
pomyslaju na odchod z OF ,,Myslim si,“ napisal, ,,Ze vyrok ,Sly$im tra-
vu rast' je ptizna¢ny. Navic se zd4, Ze v travé je hodné plevele.“'*

Nemame dokazy, ze Pithartov prejav dosiahol zamyslany tGcinok.
Hlasovania o dovere a neddvere pokracovali s rovnakou intenzitou
ako predtym, ved Pithartov prikaz, aby si ludia dali svoje zaleZitosti do
poriadku sami, sa dal pouzit na ich zdévodnenie. Hovorca Ob¢ianske-
ho féra v jednom z chebskych u¢ili$t upozornil na ,,umélé udrzovani
nékterych vedoucich pracovnika a konstatoval, Ze ,leckterd praco-
vi§té u nds jsou dosud stitem ve stdté a maji své monarchy“. Takmer
citujuc Pitharta pokracoval, Ze ,,nikdo z nas nemuze c¢ekat, Ze se pota-
dek udéla za nas sam od sebe, ze ndm ,ze shora’ nékdo pomiize. Mu-
sime se pfi¢init sami.“ Konkrétne naznacil, Ze riaditel $koly (ktory bol
proti generalnemu $trajku) by mal odist.'® Podla vSetkého Pithartov
prejav aj destabilizoval miestne Ob¢ianske féra, jednak pretoze pod-
nietil ukazovanie prstom vo svojich radoch, jednak pretoze poskytol
zbrane potencialnym ,obetiam® obcianskej iniciativy. ,,Jako se rozsifil
nedavno Jakesuv vyrok o kiilu v ploté, tak je dnes oblibené Pithartovo
sdéleni, ze sly$i travu rast. Vsichni ,utla¢ovani komunisté* je vztahli
na sebe a z Obc¢anského fora délaji forum zlodinct, kariéristtl, ma-
fidnd, konjunkturalistd atd.“!°* Ak teda Pithartov prejav mal vobec
nejaky vysledok, zd4 sa, ze stazil situdciu, ktora sa pokusil upokojit.
Jeho gesto vak bolo symptémom rastiiceho zmitku v ceskosloven-
skej spolo¢nosti. Novembrova jednota zacala erodovat a spolu s nou
aj jasnost rozdielnosti, ktora je nutna na zachovanie vyznamu. Ako
sa istota stavala Coraz prchavej$ou, vyzvy na ¢iny, ktoré by ju mohli
obnovit, sa radikalizovali. Nezna revolucia zacala pomaly stracat svoju
neznu tvar.

101 Reditel m4 davéru: Obéanské forum Cheb, &. 10 (23. janudra 1990), s. 2.

102 Jiti Subrt: Byvaly mluvei OF Esky dementuje, Obéanské férum Cheb, & 13 (15.
februara 1990), s. 4.

103 Jan Wolf: A prece jenom zpomaleny film, Obcanské forum Cheb, ¢. 10 (23.
janudra 1990), s. 2.

104 Pavel Sebesta: Nejsme jako oni, Obéanské férum Cheb, & 11 (1. februara 1990),
s. L.
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,Obcanské forum je prostorem pro obnoveni skutecné ob-
Canskych postojii a Zivota... Smyslem ¢innosti mistnich
OF je dobrovolnd aktivizace obcanského chovdni a jed-
nani v politickém i kazdodennim Zivoté... Mistni OF by
méla v Siroké demokratické diskusi upresiovat a vyhra-
fiovat ndzorovd stanoviska obcanii... Mistni oblanskd
fora se mohou zabyvat fesenim mistnich problémui, které
nejsou uspokojivé zvladany stavajicimi spoleCenskymi
strukturami... Mistni OF maji podporovat vSechny obca-
ny vsude tam, kde ve styku se stavajicimi nedemokratic-
kymi strukturami dochdzi k porusovini obéanskych prav
v nejsirsim slova smyslu. Mistni OF jsou tedy prostred-
kem obcanské sebeobrany.

Uz sme postrehli, ako hovorcovia Obcianskeho féra a Verejnosti
proti nasiliu chapali tlohu tychto zdruzeni v revolucnej spolo¢nosti.

1 Vnitini organizace Ob¢anského fora, Praha, 28. novembra 1989, in Milan Oté-
hal a Zden¢k Sladek (eds.): Deset prazskych dnii (17. - 27. listopad 1989): Do-
kumentace (Praha: Academia, 1990), s. 553 a in Jifi Suk (ed.): Obcéanské forum:
Listopad - prosinec 1989, 2. diel: Dokumenty (Brno: Doplnék, 1998), s. 35 - 36.;
totozné alebo podobné verzie mozno njst v BB, BE, CK, DU, HIA, KS, OL, OV,
PR a PV; slovenské preklady st k dispozicii v KS a ZM. Vnutorna organizacia
VPN (Bratislava, 29. novembra 1989) predstavovala v podstate ten isty doku-
ment - ,,VPN“ jednoducho nahradila ,OF“ (BB, KS, MI, PP a PX).
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OF-VPN v Komarne vyhlasilo, Ze je ,,prostriedkom ob¢ianskej sebaob-
rany a kontroly §tatnej moci.“ VPN v Novych Zamkoch sa stotoznila
s »volou Tudu® Petr Pithart zdoraznil, Ze Ob¢ianske forum zastupuje
namestie, teda sidlo fudovej autority. Ob¢ianske zdruZzenia sa od za-
¢iatku identifikovali ako hlas verejnosti, ktory vyjadruje jej poziadavky
a je schopny podniknut kroky na zabezpecenie ich splnenia.? V tyzdni
pred generalnym $trajkom Vaclav Havel vyhlasil, Ze jednou z najdolezi-
tejsich uloh Ob¢ianskeho fora je ,,sjednotit vSechny vznesené pozadav-
ky do jednotné listiny*, a vyhlasenie OF dodalo, Ze dalSou je ,zajistit
dialog verejnosti s dne$ni moci.“> V pokynoch, ktoré bratislavsky ko-
ordina¢ny vybor VPN rozposlal poboc¢kam, definoval Verejnost proti
nasiliu ako ,,ob¢ianskou iniciativu, ktora chce odhalovat, pomenovat,
analyzovat rozli¢né problémy a navrhovat potrebné riesenia a vyzado-
vat ich ndpravu“* Skratka, OF a VPN sa pokladali za reprezentaciu
Iudu a nastroje, ktorymi mozno realizovat jeho volu.

Jestvujuca literatira o revoltcii ma so svojim dérazom na najvyssiu
uroven elitnej politiky tendenciu obmedzovat vyznam OF a VPN na
federalne a republikové rokovania za okrihlym stolom a volby konané
v juni 1990 a charakterizovat tieto zdruzenia ako zastresujlce orga-
nizacie, ktoré poskytovali ttocisko rodiacim sa politickym stranam.
Ob¢ianske hnutia v§ak mali omnoho vac¢si vyznam. Ako fora, kde sa
nestranicka va¢sina mohla aktivne a u¢inne zucastnovat na politike,
predstavovali zriedkavy politicky jav.” Boli v podstate ,,radami®, ktoré
Hannah Arendt oznacuje za ,,strateny poklad® revolu¢nej tradicie.

2 Provolani. Na setkani v hledisti..., Praha, 19. novembra 1989, in Suk: Obcanské
forum, 2. diel, s. 13; totozné alebo podobné verzie mozno néjst v BB, DU, GA,
HIA, JN, OV, PR, PV aTU.

3 Prejav Vaclava Havla na Véclavskom ndmesti, 22. novembra 1989, in Suk: Ob-
Canské forum, 2. diel, s. 17 - 18. Provolani Ob¢anského fora, Praha, 23. novem-
bra 1989, opdtovne vytlacené in Otédhal a Sladek, s. 324 a Suk: Obcanské forum,
2. diel, s. 19.

4 Navrh Verejnosti proti nasiliu pre pracu akénych skupin VPN, Bratislava, 29.
novembra 1989, opitovne vytladené in Jozef Zatkuliak (ed.): November 1989
a Slovensko (Bratislava: Nadacia Milana Simecku a Historicky tstav, 1999),
s. 380.

5 Podla prazského Ustavu pre vyskum verejnej mienky sa 47 % &eskoslovenské-
ho obytvatelstva prihlésilo k OF alebo VPN do 12. decembra 1989. Vzhledem
k tomu, Ze dalsi obcania sa ku zdruzeniam prihldsili az do marca roku 1990, je
velmi pravdepodobné, Ze vdcsina ceskoslovenskych obcanov sa skor ¢i neskor
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Jeffersonov plan aj francazske sociétés révolutionnaires s nezvycaj-
ne ¢udnou presnostou predvidali tieto rady, soviety a Rdte, ktoré
sa objavili v kazdej pravej revolucii v priebehu 19. a 20. storocia.
Vzdy, ked sa objavili, vznikli ako spontdnne organy Iudu stoja-
ce mimo vietkych revolu¢nych stran, ktoré ich - vratane svojich
vodcov - vobec neocakavali. Podobne ako Jeffersonove navrhy,
zostavali totalne opominané $tatnikmi, historikmi, politickymi te-
oretikmi, a ¢o je najddlezitejsie, samotnou revolu¢nou tradiciou...
Nedokazali totiz pochopit, do akej miery ich systém rad konfron-
toval s iplne novou formou vlddy, novym verejnym priestorom
pre slobodu, ktory sa ustanovil a organizoval v priebehu samotne;
revolucie.®

Obcania angazujuci sa v OF a VPN chapali tieto zdruZenia takmer
rovnakym spdsobom, akym Arendt opisala rady: ako miesta, kde
»ludia konaju vo vzdjomnej zhode®, a priestory, ,kde sa mdze objavit
sloboda®’

Ako sa OF a VPN usilovali rozoznat, usmernovat a realizovat volu
Tudu? A pre¢o napokon zlyhali? Ustrednou témou tejto kapitoly je to,
ako sa miestni aktivisti ob¢ianskych zdruzeni pokusali izolovat a pre-
sadzovat volu Tudu a k akym konfliktom tento ich zavdzok viedol.
Miestni aktivisti hrali klu¢ovi tlohu v rozvoji postkomunistickej po-
litickej kultary v Ceskoslovensku. T4 totiz nebola ¢irym importom zo
Zapadu, ale rodila sa v konkrétnych podmienkach toho, ¢o by sociolog
a historik Charles Tilly nazval ,revolu¢nou situaciou®® Aj potom, ¢o
bola zostavena Vldda narodného porozumenia, Havel zvoleny za pre-
zidenta a $tudentské $trajky ukoncené, nadalej existovala ludova moc
nezavisla od $tatnych institacii: namestie bolo este stale posvitnym
stredom spolo¢nosti a hlésilo sa o autoritu dohliadat nad vsetkym, ¢o

zicastnila v hnutiach. Podla decembrového prieskumu navyse 78 % obcanov
»spojilo svoje nadeje do buducnosti“ s OF ¢i VPN. Pretlak (Olomouc), no. 21
(18. decembra 1989), s. 2.

6 Hannah Arendt: On Revolution (New York: Viking Press, 1963; prepracované
vyd. 1965), 5. 249.

7 Hannah Arendt: Between Past and Future: Six Exercises in Political Th ought
(New York: Viking Press, 1961), s. 4.

8 Charles Tilly: European Revolutions, 1492-1992 (Oxford: Blackwell, 1992), s. 8
- 16.
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sa robilo v jeho mene. Kym Ob¢ianske féorum a Verejnost proti na-
siliu mohli legitimne tvrdit, Ze zastupuju namestie, boli prostriedka-
mi, ktorymi sa obcania usilovali tato autoritu uplatiovat. Prirodzene,
ak chceme pochopit, ako vznikala nova politickd kultira, musime sa
pozriet na lokdlnu troven, kde aktivisti kazdodenne prichadzali do
priameho styku s beznymi ob¢anmi - kde sa aj bezni ob¢ania stavali
aktivistami. Tato kapitola teda doplnuje vycerpavajucu $tadiu Jifiho
Suka o koordina¢nom centre Obcianskeho féra v Prahe. Suk si v§ima,
ako konflikt medzi aktivistami na okresnej Grovni a koordinaénym
centrom smeroval k zaniku Obcianskeho fora, predpoklada vsak, ze
miestnych aktivistov v boji s Prahou motivovala najma tazba po pozi-
cidch.” Argumentom tu je, Ze aspon do konca jari 1990 bola véicsina lo-
kalnych aktivistov motivovana skor uprimnou a niekedy naivnou taz-
bou usmernovat a realizovat ,volu fudu® Bolo to zmarenie tejto tazby,
ktoré podnecovalo konflikt medzi centrom a perifériou tak v OF, ako aj
vo VPN. Zaroven sposobilo stiahnutie sa mnohych poévodnych aktivis-
tov z politického Zivota a viedlo tych, ¢o zostali, k hladaniu t¢innejsich
ingtitucionalnych spdsobov dosiahnutia cielov.

Za¢neme kratkym priblizenim miestnych aktivistov a nacrtnutim
ich socidlneho profilu na zédklade povolania, veku a pohlavia. Potom
preskimame, ako sa na jar 1990 konkrétne usilovali sprostredktvat
volu ludu. Napokon sa zamyslime nad pociatkami a eskalaciou kon-
fliktu o zastupeni medzi centrom a perifériou, ktory vyvrcholil rozpus-
tenim ob¢ianskych hnuti.

Hovorcovia a sprostredkovatelia kultury

Kto boli lokdlni hovorcovia ob¢ianskych hnuti? Socialny profil tychto
muzov a zien mozeme ¢iastoéne zrekonstruovat na zéklade dochova-
nych (a pristupnych) registra¢nych udajov. V decembri 1989 a januari
1990 sa okresné a republikové koordina¢né vybory OF i VPN poku-
$ali zaregistrovat miestne skupiny na pracoviskach a v obciach (ako aj
medzi uréitymi zdujmovymi skupinami). Proces prebiehal chaoticky;
pouzivalo sa mnozstvo rozli¢nych registra¢nych formuldrov pozadu-

9 Jiti Suk: Labyrintem revoluce: Aktéri, zapletky a krizovatky jedné politické krize
(od listopadu 1989 do cervna 1990) (Prague: Prostor, 2003), s. 386.
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jucich odli$né informacie a mnohé skupiny nevyplnili nijaky formular,
ale poslali vlastny list s adajmi, ktoré pokladali za dolezité. Napriek
tomu mame k dispozicii dostatok udajov, aby sme mohli formulovat
zov$eobecnenie o pohlavi, povolaniach a - so zvlastnou opatrnostou
~ veku hovorcov OF a VPN. Udaje st znac¢ne tplnejsie v pripade Ob-
¢ianskeho fora, pre ktoré mame déta o tisickach miestnych skupin po
celych Cechach, Morave a Sliezsku (existuju aj zlomkovité data o Ob-
c¢ianskych forach na Slovensku, ale z tejto analyzy st vynechané). Zatial
nie st pristupné nijaké porovnatelné udaje o VPN po celom Slovensku
(ak este existuji), ale mame kompletné informacie o poboc¢kach VPN
v jednom z vtedajsich slovenskych okresov — Povazskej Bystrici. Na-
chadzal sa v Stredoslovenskom kraji pozdlz moravskej hranice a pred-
stavoval pomerne typicky okres bez pocetnych etnickych mensin ¢i
velkych miest. Na zdklade udajov z jediného okresu nemézeme samo-
zrejme vyvodzovat vseobecné zavery o VPN ako celku, no jeho typicky
charakter nam poskytuje aspon nejaku orientaciu.

Typicky hovorca OF bol muz, kvalifikovany robotnik s urc¢itym
priestorom pre nezavislost v praci. Iba 14 % boli zeny. Hovorcovia
uviedli véetky mozné povolania a zamestnania od agronémov az po
zvukarov. Ked sa obmedzime na Obcianske fora v mestach a obciach,
kde zamestnanie samo nepredstavovalo predpoklad angazovanosti
(ako samozrejme predstavovalo v podnikoch), zistime, Ze najvacsia
skupina hovorcov uviedla povolanie ,,robotnik® (12,0 %); dalej to boli
»technici“ (9,6 %), ,ucitelia“ (9.0 %), ,,dochodcovia“ (7.0 %), ,vodici“
(3.6 %) a ,veduci roznych druhov (3.4 %). Obr. 1 ukazuje pomernu
pocetnost roznych profesii uvedenych hovorcami a tvoriacich viac ako
1%."°

Ked zlu¢ime rozli¢né povolania do niekolkych vseobecnych katego-
rif na zaklade turovne a druhu vzdelania, ktoré ich prislusnici zvycajne
mali, mézeme dospiet k jasnejSiemu obrazu socialneho profilu hovor-
cov OF. Obr. 2 ilustruje, ako by takéto zjednodusenie mohlo vyzerat.
Kedze vicsina robotnikov na konci osemdesiatych rokov bola kvalifi-
kovand, vSetci ,,robotnici“ v zoznamoch blizsie nespecifikovani st pre
tuto analyzu povazovani za kvalifikovanych, aj ked skuto¢né ¢islo bolo

10 Analyza je zaloZend na nahodnej vzorke 676 hovorcov OF z Ciech, Moravy
a Sliezska, ktori uviedli povolanie na zoznamoch ulozenych v archive KC OF
v Ustave pre stidobé dejiny v Prahe.

Obr. 1: Profesia hovorcov miestnych OF
podla toho, ako hovorcovia sami uviedli profesiu vo formuldroch
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asi niz$ie. (Keby sme naopak predpokladali, Ze vSetci blizsie nespecifi-
kovani robotnici st nekvalifikovani, pomer kvalifikovanych k nekvali-
fikovanym manualnym robotnikom by bol takmer 1:1, avSak spolo¢ny
pocet kvalifikovanych manudlnych a nemanualnych pracujicich by
stéle prevySoval pocet nekvalifikovanych.)

Obr. 2: Profesia hovorcov miestnych OF
podla vzdelanostnej kategorie

kvalifikovani manudlne pracujuci (37%)

technicka inteligencia (24%)
kultdrna inteligencia (15%)

kvalifikovani nemanualne pracujuci (11%)

nekvalifikovani manudlne pracujuci (11%)
nekvalifikovani nemanudlne pracujuci (1%)

Hoci mozno spochybnit priclenenie niektorych profesii ku ,,kvalifiko-
vanym" ¢i ,,nekvalifikovanym robotnikom®, rozdelenie na inteligenciu
(s vysokoskolskym vzdelanim) a pracujucich so stredoskolskym alebo
niz$im vzdelanim, ako aj na technickd a kultdrnu inteligenciu je po-
merne jednoznaéné. V kazdom pripade je jasné, ze hoci va¢sinu na
Cele miestnych Obcianskych for tvorili muzi a zeny, ktorych zamest-
nanie si nevyzadovalo vysokoskolské vzdelanie, podiel inteligencie
bol napadnejsi, nez keby socidlny profil hovorcov presne odzrkadlo-
val percentualne zastupenie jednotlivych trovni vzdelania a druhov
zamestnania v spolo¢nosti ako celku.'" Okrem toho je jasné, ze hoci

11 V roku 1989 malo vysokoskolské vzdelanie iba 6% obyvatelstva Ceskosloven-
ska. Milo§ Zeman: Fakta o soucasné situaci v CSSR (HIA: Czech Subject Col-
lection, $katula 8, zviazok ,Czechoslovakia: 1989 Revolution: Fliers & Bulle-
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kultirna inteligencia hrala vyznamnu tlohu v koordina¢nom centre
hnutia v Prahe, na lokalnej urovni nedominovala. Udaje o profesijnom
zdzemi okresnych veducich predstavitelov sa zrejme nezhromazdovali
centralne (pripadne sa stratili alebo sa dnes nachddzaju v sukromnych
zbierkach), no spisy okresnych koordina¢nych centier v Chebe, Lou-
noch a Trutnove naznacuju, ze inteligencia bola aktivnejsia na tejto
urovni nez na urovni zakladnejsej. Zo socialneho hladiska teda okresy
stali na pomedzi miestnych for a koordina¢ného centra v Prahe, kde
boli manualne pracujici (¢i uz kvalifikovani, alebo nekvalifikovani)
zriedkavi.

Typicky hovorca VPN v okrese Povazskad Bystrica bol takisto muz
a - ked opit predpokladdme, Ze vetci ,,robotnici“ boli kvalifikovani
- bol takisto kvalifikovany robotnik. (Keby sme v§ak predpokladali, Ze
vetci blizsie ne$pecifikovani ,,robotnici“ su nekvalifikovani, celkovy
pocet nekvalifikovanych pracujucich medzi hovorcami by prevysoval
pocet kvalifikovanych). Na obr. 3 vidiet pomerné zastupenie rozli¢-
nych druhov povolania medzi hovorcami v okrese podla vzoru obr. 2.2
Celkovy pocet prislusnikov kultirnej a technickej inteligencie (43 %)
harmonizuje s 39 % v Obcianskom fére a je jasné, Ze v oboch pripa-
doch dominovala inteligencia technicka. Percento zien medzi aktivis-
tami v okrese Povazska Bystrica bolo vSak podstatne vyssie ako celko-
vo v Ceskych krajinach: 21 %. Nie je mozné povedat, ¢i je tento udaj
reprezentativny pre celé Slovensko, ale mozno suvisi so skuto¢nostou,
ze otazka vztahov medzi pohlaviami mimoriadne markantne figuro-
vala vo verejnom diskurze okresu v roku 1989. A napokon registracné
udaje z Povazskej Bystrice obsahuju informacie o veku, ktoré v eviden-
cii Ob¢ianskeho féra chybaji. Priemerny vek hovorcu VPN v okrese
Povazska Bystrica bol 38 rokov; najstars$i hovorca mal 68 a najmladsi
16 rokov. Dve tretiny sa pohybovali v intervale 29 - 49 rokov.

Mozeme si pozicat pojem od Lynn Huntovej a charakterizovat ho-
vorcov obcianskych zdruzeni ako ,,sprostredkovatelov kultury“?** Po-

tins®); rozli¢né verzie tohto ¢astého letdka mozno ndjst v BB, DO, KS, OL, OV,
PP, PR, PV, PX a SV; slovenské preklady sa dochovali v BB, KS, PX a SV.

12 Udaje o hovorcoch VPN v okrese Povazska Bystrica, z ktorych 116 uviedlo
povolanie a 199 uviedlo vek, sa nachadzaji v PX: fond G1, $katula 4.

13 Lynn Hunt: Politics, Culture, and Class in the French Revolution (Berkeley a Los
Angeles: University of California Press, 1984), s. 180 - 212, v ¢eskom preklade
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Obr. 3: Profesia hovorcov VPN v okrese Povazska Bystrica
podla vzdelanostnej kategorie
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kial ide o socidlnu poziciu tychto muzov a Zien, bez dalsich informacii
nie je mozné vyslovit definitivnu odpoved. Definujucou ¢rtou Hun-
tovej politickej triedy bolo, Ze jej ¢lenovia sa nachadzali na styénych
bodoch medzi socialnymi sietami tym, ze bud udrziavali vizby medzi
svojou lokalitou a vonkaj$im svetom, alebo pochadzali z okrajovych
socialnych prostredi. Tomuto popisu urcite zodpovedalo 39 - 43 %
hovorcov OF a VPN s vysokoskolskym vzdelanim, ako aj hovorcovia
s niz§im vzdelanim, ktori boli zamestnani napriklad ako vodici ¢i ve-
duci. Rozsah, v ktorom sty¢né body obsadzovali dalsi jednotlivci, vSak
nemozno zistit iba na zaklade udajov o povolani. Napriek tomu nam
pojem ,,sprostredkovatelia kultiry“ pomaha pochopit, ¢o tito muzi
a zeny vo funkcii hovorcu v praxi robili. Boli zodpovedni za sprostred-
kovanie styku medzi svojimi miestnymi skupinami na jednej strane
a vedeniami pracovisk, narodnymi vybormi a dal§ imi obcianskymi
skupinami na druhej strane. Boli to va¢sinou tito Tudia, ktori pisali
listy vyjadrujice nazory skupiny, rokovali v jej mene so zastupcami
institacii a informovali ju o vysledkoch tychto stretnuti. Ako miestni

ako Francouzskd revoluce: Politika, kultura a t¥ida (Brno: Centrum pro stu-
dium demokracie a kultury, 2007), s. 201 - 34.
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politicki aktivisti bola ich pozicia rozhodne medzi socidlnymi sietami,
aj ked tomu nezodpovedala ich osobna minulost.

Treba zdoraznit, Ze Ob¢ianske forum a Verejnost proti nasiliu neboli
jedinymi dolezitymi zdruZeniami revolu¢ného obdobia. Patrili medzi
ne aj Zdruzenie $trajkovych vyborov, Férum koordina¢nych vyborov,
Krestanskodemokratické kluby (na Slovensku) a rozli¢né $tudentské
spolky. Hoci na zaciatku vSetky zvycajne spolupracovali, niekedy me-
dzi nimi dochddzalo k napétiam, napriklad vtedy, ked Ob¢ianske f6-
rum pracovnikov v Skolstve udajne prezentovalo iniciativu ZdruZzenia
$trajkovych vyborov ako svoju vlastnt (iSlo o navrh transformovat na-
rychlo naplanovany odborovy snem na pripravna konferenciu tplne
novej odborovej organizacie)." Od novembra najmenej do konca jari
1990 v$ak OF a VPN boli najvicsie z ob¢ianskych zdruzeni a tesili sa
najvacsej dovere verejnosti.”” Spociatku mali aj najvacsiu moc a ako
nestranicke ,,prostriedky ob¢ianskej sebaobrany® predstavovali mimo-
riadny historicky jav, ktory si zasluhuje bliz$iu pozornost.

Sprostredkovanie vole ludu

V jednom zo skorsich dokumentov OF sa uvadzalo, Ze ,jednim z nej-
dtlezitéjsich ukolt obcanskych for v soucasné dobé je informovat
spoluobcany, shromazdovat jejich pozadavky a ty predkladat mistnim
a centralnim organtim“'® V prvych mesiacoch roka 1990 miestni ak-
tivisti OF a VPN brali tlohu tlmo¢nikov a obrancov véle ludu velmi
vazne. Tento zavdzok viedol najprv k pracnemu zistovaniu verejnej
mienky a identifikovaniu obcianskych poziadaviek, a potom k hlada-
niu ¢oraz ucinnejsich spdsobov, ako tieto poziadavky presadit. Praca
miestnych skupin VPN a OF sa pocas velkej ¢asti roka 1990 zameria-
vala na sprostredkovanie medzi ob¢anmi a organmi verejnej ¢i podni-
kovej spravy s cielom vyriesit konkrétne problémy.

14 Zpravodaj stavkovych vybori, ¢. 2 (4. janudra 1990), s. 9.

15 Co hovori verejnd mienka? (SNA: Archiv VPN, nespracovany fond).

16 K praci obcanskych for, Praha, 28. novembra 1989 (OV: zbierka ,,Revoluce
1989: Materidly 1989 - 1990); opatovne vytlacené in Suk: Obéanské forum,
2. diel, s. 37 - 38. Ked VPN tento dokument prelozila a vlozila don svoj nézov,
vznikol Navrh pre pracu akénych skupin VPN, Bratislava, 29. novembra 1989
(dostupné v trocha odlisnych verziach v HIA, KS, ML, PX a ZM).
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Kvintesenénym prostriedkom na informovanie ob¢anov a zistova-
nie ich poziadaviek zostalo v roku 1990 verejné zhromazdenie, ¢asto
nazyvané ,,obcianske forum® (aj zo strany VPN) alebo ,,miting“ (nové
slovo prevzaté z angli¢tiny). Ked v janudri brnianske OF pozvalo ob-
¢anov na miting na Namestie slobody, prislubilo, Ze ,budou se ptimo
tam fesit zcela konkrétni problémy mésta Brna“'” Verejné zhromaz-
denia v Lounoch este diskutovali a prijimali uznesenia v marci 1990,
pri¢om ucastnici boli taki smeli, ze pozadovali, aby sa vysielali do celej
krajiny.'® V stanovach, ktoré OF Louny prijalo v lete 1990, oficidlne
vyhldsilo otvorené verejné zhromazdenia za zdkladnu jednotku svojej
$truktiry.”

Mnohé miestne skupiny OF a VPN pristupovali k zisteniu ,vole
Tudu® este aktivnejsie.”* Obcianske forum v plzenskej Skode zaloZi-
lo komisiu, ktora mala za ulohu vypracuvat odportcania tykajice sa
budutcnosti podniku a ,nazory pracujicich konfront[ovat] s minénim
hospodarského vedeni®. Aby to mohla robit, Ziadala ,,co nejvice nazort
od nejsirsi vrstvy pracovnika; do 11. janudra zhromazdila asi 120 pi-
somnych prispevkov, ktoré celkovo predstavovali vyse 1 000 stran.”!
OF v Lounoch a VPN v Povazskej Bystrici rozostavili na frekventova-
nych miestach po meste Skatule, kam mohli ob¢ania vhodit pisomné
nazory a odporucania. Ucitelské forum v okrese Topol¢any (spojené
s VPN) oznamilo, Ze ,, kazda $kola ma svojich zvolenych aktivistov, kto-
ri zhromazduja poziadavky a navrhy a sprostredkuju ich vys§im kom-
petentnym miestam na rie$enie“*

Mieru dovery obcanov v $tudentov a ob¢ianske zdruzenia ako ich
zastupcov vyjadruje objem listov, ktoré im adresovali. Redaktori brati-

17 Zpravodaj brnénského OF, ¢. 10 (14. januara 1990), s. 1.

18 Na vefejném shromazdéni..., 13. marca 1990 (LN: fond 633, $katula 1, vnoreny
zvizok ,Mésic brezen 1990%).

19 Navrh struktury OF v okrese Louny (LN: fond 633, $katula 1, zvizok ,,Mésic
srpen 1990).

20 Tato formuldcia sa po prvy raz objavila vo vyhldseni Ob¢ianskeho féra z 20.
novembra 1989. Obc¢anské forum neni politickd strana..., Praha, 20. novembra
1989, in Informacni servis (Praha), ¢. 2 (21. novembra 1989), s. 1; opétovne
vytlacené in Suk: Obéanské forum, ro¢. 2, s. 14.

21 Ptremysl Odehnal, citovany in M. Kupilik: Na aktudlni téma, Plzerisky student,
¢. 2 (15. janudra 1990), s. 3.

22 V. Jakabova: Utitelské forum, Host do domu (Banovce nad Bebravou), &. 1 (15.
janudra 1990), s. 1.
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slavského $tudentského bulletinu Zmena oznamili, Ze v janudri dostali
vy$e 400 listov. Priznacne ich preditali vSetky a snazili sa na vSetky od-
povedat. ,Nemozeme si predsa nevazit doveru ludi, ktori do nas vkla-
daju svoje nddeje.“* Vo februari priznali, Ze uz nestihaji odpovedat,
a poziadali dopisovatelov, aby rozsah listov obmedzili najviac na tri
strany.** Bez ohladu na objem po$ty miestne ob¢ianske zdruzenia naba-
dali [udi, aby im posielali listy. VPN v Martine napriklad vyzvala ,vSet-
kych obcanov, aby napisali svoje vyhrady alebo zIé skisenosti s pracou
ONV a MsNV. Opa¢né skusenosti tiez vitame. Prosime Vas o pravdivé
a konkrétne udaje. Tie buda poskytnuté VPN, ONV, a MsNV.“% Sudiac
podla spravania KV VPN v Povazskej Bystrici alebo KC OF v Lou-
noch, aktivisti ob¢ianskych zdruZeni na okresnej irovni odpovedali na
kazdy prijaty list a usilovali sa nan reagovat. VPN Povazska Bystrica sa
dokonca zaoberala anonymnymi listami - ¢o bola sice jasna chyba, ale
svedci o tom, ako vazne brala svoju tlohu (naopak, OF Louny prijalo
explicitnu politiku ignorovat anonymy).?® Vi¢sina problémov, na ktoré
obcania v tychto listoch upozornili, bola celkom v8edného charakteru
- napriklad hlu¢ni susedia ¢i tazkosti pri ziskavani byvania - ale akti-
visti sa aj tak namdhali, aby kontaktovali kompetentnych funkcionarov
alebo zainteresované osoby a dohliadli na vyriesenie problémov.
Studenti a lokalni aktivisti ob¢ianskych zdruzeni sa tiez snazili vy-
uzit bulletiny ¢i noviny ako prostriedok na zhromazdovanie nazorov
verejnosti. ,Chceme, aby se nas list stal otevienou tribunou,“ napisali
redaktori plzenského $tudentského bulletinu.”” OF Kutna Hora de-
finovalo svoj bulletin ako ,prostor pro pisemné vyjadreni pfiznivct
sametové revoluce“* Hovorcovia VPN v Trencine predstavili Cita-
telom svoj bulletin ako prostriedok, pomocou ktorého ,vstupuju do
DIALOGU s vami. A na to potrebujeme vas, nielen ako ¢itatelov, ale
aj spolupracovnikov - dopisovatelov.“” ,,Preto,“ dodali redaktori no-

23 Jana Bogdrova: Niekolko viet o listoch, Zmena (Bratislava), ¢. 21 (februar
1990), s. 5.

24 PiSete Zmene, Zmena, ¢. 23 (februdr 1990), s. 8.

25 Martinskd verejnost, ¢. 3 (19. janudra 1990), s. 2.

26 OF Louny informuje, Zpravodaj Galerie B. Rejta a OF Louny, ¢. 2 (18. janudra
1990), s. 1.

27 Plzensky student, ¢. 1 (8. janudra 1990), s. 1.

28 Co chceme, Férum (Kutna Hora), ¢. 0 (13. janudra 1990), s. 1.

29 Zverejnite svoj nazor, Trencianska verejnost, ¢. 1 (11. janudra 1990), s. 4.
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vin VPN v Prievidzi, ,netrpezlivo ¢akdme vase prispevky ku kazdému
problému nasho dnesného zivota“*® Hoci vzneSenejsie ciele bulletinov
sa nikdy uplne nenaplnili, spoc¢iatku naozaj uverejiovali mimoriadne
roznorodé prispevky verejnosti a ¢asto poskytovali paralelny priestor
na vyslovenie rozdielnych nazorov v ramci ob¢ianskych hnuti.

Po zisteni vole [udu logicky nasledoval dalsi krok: presadit ju. Tento
zavdzok priviedol aktivistov OF a VPN k tomu, aby v zime a na jar
roku 1990 sledovali velmi rozmanité ciele, no ich metddy zostali po-
zoruhodne sudrzné. V predchadzajicej kapitole sme skiimali, ako ho-
vorcovia OF a VPN rokovali s miestnymi ndrodnymi vybormi s ciefom
rekonstruovat rady, odbory a pléna zodpovedné za miestnu spravu.
Obcianske iniciativy vSak rokovali s tymito organmi aj s cielom pre-
sadit konkrétne opatrenia. Okrem rokovania so $truktirami miestnej
spravy OF a VPN dalej rokovali s este vzdy mocnou KSC o odovzdani
jej majetku do vlastnictva $tatu, robili kroky na demilitarizaciu svojich
lokalit, sprostredkuvali rieSenie sporov medzi pracujucimi a riadenim
a vSeobecne podporovali rast obcianskej spolo¢nosti.

Jednou z hlavnych starosti ob¢ianskych iniciativ na okresnej urovni
v decembri a januari bolo zabezpecit existenciu slobodnych a nezavis-
lych lokalnych médii. PredovsSetkym to znamenalo vymanit okresné
noviny spod kontroly KSC. Bezprostredne po generdlnom Strajku za-
¢ali hovorcovia OF a VPN v okresnych mestach (spolu so Strajkujuci-
mi §tudentmi v sidlach vysokych §kol) presviedcat okresné narodné
vybory, aby sa vyhlasili za jedinych vydavatelov okresnych novin (ob-
¢as spolu s Narodnym frontom) a tym vylacili dovtedajsich spoluvy-
davatelov - okresné vybory KSC a KSS. Vi&ina okresnych narodnych
vyborov pristupila na zmenu v prvych dvoch decembrovych tyzdnoch,
no Gottwaldov (dne$ny Zlin) si razil cestu uz na konci novembra
a v niektorych okresoch nedoslo k zmene az do tretieho decembrové-
ho tyzdna (v okrese Sumperk, kde sa Ludové milicie predtym cviéili
na utok proti demonstrantom, sa premena uskutocnila az v januari).
Mapa 1 zobrazuje ¢asovo-zemepisné $irenie tohto trendu. Ked boli no-
viny uvolnené spod priamej kontroly KSC, niektoré radikalne zmenili
pristup k informovaniu, ba dokonca dovolili OF, VPN a §trajkujicim

30 Vazeni oblania okresu Prievidza, Hornonitrianska verejnost, 8. februdra 1990,
s. 1. Podobné vyzvy na prispevky verejnosti najdete in Ozveny Tatier (Poprad),
5. janudra 1990, s. 5, a Reflex (Komdrno), 5. janudra 1990, s. 3.
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$tudentom upravovat vlastné strany. V inych okresoch sa obcania sta-
zovali, ze $tyl zurnalistiky sa nezmenil.** Odzrkadlovalo to situaciu na
narodnej urovni, kde Prdce, ¢esky dennik vydavany ROH, odmietla
poskytnut priestor ZdruZzeniu $trajkovych vyborov a Zemédélské novi-
ny, dennik urceny druzstevnym rolnikom, nereagovali na opakované
vyzvy Obcianskeho fora uvadzat aj nezavislé stanoviska.”” Na konci
februara $tudenti zurnalistiky v Bratislave usudili, ze komunisti este
vzdy de facto ovladaju vacsinu tlace, lebo si mozu finan¢ne dovolit vac-
$i naklad a ich strane je pridelené viac novinového papiera nez akému-
kolvek inému vydavatelovi.*® Mysleli najmé na celo$tatnu uroven, ale
keby boli obritili pozornost na okresy, mohli by dodat, ze funkciu za-
stava eSte mnoho redaktorov, ktori ziskali poziciu iba dokazanou ide-
ologickou podriadenostou strane. V problematickych okresoch teda
hovorcovia OF a VPN rokovali s narodnymi vybormi o odvolani re-
daktorov, pricom dosiahli zmiesany tspech. V Nitre VPN presvedcila
predsedu ONV, aby 4. januara opdtovne zamestnal redaktora, ktory bol
vylaceny v ramci ¢istiek po roku 1968, no iba ako pomocného redak-
tora; $éfredaktor z ¢ias normalizécie zotrval na mieste.* Koordina¢né
centrum OF v Lounoch podobne poziadalo 3. janudra o odstipenie
$éfredaktora a vypisanie konkurzu na obsadenie jeho funkcie ,,profesi-
onalnim zkusenym novinafem® ,Toto stanovisko odrazi nazor ob¢and,
projeveny téhoz dne vecer na verejném shromazdéni,“ vyhlasilo OE.*
Rada ONV vsak odmietla ziadost a ob¢ania okresu museli ¢akat aZ na
rekonstrukciu tohto organu v nasledujucom mesiaci.*

31 Pozri napr. Zdeno Horvath: Premalovand firma, Premeny (Presov), ¢. 2 (12.
janudra 1990), s. 2.

32 Zpravodaj stavkovych vyborii, ¢. 3 (16. janudra 1990), s. 3; Zapis z Rady KC OF
dne 16.1. 1990 - pondéli 9.00 hod., s. 3, a Zapis z Rady ze dne 22.1.1990 9.00
hod., s. 1 (USD: archiv KC OF, zvizok ,,Z4pisy z rady OF (C)“).

33 Stanislav Glasa: O tri mesiace tri kroky spat, Zmena, ¢. 24 (februar 1990),
s. 11.

34 Rokovali sme ..., Nitrianska verejnost, 12. januara 1990, s. 2.

35 OF Louny informuje, Zpravodaj Galerie B. Rejta a OF Louny, ¢. 2 (18. janudra
1990), s. 1.

36 Konkurz bol vypisany 16. marca a stary $éfredaktor bol zaroven degradova-
ny na zastupcu $éfredaktora. Novou $éfredaktorkou sa stala v juni dovtedajsia
¢lenka redakcie, ktora obsadila post zastupcu po tom, ¢o koncom aprila od-
isiel. Hlas, 16. marca 1990, s. 7 - 8; 4. maja 1990, s. 4; 29. juna 1990, s. 4.



]
]
B
[
|
EiEE)

1990

27.nov. - 3. dec.
4. -10. dec.

11. - 17. dec.

18. - 24. dec.

okr. noviny neboli

chybajuci udaj alebo

ot B .

]

IJMA

ST

NS

-

Mapa 1: Obdobia, ked KSC a KSS stratili priamu kontrolu nad okresnymi novinami

S

ba

f\$

Vola Tudu 247

Na Slovensku VPN a FMK c¢asto reagovali na nepritomnost neza-
vislych miestnych novin tak, Ze si zakladali vlastné. Precedens urobili
koordina¢né vybory v Bratislave v decembri 1989, ked VPN spustila
Verejnost a FMK Nap (Den). ISlo o plnohodnotné noviny s ambiciou
celorepublikového vyznamu, ktoré spociatku vychadzali dvakrat do
tyzdia a dennikmi sa stali v maji 1990. Devit okresnych a mestskych
vyborov VPN a FMK zacalo vydavat vlastné lokalne noviny v janudri
1990.7 V ceskych krajinach sa nezjavila obdoba tohto vyvinu. Koor-
dinacné centrum OF v Prahe sice zalozilo tyzdennik na konci januara
a dennik v maji 1990, ale Ziadne miestne OF sa neodhodlalo vydavat
vlastné noviny. Z ceskych revolu¢nych skupin to urobili iba Studenti
(najskor v Prahe a Brne, potom aj v Plzni).*®

Popri lokalnych novinach boli ob¢ania znepokojeni mnohymi dal-
$imi aspektmi miestnej spravy a hovorcovia obcianskych zdruzeni ich
tiez brali do svojich ruk. Ako tvrdilo Ob¢ianske férum vo Frantis-
kovych Laznach, ,cela ¢innost narodniho vyboru® by mala prebiehat
pod verejnou kontrolou ob¢anov.*® Niektoré z prvych starosti ob¢anov
sa tykali symboliky, napriklad zmeny nazvov ulic, namesti a v niekto-
rych pripadoch obci ¢i miest. OF a VPN zvycajne vyzyvali obcanov,
aby navrhli nové nazvy, a potom organizovali prieskumy s ciefom
zistit nézor vicsiny. Dal3ou ¢astou otdzkou bolo vyuzivanie verej-
nych priestorov, a to z dovodov zaroven symbolickych aj praktickych.
V Nitre, kde komunistickd administrativa prave pretvérala hlavné na-
mestie, presved¢ila VPN predsedu MsNYV, aby zastavil stavbu $ikmého
betonového pylénu vymysleného ako architektonicku vyzdobu, ktory

37 Islo o okresy Komadrno, Nitra, Nové Zamky, Poprad, Prievidza a Trnava; mes-
tami boli Malacky, Pezinok a Piestany. V lete roku 1990 VPN Kosice premenila
svoj bulletin na noviny.

38 Istd studia z roku 2004 zistila, Ze obcianska spolo¢nost je silnejsia na Slovensku
ako v ceskych krajinach. Pavol Fri¢ tvrdi, Ze to mozno vysvetlit odporom, ktori
Slovaci museli klast Vladimirovi Meciarovi pred rokom 1998, no ak by sme za
relevantny ukazovatel pokladali rozdielne sklony ob¢ianskych zdruzeni zakla-
dat noviny na zaciatku devatdesiatych rokov, mohli by sme dospiet k zaveru, ze
slovenské tendencie k silnejsej obcianskej spoloc¢nosti predchadzali vzostupu
Meciara k moci. (Pavol Fri¢: The Place of History in the Sociology of Social
Movements in Central Europe, referat na konferencii , The Weight of History
and the Games of Interpretations: Societies of Central Europe in the Twentieth
Century*, Budapest, 11. septembra 2004.)

39 OF ve Fr. Laznich nezahdli, Obcanské forum Cheb, ¢. 9 (16. janudra 1990), s. 4.
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vsak viacsina obyvatelov pokladala za $karedy*® V Podhrade u Che-
bu zabranilo Obc¢ianske férum rozkuskovaniu futbalového ihriska
a presvedcilo projektantov, ktori sa chystali rubat viacero stromov na
brehu rieky, aby pouvazovali nad alternativami.*! Hoci tieto ispechy
mozu vyzniet vSedne, v kontexte dovtedajsieho rutinného ignoro-
vania nazorov verejnosti i$lo o skuto¢né vitazstva. Azda zavaznejsie
nasledky vyplyvali z toho, Ze obcianske zdruzenia dohliadali na dis-
ponovanie nehnutelnostami v sprave narodnych vyborov. Vo Frantis-
kovych Laznach OF dozeralo na rozdelovanie bytov, aby zabezpecilo,
ze funkcionari a ich rodiny nebudd zvyhodneni.*> V Nitre dosiahla
VPN zmenu $truktiry vyboru zodpovedného za pridelovanie budov
tak, aby v nom posobili aj zdstupcovia verejnosti a zainteresovanych
organizdcii. V stlade s poziadavkami verejnosti dohliadlo aj na to, aby
prioritu dostalo zdravotnictvo.** Navyse ob¢ianske iniciativy podnikli
kroky potrebné na scivilizovanie bezpe¢nostnych zloziek a rozlozenie
represivneho aparatu.*

Jednou z najuspesnejsich iniciativ obc¢ianskych zdruzeni v obdobi
od decembra 1989 do marca 1990 bola kampan asi v kazdom okrese
prinatit komunisticku stranu, aby vydala svoje budovy narodnym vy-
borom, a dohliadnut na nasledné pridelovanie tychto nehnutelnosti.
Prvou prekazkou samozrejme bola neochota strany vzdat sa svojho
majetku. V niektorych pripadoch jej predstavitelia dobrotivo privolili,
no v inych prejavili zdihavu zatatost. Napriklad v Lounoch bola KSC
ochotna prenajimat svoj majetok, ale nechcela sa ho vzdat. Obcianske
forum preto v janudri zvolalo demonstraciu, na ktorej ob¢ania obklu-
¢&ili budovu OV KSC (znamu ako ,,Kokos*) Zivou retazou a pozadovali
jej odovzdanie do ruk verejnosti.** Napokon sa vsetky okresné vybory
podvolili. Druhou otézkou bolo, kto by mal pouzivat budovy namiesto

40 Rokovali sme s..., Nitrianska verejnost, 19. januara 1990, s. 2.

41 Obcanské forum Podhrad, Obéanské férum Cheb, ¢. 9 (16. janudra 1990), s. 4.

42 OF ve Fr. Laznich nezahali, op. cit.

43 Rokovali sme s..., Nitrianska verejnost, 19. januara 1990, s. 2.

44 VPN Nitra sa napriklad 16. januara stretla s Okresnou spravou ZNB; OF Do-
mazlice to urobilo 17. janudra a 2. februdra. (Rokovali sme s..., Nitrianska ve-
rejnost, 19. januara 1990, s. 2; OF informuje, Domazlické inForum, ¢. 4 [19.
janudra 1990], s. 4.)

45 Zapis o kondni ,zivého fetézu“ kolem budovy OV KSC Louny (16. ledna 1990)
(LN: fond 633, $katula 1, zvizok 3, vnoreny zvizok ,Mésic leden 1990).
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strany. Vsade sa verejnost zhodla na tom, Ze by mali pripadnut insti-
tuciam a organizacidm poskytujicim sluzby pre komunitu, no niekedy
bolo tazké urcit, ktory z mnohych uchddzacov - najcastejsie sa hlasili
$koly, nemocnice a kulturne organizdcie, obcas vak aj narodné vybory
- potrebuje priestory najvac¢smi a vedel by ich najlepsie vyuzit. Podob-
ne ako v pripade prementvania ulic mnohé pobocky OF a VPN po-
ziadali verejnost o navrhy, ako vyuzit budovy po komunistoch, a usku-
to¢nili ankety s cielom zistit, ktoré z nich sa te$ia najvacsej popularite.
Obc¢ania Loun predlozili pestrt paletu moznych vyuziti - od kaviarne
pre nefaj¢iarov v ¢asti budovy az po ,,dim demokracie®, kde by moh-
li sidlit v8etky politické strany a hnutia. Jeden ob¢an navrhol zriadit
kniznicu s dovtedy zakazanou literaturou, v ktorej ,,bychom se u¢ili od
nasich i jinych autortt svobodnému mysleni o demokracii, o lidskych,
obcanskych i jinych pravech apod.“ )V kazdém ptipadé,” napisala dal-
$ia obyvatelka, ,,by méla slouzit verejnosti a ne tam udélat zase kance-
lafe jak je u nds zvykem.“¢ KedZe architektonické informacie o interié-
ri a stavbe budov ¢asto neboli verejne dostupné, neraz sa dalo iba tazko
odhadnut, ktoré organizacie by ich najlepsie vyuzili. VPN Poprad mu-
sela preto prinutit okresny vybor KSS, aby na zaciatku januara otvoril
svoju budovu na pit dni pre verejné prehliadky.*” Zda sa, Ze v Lounoch
sa Obcianskemu féru podarilo dosiahnut v§eobecny sthlas na vyuzitie
budovy OV KSC, no inde - napriklad v Chebe - doglo k prikrym spo-
rom medzi superiacimi uchddza¢mi.*® Nakoniec bola vicsina stavieb
pridelena $kolam ¢i zdravotnym zariadeniam, ktorych vlastné budovy
boli preplnené a vyzadovali si opravy.

Jedno z poprednych stanovisk roka 1990 bol antimilitarizmus. Ob-
¢ania sa predovsetkym dozadovali stiahnutia sovietskych vojsk umiest-
nenych na uzemi Ceskoslovenska a aj v tomto procese hrali obcianske
iniciativy klucova sprostredkovatelska tlohu. V Trutnove napriklad
s iniciativou rokovat o pred¢asnom odchode vojsk neprisiel ONV, ale
Obcianske forum.* Hovorcovia OF priznacne organizovali rokovania

46 LN: fond 633, $katula 2, zvizok ,, Dopisy ob¢anti k budové OV KSC*; Paldc pro
viechny slugné lidi - vyuziti budovy OV KSC, Zpravodaj Galerie B. Rejta a OF
Louny, ¢. 1 (11. janudra 1990), s. 2.

47 Na ziadost VPN, Ozveny Tatier, 5. januara 1990, s. 2.

48 Obcanské forum Cheb, ¢. 12 (8. februdra 1990), s. 1.

49 Zapis z prohlidky prostor uzivanych sovétskymi vojsky docasné umisténych na
tizem{ CSSR, v posadce Trutnov, vycvikovy prostor Volanov, 1. februara 1990
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na podielnickom principe, pricom na ne prizvali vSetky skupiny, kto-
rych sa stiahnutie vojsk tykalo.”® Zaroven dbali na to, aby sa budovy po
Sovietoch neocitli vo vlastnictve ceskoslovenskej armady, ale nadobud-
li plne civilny charakter. Demilitariza¢né tsilie sa vSak nezameriavalo
iba proti sovietskym vojskam. V Brne spontanne [udové protesty pod-
nietili Obc¢ianske forum k tomu, aby vyjednalo zatvorenie vojenského
letiska, ktoré podla ob¢anov spdsobovalo privelky hluk. Tieto udalosti
ingpirovali Ob¢ianske féra v Ceskych Budéjoviciach a severoceskom
meste Postoloprty k podobnym ¢inom.>!

Cinnost miestnych aktivistov OF a VPN bola v tych diioch mnoho-
raka. Popri rokovaniach s organmi verejnej spravy a politiky sprostred-
ktvali riesenie konfliktov medzi pracujucimi a riadenim. OF Trutnov
napriklad podniklo opatrenia na podporu zamestnancov Okresného
domu pionierov a mladeze, usilujucich sa o odvolanie riaditela, kto-
rému vraj chybali ,morélni a charakterové vlastnosti“** OF a VPN
tiez pracovali na tom, aby napomahali vSeobecny rozvoj obcianskej
spolo¢nosti. Mnohé miestne poboc¢ky usporadavali kultirne poduja-
tia, viedli bezplatné pravne poradne a pomahali politickym stranam
a zdruzeniam etablovat sa. VPN v Banovciach nad Bebravou napriklad
poskytovala miestnej Strane zelenych a Krestanskodemokratickému
klubu priestor vo svojej budove i tlaci.”®

Vo svojich usiliach presadzovat volu fudu hovorcovia OF a VPN dé-
sledne pouzivali umiernené metddy. Nemuseli. Ked Obc¢ianske férum
v Lounoch zvolalo ob&anov na zivi retaz okolo budovy OV KSC, ho-
vorcovia museli intervenovat po tom, ¢o sa niektori z priblizne 9 000

v

(TU: fond ,,Ob¢anské férum v Trutnové’, zvizok ,,Odchod sovétskych vojsk®).
Sovietske vojskd zacali opustat tizemie Ceskoslovenska 26. februdra (,,Sovieti
odchadzaju®, Vecer [Kosice], 27. februdra 1990, s. 1).

50 Zaznam z jednani na sovétské posadce v Trutnové dne 31. ledna 1990 ohledné
upravy prostor uzivanych sovétskymi vojsky doc¢asné umisténymi na tuzemi
CSSR (TU: fond ,Obéanské férum v Trutnové®, zvizok ,,Odchod sovétskych
vojsk®).

51 Informacni servis (Ceské Budéjovice), & 18 (18. janudra 1990), s. 3; Zpravodaj
Galerie B. Rejta a OF Louny, ¢. 2 (18. januara 1990), s. 1.

52 List Zdenika Smida (KV OF Trutnov) adresovany Jaroslavovi Hartlovi (ONV),
19. aprila 1990 (TU: fond ,,Ob¢anské forum v Trutnove®, $katula 1, zvazok ,,OF
mésta: MétNV v Trutnové®).

53 Strana zelenych a Prvé kroky, Host do domu, ¢. 1 (janudr 1990), s. 1 - 2.

Vola Tudu 251

ucastnikov rozhodli obsadit vchod (kde kricali a piskali na kazdého,
kto sa ocitol dnu).”* VPN v Topol¢anoch musela opakovane pripomi-
nat obéanom:

Nie sme vykonny organ... Te$i nas, Ze ludia pokladaji ¢lenov ko-
ordina¢ného vyboru za svojich mluv¢ich v jednaniach s ostatnymi
organizaciami, Ze hladaji zastancu proti nespravnym postupom
nadriadenych organov. Nie sme v$ak organizdciou a nemdme
pravo diktovat ostatnym svoje stanoviskd a zékony. Vase staznosti
moZeme postupit prislusnym organom a dalej len kontrolovat ich
rieSenie.”

Zda sa teda, ze ak by sa hovorcovia obc¢ianskych zdruzeni boli roz-
hodli pre mimopravne ¢i dokonca nésilné metddy dosahovania cielov,
boli by sa tesili urc¢itému stupnu ludovej podpory. Namiesto toho do-
sledne volili postupny pristup: najskor rokovat a v pripade netispechu
vyvijat tlak v podobe nenasilnych demonstracii a propaga¢nych kam-
pani. Bolo to ocividne v sulade so zavizkom neuchylovat sa k nasiliu,
ktory uz od zaciatku tvoril jadro revolu¢nej mobilizacie. V decembri
vlny Tudového revolu¢ného nadsenia vyzerali vSemocné, no ked na
zaciatku roka 1990 zacali nardzat na odpor institucii, obc¢ania zacali
spochybnovat mudrost dokladného nenasilia a oddanost prisnej za-
konnosti, ktora s nim vraj suvisela. Ista zena z Trutnova napriklad vy-
jadrila v liste adresovanom mestskému Ob¢ianskemu foru nézor, ze
»jsme v hodné pripadech opravdu prili§ ,sametovi® Ono je to hezké,
ale i kdyz jsem nevérici, tak jsem Bibli Cetla a tam také propagovali
,kdo do Tebe kamenem, Ty do ného chlebem® a jak Kristus skon¢il? Na
kiizi!“>¢ Takéto argumenty sice nepresved¢ili okresnych hovorcov OF
a VPN, aby zmenili svoje metody, ale rasttca frustracia ob¢anov ich
motivovala k tomu, aby sa usilovali zapriahnut moc $tatu.

54 Zapis o konani ,,zivého fetézu®, op. cit. Dolo k tomu, mimochodom, iba tri dni
po tom, ¢o podobny dav vtrhol do tstredia Stasi v Berline.

55 Nie sme vykonny organ, Host do domu, ¢. 2 (24. janudra 1990), s. 1.

56 List R.V. adresovany OF Trutnov, 13. marca 1990 (TU, fond ,,Obc¢anské férum

Yo

v Trutnové, $katula 2, zvizok ,Rtzné“).
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Okresy proti centram

V obdobi od decembra do marca postavili OF a VPN do ¢ela popred-
nych ministerstiev federdlnej a republikovych vldd vyznamny pocet
svojich ludi ¢i spojencov. V rovnakom ¢ase sa navy$e doc¢kali kooptacie
velkého mnozstva svojich stupencov do Federalneho zhromazdenia
a narodnych rad podla pomeru dohodnutého pri federdlnom a repub-
likovom okruhlom stole. Miestni hovorcovia OF a VPN sa domnievali,
Ze obcianske zdruzenia na narodnej Grovni tym ziskali velky vplyv na
formovanie vladnej politiky a vypracovanie zakonov. Aby v§ak miestni
aktivisti mohli tento vplyv uplatnit, museli prejst cez koordina¢né cen-
trd v Prahe a Bratislave.

V sulade so svojimi zakladajucimi principmi sa OF a VPN expli-
citne nedefinovali ako organizacie. V jednom z prvych vyhlaseni sa
KC OF v Prahe vyjadrilo: ,Obc¢anské forum neni politicka strana, neni
nijakou organizaci s prijimanymi ¢leny. Je to naprosto otevrené spole-
Censtvi téch, ktefi se citi odpovédni za pozitivni rozfe$eni netinosné
politické situace.“”” Hoci sa vSak Obcianske forum nepokladalo za or-
ganizaciu, malo prirodzene istd organiza¢nu $trukturu a 28. novembra
vysvetlilo, ¢o to je:

a)... Obcanské forum nevytvaii slozitou hierarchii, ale jen hori-
zontélni sit s veSkerymi mistnimi ob¢anskymi fory, napojenymi na
jediné Koordina¢ni centrum;

b) Koordina¢ni centrum je pouze informa¢nim a organiza¢nim
centrem, v zddném smyslu v$ak neni centrem fidicim; jeho ulo-
hou je shromazdovat informace z mistnich OF, zprostiedkovat je
a informovat o provedenych i chystanych akcich. VSechna mistni
obcanska fora pracuji v mistnim ramci zcela samostatné;

¢) Koordina¢ni centrum zastupuje Obcanské forum v jedna-
nich s centralnimi statnimi a mezinarodnimi institucemi, a to pte-
devsim na zakladé namétti a doporuceni mistnich OE™

57 Obcanské forum neni politickd strana..., Informacni servis (Praha), ¢. 2 (21.
novembra 1989), s. 1; opitovne vytlacené in Suk: Obcanské forum, 2. diel,
s. 14.

58 Vnitini organizace Ob¢anského féra, op. cit.
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Verejnost proti nasiliu prijala tuto formulaciu v doslovnom zneni vo
vyhlaseni o vlastnej vnutornej organizacii na druhy den (,OF“ jedno-
ducho nahradila ,,VPN®).”? Toto pociato¢né zdoraznenie, Ze su zdruze-
nia, nie organizacie, sved¢i o anarchickom charaktere OF a VPN, ako
sa povodne koncipovali a zakladali. Tiez odraza ddlezitu skuto¢nost,
ze kazda skupina OF ¢i VPN - od hlavnych miest po najmensie dediny
- vznikla ako miestna iniciativa ob¢anov v danej lokalite. Miestne sku-
piny (na pracoviskach aj v obciach a mestach) v novembri a decembri
obcas poslali vyslancov do Prahy a Bratislavy, aby si tam vymenili in-
formacie, a tiez posielali pozadované ,namety a doporucenia® Neexis-
toval vSak nijaky mechanizmus, ktorym by miestne zdruzenia mohli
urcovat stanoviska, ¢o koordina¢né centrd ,,v jednaniach s centralnymi
intitaciami® zastavali.

Napad zvolat snem, na ktorom by sa mohli stretnut aktivisti z celej
krajiny, sa po prvy raz objavil vo vyhlaseni KC OF pocas generalneho
$trajku.® Ob¢ianske forum vsak usporiadalo svoj prvy (celorepubliko-
vy) snem az 23. decembra a VPN ho nasledovala az 27. janudra. Praha
a Bratislava mali zna¢ne rozdielne predstavy o tom, ako by mali sne-
my vyzerat a ¢o by mali docielit. Zatial ¢o KC OF malo na mysli iba
konzultaénu besedu medzi hfstkou aktivistov, KV VPN si predstavoval
masivne demokratické stretnutie, na ktorom by kazda pobocka na Slo-
vensku dostala prileZitost prispiet do diskusie. Nakoniec sa na snem
OF dostavilo 92 aktivistov a pozvanych hosti, ale bez toho, Ze by pred-
tym existoval nejaky systém urcovania, kto sa ma zucastnit. Takmer
dve tretiny ucastnikov tvorili Prazania; iba 23 ich prislo z dalsich casti
Ciech a len 12 z Moravy a Sliezska. Diskusia sa tykala hlavne navrho-
vanych stanov hnutia a §truktury koordina¢ného centra. Najméa Mora-
vania sa zasadzovali za prijatie reprezentativnejsieho systému, v ramci
ktorého by sa aktivisti z rozli¢nych ¢asti krajiny mohli rovnocenne po-
dielat na formovani politiky Obcianskeho fora smerom k statu. O ich
navrhu sa hlasovalo, no vzhladom na to, kto tvoril va¢sinu, nds nemdze
prekvapovat, Ze nepresiel." Ak prvy snem OF trpel tym, ¢o sa dnes na-

59 Vnutorna organizdcia VPN, op. cit.

60 Stanovisko OF ke dni 27. listopadu 1989, Praha, 27. novembra 1989, opdtovne
vytla¢ené in Suk: Obcanské forum, 2. diel, s. 33.

61 Zapis ze snému Obcanského féra 23. 12. 1989 (USD: archiv KC OF, ,,OF - in-

terni pisemnosti: Snémy OF*, $katula 1, zvizok ,,Snémy OF 23.12.1989%), s. 2,
6-7.
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zyva demokraticky deficit, prvy snem VPN ilustroval opa¢ny extrém.
KV VPN povodne vyzval kazdu zakladnt skupinu VPN na Sloven-
sku, aby vyslala do Bratislavy jedného zastupcu, a navrhol, aby kazdy
z nich mohol prehovorit dve minuty.* Ked sa ukazalo, Ze na sneme sa
planuju zacastnit tisice ludi — daleko prekracujtce kapacitu rezervo-
vanej haly a ¢as vyhradeny na diskusie -, koordina¢ny vybor musel
trapne oznamit, ze principy vyberu treba zmenit. V novom systéme
boli okresné koordina¢né vybory poverené ulohou vybrat 20 - 25 de-
legatov z kazdého okresu.®® Aj napriek upravenému mechanizmu sa 27.
janudra nahrnulo do zasadacej siene ROH v Bratislave priblizne tisic
ludi. Hoci zasttpenie bolo jednoznacne spravodlivejsie ako na prvom
sneme Obcianskeho fora, pocet pritomnych samozrejme obmedzoval
moznosti na vecnu diskusiu v ramci jednodenného stretnutia. Jan Bu-
daj potom priznal, Ze mu chybala skisenost s organizovanim takého
zhromazdenia.® Snem napokon stihol schvalit stanovy, no s vynimkou
otazky, ¢i v koordinaénych vyboroch VPN mo6zu pdsobit aj komunisti.
Ta zjavne rozputala také prudké emocie, Ze sa musela odlozit na dalsi
snem - ktorého organizatori uz zaistili, Ze bol mensi.®®

V nasledujuicich mesiacoch sa okresni aktivisti obc¢ianskych zdruze-
ni ¢oraz naliehavejsie domahali demokratického zastipenia v hnuti. Aj
ked sa snemy VPN vyznacovali priamociarejsou demokratickou $truk-
turou, vykonné rady koordina¢nych centier - ktoré zodpovedali za
kazdodenné rozhodnutia a tvorenie politiky voci §tatnym organom -
eSte vzdy pozostavali hlavne z povodnych zakladatelov a kolegov, kto-
rych tam pozvali. Navyse to boli vd¢sinou obyvatelia hlavnych miest.
Hoci v roku 1989 mimoprazski a mimobratislavski aktivisti vSeobecne
uznavali miestne koordinacné centra ako aspon docasne reprezenta-
tivne (k napdtiu dochddzalo iba medzi stipencami OF a VPN na Slo-
vensku), miestni hovorcovia zacali v novom roku ¢oraz viac pocitovat,
ze nazory ustrednych rad nezodpovedaju nazorom hnutia ako celku.
Vysledkom bol dlhy, vlectci sa boj o to, aby sa ¢lenovia rady volili, a to

62 Prvy snem VPN, Verejnost, 9. janudra 1990, s. 1; Kto na snem, Verejnost, 12.
janudra 1990, s. 1.

63 Snem VPN, Verejnost, 23. janudra 1990, p. 1.

64 Nulty snem VPN, Reflex, 2. februdra 1990, s. 4.

65 Ibid.; Druhy pracovny celoslovensky snem VPN, Verejnost, 13. februdra 1990,
s. L.
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aj spomedzi zastupcov okresov. Delegati okresnych Ob¢ianskych for
dramaticky dosiahli prvé vitazstvo 3. februdra na Stvrtom republiko-
vom sneme. Ked rada navrhla, aby sa snemy konali menej ¢asto, okres-
ni delegati to burlivo odmietli a podali vlastny navrh, aby v rade mali
zastipenie. Vac¢$ina pritomnych navrh pri hlasovani podporila, no
podla stanov to nebolo platné, pretoze snem nebol uznasaniaschop-
ny. Ako sa ukazalo, chybali ¢lenovia prazského koordina¢ného cen-
tra, ktori ocividne pokladali snem za stratu ¢asu. Neodradeni okresni
delegati vsak uspesne trvali na tom, aby sa stanovy nebrali do Gvahy,
a ziskali tym pravo na 9 zastupcov v 25-Clennej rade.®® Samozrejme,
ze pribeh sa tym neskoncil. Do tstrednej rady VPN bolo na druhom
republikovom sneme 10. februdra prijatych viacero okresnych zastup-
cov, no nie v takom pocte, aby okresni aktivisti boli spokojni. O dva
mesiace nato okresny snem v Povazskej Bystrici prijal toto uznesenie
vyjadrujice véeobecne citenie mimo Bratislavy:

Ziadame KC VPN v Bratislave aby objasnilo spsob svojho vzniku
a zverejnilo menovite zloZenie a aby stanovy VPN presne vyme-
dzovali sposob vytvarania tohto organu a jeho pravomoc... Ziada-
me, aby na najblizSom celoslovenskom sneme VPN boli zdsadne
rieSené kadrové otazky Rady Slovenska VPN. Nesthlasime s ma-
lym zastapenim okresov v tomto organe...%’

Spor do istej miery polavil pocas predvolebnej kampane v aprili
az juni 1990, a to ¢iastocne preto, lebo energia sa odklonila inam,
ale hlavne z doévodu, zZe prieskumy verejnej mienky ukazali klesaju-
cu podporu obcianskych zdruzeni, ¢o motivovalo aktivistov k tomu,
aby v usili obnovit doveru verejnosti zlahcovali vnatorné rozpory.
Volebny proces v$ak napriek tomu sposobil dalsie konflikty medzi
centrami a perifériami, tykajtice sa formovania spolo¢nej politiky. Uz
v januari rozhnevalo okresnych aktivistov, ze koordina¢né centrd sa
s partnermi za okrtthlym stolom dohodli na volebnom zékone bez
toho, aby sa poradili s nimi, tob6z so Sirokou verejnostou. Existovali
hojné dokazy o tom, Ze verejnost podporuje vicsinovy alebo zmiesa-

66 Suk, Labyrintem, s. 305 - 06.
67 Zapis napisany dna 21.4.1990 z okresného snemu VPN v Pov. Bystrici (PX:
fond G1, $katula 7, zvizok 4).
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ny volebny systém, ale koordinacné vybory schvalili systém pomer-
ného zastapenia, ktory uprednostnovali politické strany sediace spolu
s OF a VPN za okruhlym stolom. Mnohym ludom sa zdalo, Ze tito
dohoda zavana ,kabinetnou politikou® a rozhodovanim ,,0 nas bez
nas®, proti ktorému sa ob¢ania v novembri zmobilizovali.®® Okresnych
aktivistov opat rozzurili kandidatne listiny, ktoré centra zostavili. Aj
ked bol nastoleny systém pomerného zastipenia, kresld sa este vzdy
pridelovali s ohfadom na zemepisné parametre: kazdy z desiatich kra-
jov Ceskoslovenska (plus hlavné mest4) ich dostal urcity pocet. Vela
aktivistov preto prekvapilo, Ze mnohé z najzvolitelnejsich miest na
kandidatkach v jednotlivych krajoch dostali Prazania a Bratislavca-
nia s nepatrnym ¢i nijakym vztahom ku krajom, ktoré by teoreticky
zastupovali. Viacero okresov sa stazovalo na to, Ze ich vlastnych no-
minantov centra odmietli alebo umiestnili na takom nizkom mieste,
7e sa nedali zvolit.®” Praha a Bratislava im odpovedali, Ze receptom na
vyhru vo volbach je predlozit obyvatelstvu zname osobnosti. Mno-
hym okresnym predstavitefom to vSak az privelmi pripominalo ko-
munistické praktiky, pri ktorych sa za zatvorenymi dverami rozhodo-
valo o tom, kto bude ,,zvoleny*, a potom sa mu hladal volebny obvod,
ktory mal ,zastupovat®. Taky postup predsa hlasno odsudili ob¢ania
v novembri a decembri.

V prvej kapitole sme videli, ze pre miestnych hovorcov ob¢ianskych
iniciativ sa leto 1990 stalo obdobim nespokojnosti. Bezprostredne po
volbach - este predtym, ako si Federdlne zhromazdenie a Narodné
rady dopriali svoje neoddvodnitelné prazdniny — okresni delegati na
junovom republikovom sneme Obcianskeho fora hromzili proti po-
slancom zvolenym za OF, ktori sa stali ministrami v novych vladach,
ale odmietli uvolnit parlamentné kresla kandidatom OF, ktori sa na-
chadzali niz$ie na listinach. ,Ve volebni kampani se voli¢am fikalo,
ze ti poslanci OF, ktef{ se stanou ministry, se svych mandatt vzdaji,”
upozornil isty delegat a odporucil, ,,aby pak ti ministfi, ktefi se svych
mandatti vzdat nechtéji, svoje stanovisko verejné potvrdili v televizi
s odivodnénim.“ Hlavny hovorca koordina¢ného centra Ivan FiSera
problém priznacne bagatelizoval, tvrdiac, ze v inych demokratickych

68 Suk: Labyrintem, s. 268 - 77.
69 Pozri napr. LN: fond 633, $katula 1, zvazok 3, vnoreny zvizok ,Mésic kvéten
1990
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krajinach politici bezne zastavaju viacero funkcii.” V priebehu leta
radovi stiupenci obcianskych zdruzeni s ¢oraz va¢sou zatrpknutostou
obvinovali politikov zvolenych za OF a VPN - ako aj veducich predsta-
vitelov hnuti - z toho, Ze zradili vlu ludu. V rovnakej dobe prebiehali
v zdruzeniach dalsie kola restrukturalizacie. Na miestnej trovni okre-
sy prijali alebo prepracovali vlastné stanovy, ktoré vymedzovali vztah
medzi najzakladnej$imi jednotkami (v niektorych okresoch islo o za-
kladné ,,bunky“ OF ¢i VPN, v inych o otvorené verejné zhromazdenia)
a vy$$imi obecnymi a okresnymi Struktirami (medzi obcami a okres-
mi sa niekedy nachddzala aj stredna regionalna uroven). V kazdom
pripade platilo, ze zakladnejsie jednotky volili zastupcov do vyssich.
Na nérodnej urovni si veduci predstavitelia OF a VPN uvedomovali
nedostato¢nu koordinaciu medzi ob¢ianskymi zdruzeniami a politik-
mi zvolenymi za ich platformu, a snazili sa tento problém riesit po-
zyvanim poslancov a ministrov na snemy a zasadnutia republikovych
rad. Iniciativa v§ak dosiahla iba ¢iasto¢ny uspech, pretoze tcast poli-
tikov zavisela od ich dobrej vole - obcianske zdruzenia nedisponovali
mocou vynucovat si disciplinu. Okrem toho sa okresy aj nadalej usilo-
vali o vdcsiu kontrolu nad tstrednymi radami.

Co sa tyka Ob¢ianského fora, okresni delegdti na septembrovom
sneme nasli sposob, ako radu obist - vytvorenim nového postu pred-
sedu OFE Volby sa konali na oktobrovom sneme s tromi kandidatmi -
stiperom dvoch chartistov Martina Palousa a Pavla Rychetského bol
Vaclav Klaus. Hlasovanie vdbec nebolo tesné. Klaus ziskal vyse dvoch
tretin hlasov, zatial ¢o Rychetsky ani jeden. Rozhodovanie neprebie-
halo bez emdcii - na jednom z hlasovacich listkov, ktoré pomohli
Klausovi k vitazstvu, pripisal jeden z delegatov za jeho meno cely rad
vykri¢nikov.”! V dakovnej reci novy predseda prislubil, ze premeni
Ob¢ianske forum z nezretelnej entity na teleso s jasnou tvarou. ,,Do-
minantnim nazorem ohledné identity a budoucnosti naseho OF musi
byt nézor Gcastniki nageho Snému,” zdoraznil, ,,jako vyraz reprezen-
tace voli¢li a ne administrativy.“ Pokial ide o jeho ulohu s ohladom

70 Zépis ze Snému Obc&anského fora ze dne 21. Cervence 1990 (USD: archiv KC
OF ,,OF - interni pisemnosti: Snémy OF¢, $katula 1, zvizok ,,Snémy OF 21. 7.
1990%), s. 3.

71 USD: archiv KC OF, ,OF - interni pisemnosti: Snémy OF*, $katula 2, zvizok

»Volby predsedy OF 13. 10. 1990 (V. Klaus)“.
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na tento ,dominantny nazor®, vyhlasil, Ze ,v dne$ni situaci bych ch-
tél byt... symbolem programu, ktery dosud nebyl napsan“”? Klausov
program mal teda populisticka formu, aj ked obsah mal ,,symbolizo-
vat® on sam.

V tom istom ¢ase, ako snem Ob¢ianskeho fora vytvoril post volitel-
ného predsedu, VPN na svojom septembrovom sneme schvalila nové
stanovy, ktoré dali snemu pravomoc volit iba radu; ta by potom volila
svojho predsedu, ako aj predsedu koordina¢ného centra v Bratislave.
Stanovy pozadovali, aby delegati zvoleni v okresoch tvorili uz vyse
polovicu celkového poctu delegatov na dal$ich republikovych sne-
moch, no nariadili, aby sa konali iba raz do roka.” Frustrovani tymi-
to pravidlami aj konkrétnymi stanoviskami ,,celoslovenskej“ rady za-
stupcovia rad a koordina¢nych vyborov z 32 okresov (z celkovych 38)
sa zisli z vlastnej iniciativy 20. oktébra v Trnave. Skoncipovali vyhla-
senie pozadujtce rekonstrukciu centralnych organov VPN, ,,aby mali
okresy a regiony podiel na tvorbe a realizacii politiky VPN a nazna-
¢ili, Ze na poklese popularity VPN sa podpisali nedostatok vnutor-
nej demokracie a odmietnutie pracovat s verejnostou ako s partne-
rom.” Hoci predseda koordina¢ného centra VPN Juraj Flamik vy-
hlasil iniciativu za ,kon$pira¢nu’ jej ucastnici volali po dialogu ako
sposobe riesenia problému a koordina¢né centrum dalo najavo svoju
ochotu tak, Ze vo svojom informa¢nom bulletine uverejnilo tak tr-
navské vyhlasenie, ako aj Flamikovu odpoved.” Je vsak vyznamné,
ze Ucastnici Trnavskej iniciativy sa citili nateni pouzit ,mimopravne“
prostriedky, aby dosiahli uspokojenie svojich poziadaviek. Rovna-
ko ako okresni aktivisti Ob¢ianskeho fora, ktori ignorovali stanovy
s ciefom dosiahnut zastipenie v republikovej rade OF, aj ich kolego-
via z VPN sa o Sest mesiacov nato v eSte napdtejsej situdcii uchylili

72 Citovany in Vaclav Klaus: Jakou roli bude hrat? InForum, ¢. 44 (17. oktdbra
1990), s. 8.

73 Stanovy politického hnutia Verejnost proti nésiliu, Telefax VPN, ¢&. 20 (19. sep-
tembra 1990), s. 5, 8.

74 Zavery z pracovného rokovania zastupcov okresnych a mestskych rad a koor-
dina¢nych vyborov VPN, zvolaného na zéklade podnetov z jednotlivych regi-
o6nov Slovenska, Telefax VPN, ¢. 24 (24. oktobra 1990), s. 3.

75 Juraj Flamik: Stanovisko k stretnutiu v Trnave, Telefax VPN, ¢. 24 (24. oktébra
1990), s. 3.
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k ,revolu¢nym“ metédam. I$lo v podstate o vzbury vnutri revolucie
zamerané na ovladnutie $tatu.

Nie vSetci okresni aktivisti nasledovali vzbarencov. Niektori (vra-
tane mnohych z najaltruistickejsich) sa v priebehu roka 1990 tplne
stiahli z politiky. Ini sa pustili do vlastnych iniciativ. Karel Hronec bol
napriklad ¢lenom rady mestského OF v Trutnove na zadiatku roka
1990, no do jesene z nej vystupil. V komunalnych volbach v novem-
bri vSak kandidoval ako nezavisly. Okrem toho vyzyval ob¢anov, aby
17. novembra prisli na Krakono$ovo ndmestie na ob¢iansku mani-
festaciu ,k ro¢nimu vyro¢i vitézstvi demokratické revoluce, ktera jiz
pozbyla platnost® Tam mobilizoval podporu studentského vyhlasenia
o ,ukradnutej revolucii“ a pre ,Novych niekolko viet roku 19907

Niektori v regiéonoch vnimali novembrové komunalne volby ako
vyvrcholenie revolucie. Ini, ktori si v§imli, Ze kampani sa venuje v mé-
didch ovela menej pozornosti ako jinovym republikovym a federal-
nym volbam, hovorili o ,,malych volbach“”” Volebna kampan ukazuje,
ze aktivisti vac¢sinou zostavali oddani myslienke sluzit ako prostred-
nik vole fudu. Na mnohych miestach obc¢ianske zdruzenia nevytvarali
platformy pre komunalne volby za zatvorenymi dverami, ale na zékla-
de ankiet a mitingov, na ktoré pozyvali $iroka verejnost.”® OF Louny
sa napriklad spytalo obyvatelstva, ktori [udia by mali byt jeho kandi-
datmi, a OF Tanvald zostavilo zoznam kandidatov i volebnu platformu
podla vysledkov ankiet obyvatelov.”

Po volbach, v ktorych OF a VPN v porovnani s junom dosiahli sla-
bé vysledky a komunisti znovu ziskali kontrolu nad mnohymi obca-
mi, vanatorné konflikty ob¢ianskych iniciativ viedli k ich rozdeleniu.

v v

76 TU: fond ,Ob¢anské férum v Trutnové, skatula 1, zvizok ,Kandidati do obec-
nich voleb*

77 Pozri napr. Zapis z jednani politickych stran na okresni Grovni, konaného dne
14.11.1990 (TU: fond ,,Obc¢anské férum v Trutnové, skatula 5).

78 Pozri napr. Podklady pro volebni program za obvod Horni Staré Mésto (HSM),
8. oktdbra 1990 (TU: fond ,,Obcanské férum v Trutnove®, $katula 3, zvizok
»Zde je nd§ domov: regiondlni program®).

79 Vyhodnoceni ankety OF v Lounech (LN: fond 633, $katula 1, vnoreny zvizok
»Meésic zati 1990); OF Tanvald: OF Tanvald pfedstavuje kandidity volebni
program (JN: Sbirka soudobé dokumentace, 1989 - 1991, zvizok ,Revoluce
1989 - dokumentace®, vnoreny zvizok ,,Reakce KSC na listopadové udalosti
r. 1989).
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Ob¢ianske forum usporiadalo 8. a 9. decembra v Olomouci pracovné
stretnutie zastupcov okresov a koordina¢ného centra. Hlavnym bo-
dom programu bolo povolebné smerovanie zdruzenia a vacsina pri-
tomnych hlasovala za jeho premenu na politickd stranu.* Hoci Klaus
predniesol prejav na podporu tohto navrhu, v ktorom argumentoval,
ze vysledkom musi byt ,,pravicova“ strana, nemali by sme predpokla-
dat, ze podporovatelov transformacie motivovali hlavne ideologické
principy.®! Fedor Gal, ktory sledoval stretnutie ako host z VPN, dospel
k zaveru: ,,Sedel som tam cely den, poznam tych Iudi doverne, ale ne-
poznam platformu tejto strany. Pozndm iba potrebu tychto ludi takito
stranu zalozit.“*? Klaus dokonca zdéraznil, Ze strana by sa nemala via-
zat na nejaku ideoldgiu a vyznacovat sa jasnymi obrysmi typickymi pre
zapadoeurdpske strany; podstatné bolo, aby mala $truktaru, funkci-
ondrov pracujucich na plny uvdzok a schopnost disciplinovat svojich
politikov.®* Dalsi snem OF, ktory sa konal v janudri 1991, sa zaoberal
olomouckymi odporucaniami a v stlade s nimi odhlasoval transfor-
maciu na politicku stranu; o podrobnostiach sa malo rozhodntt na-
sledujtici mesiac. Medzitym odporcovia stranickeho principu povzbu-
dzovali podporu na zachovanie jestvujticej nestranickej struktiry OF
ako obcianskeho zdruzenia. Vysledkom bol rozchod oboch skupin na
februarovom sneme, ktory sa dohodol na rozpusteni Ob¢ianskeho fora
a rozdeleni jeho majetku rovnakou mierou medzi nastupnicke forma-
cie: Obciansku demokratickl stranu (ODS) ustanovent v hlavnych
¢rtach tak, ako ich Klaus naznacil v Olomouci, a Ob¢ianske hnutie
vedené odstiepencami z vac¢$inového nazoru, ktori sa snazili zachovat
nestranicky zvazovu sustavu.

Delenie VPN prebiehalo dlhsie. Na porade v Bratislave 9. februara
zastupcovia okresnych rad informovali celoslovenska radu o nazore,
vyplyvajicom z nedavnych okresnych snemov, ze VPN by nemala kra-
catv stopach OF ale aspon do volieb v roku 1992 by mala zostat nestra-
nickym hnutim. Dodali v8ak, Ze snemy pozaduji zmeny v celosloven-

80 Vétsinovy navrh usneseni sekce pro organizacni strukturu, InForum, ¢. 52
(13. decembra 1990), s. 8.

81 Véclav Klaus: Projev Viclava Klause, InForum, ¢. 52 (13. decembra 1990),
s.1-3.

82 Citovany in: Odznelo na brifingu KC VPN dna 12.12.1990, Telefax VPN, ¢. 29
(21. decembra 1990), s. 7.

83 Klaus,s. 1-2.
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skej rade VPN, aby sa zastupcovia okresov mohli priamo ztcastnovat
na jej praci a rozhodnutiach.* Tieto dve zelania sa dostali do rozporu
na mimoriadnom sneme, ktory sa z iniciativy okresov (no v stlade so
stanovami) konal 23. - 24. februdra v Topol¢anoch. Vac¢sina okresnych
zastupcov totiz hlasovala, aby sa funkcia predsedu VPN stala volitel-
nou; dafali, Ze tym ziskaju podobnt kontrolu nad republikovou ra-
dou, akau si v oktobri vybojovali ich kolegovia z Ob¢ianskeho fora. Tato
vad§ina okresnych zastupcov vSak nepredstavovala vicsinu vsetkych
ucastnikov snemu s pravom volit, lebo ti zahrnali aj ¢clenov celosloven-
skej rady, poslancov VPN vo Federalnom zhromazdeni a SNR a dalsie
,»0sobnosti‘, ktoré vybrala celoslovenska rada.* V reakcii na netispech
navrhu skupina okresnych hovorcov VPN oznamila v nasledujucom
tyzdni vznik ,VPN - Za demokratické Slovensko“ (VPN-ZDS), kto-
ra podla ich slov zastupuje ,,pévodnu platformu® VPN. Zdoraznili, ze
ich ciefom nie je rozbit hnutie, ale ,vratit [mu] jeho tvar a zachovat
identitu®* Nové hnutie podporovali Milan Knazko a Vladimir Me-
¢iar (ktory by sa v pripade schvélenia topol¢ianskeho navrhu bol stal
predsedom VPN), ako aj mnohi t¢astnici Trnavskej iniciativy, ktori
vyzvali vSetkych ¢lenov VPN, ,,aby vytvérali kluby povodnej platformy
Verejnosti proti nasiliu“* Rovnako ako Véclav Klaus, ktory v lete jaz-
dieval po ¢eskych okresoch a navstevoval aktivistov Ob¢ianskeho fora,
aj Meciar a Knazko venovali zvy$ok marca a april cestovaniu po slo-
venskych okresoch a zakladaniu pripravnych vyborov.*® Skutoc¢ne lu-
dové hnutie sa opit rozprudilo. Na jesent 1990 dostala VPN v okresoch
listy kritizujtice hnutie za to, Ze uz neorganizuje dost mitingov. ,Radni
pani [sa] nestarali o spatnu vazbu kontroly moci, napisal isty ob¢an
z Kosic; ,VPN vo vSeobecnosti zabudla, Ze vzisla z ulic a ndmesti.“®
Hoci bratislavski predstavitelia VPN sa domnievali - podobne ako ich

84 Konferencia VPN, Telefax VPN, ¢. 3 (11. februdra 1991), s. 1.

85 Stanovy VPN, op. cit.

86 Vyhldsenie zastupcov OR VPN pri konstituovani pévodnej platformy VPN zo
dna 5.3.1991 v Bratislave (TN: $katula ,,ODS + Slovensko 1992, VPN okr. TN
1990, 1991° zvizok ,VPN®).

87 Vyhlasenie zastupcov Trnavskej iniciativy VPN, Bratislava, 5. marca 1991 (TN:
Skatula ,,ODS + Slovensko 1992, VPN okr. TN 1990, 1991¢ zvazok ,VPN®).

88 Peter Schutz: Test inteligencie, Kosickd akcia, ¢. 8 (8. - 23. aprila 1991), s. 2.

89 Citované in Peter Schutz: Opijeme sa rozkom demagogie? Akcia, ¢.22 (5. - 11.
novembra 1990), s. 3.
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prazski kolegovia —, Ze ¢as hromadnych mitingov sa skoncil, zna¢na
Cast obyvatelstva Slovenska s nimi o¢ividne nesthlasila. VPN-ZDS sa
¢oskoro stalo najpopularnejSou politickou forméciou na Slovensku
najmi preto, lebo trvalo na angazovani Iudu. V stlade so zdmermi,
ktoré vyjadrili okresni zastupcovia na zaciatku februdra, sa VPN-ZDS
rozhodla zostat nestranickym ob¢ianskym hnutim, aj ked vodca, kto-
rého si zvolila (Vladimir Meciar), jej v ¢oraz vicsej miere vtlacal raz
vlastnej osobnosti. V atmosfére zna¢nej nevrazivosti medzi veducimi
predstavitelmi starej a novej VPN (kazdé hnutie pokladalo za nové to
druhé) sa 27. aprila v Kosiciach konal druhy mimoriadny snem. Po-
dobne ako v pripade OF aj jeho ucastnici sa dohodli na rovhomernom
rozdeleni majetku medzi dve nastupnicke hnutia: ZDS a zvySok VPN.
(ZDS sa neskor premenovalo na Hnutie za demokratické Slovensko,
teda HZDS.)

Zaver

Od zalozenia Ob¢ianskeho fora a Verejnosti proti nasiliu v roku 1989
az po ich rozpad v roku 1991 zostévali okresni aktivisti v podstate od-
dani predstave sprostredkovania ,,vole fudu® Ich spor s koordina¢nymi
centrami nemotivovala tuzba po postoch ako takych, ale skor snaha
uc¢inne dohliadnut na realizaciu ludovej vole. Vzbury periférii proti
centram by sme mali teda vnimat ako pokracovanie revolu¢nej men-
tality, ktora uprednostiiovala ¢o najpriamej$iu demokraciu. Veterani
Trnavskej iniciativy napriklad oznacili VPN-ZDS za hnutie ,verné
idedlom 17. novembra 1989%“%° To, ¢o Klaus nazval ,magické datum
17. listopadu®, bolo este vzdy silné, a hoci presadzoval potrebu odpttat
sa od neho, vacsina tych, ¢o ho podporovali - rovnako ako vdc¢sina
tych, ktori vstapili do HZDS -, to robila z dévodov, ktoré v kone¢nom
désledku pochadzali zo 17. novembra.”* Ako posvitny referencny bod,
revolu¢ny zadiatok mohol este stéle sluzit ako drodny zaklad novych
- a velkych - sociokognitivnych $truktur.

90 Vyhlasenie zastupcov Trnavskej iniciativy VPN, Bratislava, 5. marca 1991 (TN:
Skatula ,,ODS + Slovensko 1992, VPN okr. TN 1990, 1991 zvizok ,VPN®).
91 Projev Vaclava Klause, op. cit.
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V nastupnickych forméciach obcianskych hnuti si vSak mozeme
v§imnut ur¢itd iréniu. Na republikovom sneme, ktory zostatkovda VPN
v oktébri 1991 usporiadala v Poprade (a na ktorom sa rozhodlo, ze
zdruzZenie sa premeni na stranu), byvaly $éf regiondlnej komisie koor-
dina¢ného centra Jozef Kucerak sardonicky pohrdal aktivistami, ktori
sa kedysi domnievali, Ze revolucia zabezpe¢i moc obéianskym inicia-
tivam.”? Od ¢loveka v jeho historickej pozicii vyznelo také stanovisko
prinajmensom ironicky, no este ironickejsia je skuto¢nost, ze vzostup
ODS a HZDS zélezal na okresnych aktivistoch obcianskych hnuti, kto-
ri tazili prave po tomto zabezpeceni moci. Navzdory tomu, Ze tieto dve
politické formécie, ktoré v roku 1992 presved¢ivo zvitazili vo volbach,
robili napokon vela, ¢o $kodilo demokracii v CSFR a jej nastupnickych
$tatoch, ich radovi zakladatelia mali povodne v umysle, aby sa z nich
stali prostriedky na u¢innejsie presadzovanie vole ludu. Je preto ironic-
ké, Ze ked ziskali $tatnu moc, mali tazkosti tolerovat nezavislé institacie
alebo iniciativy ,,ob¢ianskej sebaobrany*, ktoré by mohli fungovat ako
»kontrola §tatnej moci® Ich postoje mali urcitd demokraticku logiku:
po jini 1992 mohli tvrdit, ze vyhrali volby a tym jasne reprezentuju
volu ludu, ich vzdor by bol teda nedemokraticky. Nebolo to vsak to
isté ponatie demokracie, ktoré obania Ceskoslovenska vieobecne za-
stavali v roku 1989 - kombinaciu zastupitelskej a priamej demokracie,
ktora by sluzila na to, aby sa nepresnosti v politickej reprezentdcii dali
pruzne korigovat. Teraz i$lo o verziu zastupitelskej demokracie, kde
jediny priestor na vyznamna ucast ob¢anov poskytovali ob¢asné volby.
Este vacSou ironiou bolo nakoniec to, ze ODS a HZDS - teda strana
a hnutie, ktoré vznikli z Gprimnej tizby radovych aktivistov dat moc
voli udu -, sa dohodli na rozpusteni CSFR proti vyslovenej voli vacsi-
ny Cechov a Slovékov.

92 Jozef Kucerak, Prejav na republikovom sneme VPN, Poprad, 19. oktébra 1991
(PP: Zbierka sucasnej dokumentdcie, Skatula ,,Sucasna dokumentdcia: Vol-
by 91, ’92: Letdky, pozvanky, pohladnice, zvizok ,Sutasna dokumentacia
1991°).
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Zaver

Témou tejto knihy bola kulturna historia Neznej revolucie s dorazom
na skusenosti beznych ob¢anov namiesto politickych elit. Argumen-
tovala, Ze najpodstatnej$ou udalostou revolucie bola genéza nového
pocitu spolocenstva. Skusenost zblizovania sa v odpovedi na obetna
dynamiku 17. novembra bola natolko silnd, Ze zo samého vnimaného
nového spolocenstva ucinila transcendentny referen¢ny bod - tstredny
bod nového symbolického systému. Tento zazitok vytvoril novy vztah
k samej zmysluplnosti, t. j. novy ramec pre rozhodovanie o vyzname,
ktory sa odrazal v posune od ironického médu vnimania a rétoriky
k mytickému a romantickému. Happeningy, manifestacie a samizda-
tové publikacie, ktoré charakterizovali transcendentnu atmosféru no-
vembra a decembra, boli teda nastrojmi rychleho rozpinania nového
symbolického systému; generovali ritudly, zasady moralky a myty, kto-
ré sa stavali charakteristickymi znakmi osobitnej revoluc¢nej kultury.

Toto kolektivne vrenie sprevadzala expldzia diskurzu v Cerstvo re-
konstituovanej verejnej sfére, kde sa artikulovali idedly novej spolo¢-
nosti. Medzi ustrednymi hodnotami, s ktorymi sa revolu¢né spoloéen-
stvo stotoznilo, boli nenasilie, samoorganizacia, demokracia, férovost
a predovsetkym Tudskost. Na zaciatku sa vyjadrenia tychto idelov vy-
znacovali pozoruhodnou sudrznostou - jediny idedl, ktory sa $iroko,
no nie univerzalne, zastaval, bol ,,socializmus®. Hoci tieto i dalsie poj-
my predchadzali revoltciu, revolicia pretvarala spoloc¢ensky kontext
na ich prediskutovanie a na ich vyklad tak, ze tato $pecifickd kombi-
nacia bola zvolena ako nevyhnutnd na sebadefiniciu spolocenstva, za-
tial ¢o iné idey, zname z predchadzajucich revolucii v eur6pskych de-
jinach, boli odmietané ¢i opomenuté. Vybrané idey sa spajali a cibrili
Cerstvymi a tvorivymi spdsobmi, takze vytvarali systém hodnot, ktory
bol skusenostne aj objektivne novy.
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Revolucia uviedla ,,konstitu¢ny okamih', v ktorom sa ob¢ania usilo-
vali stelesnit svoje spolo¢né idedly v spolocenskych, politickych aj hos-
podarskych institaciach. V tom usili vSak revoltciou spustend prilivova
vlna demokratickej praxe zacala nardzat na skaly odporu elit s vysled-
kom, Ze namiesto ¢irej nezhody zacal vznikat vnutri revolu¢ného spo-
lo¢enstva konflikt. Stvisiace otazky, kedy ,,ukonc¢it“ revoluciu a kto ma
reprezentovat spolocenstvo v mocenskych poziciach, postavili elity (aj
staré, aj nové) do zapasu proti revolu¢nému obyvatelstvu - rozstep, ktory
bol ostro viditelny v kontraste medzi ¢oraz komedidlnejsou rétorikou elit
a stdle romantickym Iudovym re¢nictvom. Menej verejne sa rozpor pre-
javil v zakulisnych machinaciach, ktoré vyniesli Havla do prezidentského
uradu, a v rokovaniach za zatvorenymi dverami, ktoré ustanovili taky
volebny systém, aky vic¢sina obyvatelstva nechcela. Bol to zaciatok vylu-
¢enia démosu z toho, ¢o sa zacalo ako skutoc¢ne demokraticka revolucia.

Rozstiepenie v podpore socializmu vzrastlo do konfliktu, ked pracu-
juci po celom Ceskoslovensku zacali demokratizovat podniky a druz-
stva podla svojho chéapania socializmu i demokracie, len aby sa stretli
so stupniujucim odporom hospodarskeho riadenia. Vyvrcholilo to vdru-
hej polovici janudra dezorientujicimi apelmi centralnych hovorcov OF
a VPN za ukoncenie ,, kadrovej vojny* a zaroven za ukonéenie samotnej
revolucie. Nebola to zhoda okolnosti, ze ,poml¢kova vojna“ vypukla
iba niekolko dni po tom, pricom otazku socializmu nahradila v stre-
de verejnej pozornosti otazka narodnd. Obidve otazky boli v podstate
»konstituéné otazky o vlastnostiach a hraniciach spolocenstva, ktoré
sa snazilo od zdkladu institucionalizovat sa ako ,,nova spolo¢nost*.

Patova situdcia vyplyvajuca z tychto ne¢akanych sporov - ktoré po-
kracovali do leta a jesene roku 1990 -, aktivizovala narast podpory
radikalnym opatreniam, ktorych cielom bolo vyviest krajinu zo slepej
ulicky a rozhodniit sporné otazky. Rétoricky sa tato rastica otvorenost
radikalizmu odrézala v tragickych rozpravaniach o pribehu revolucie,
ktoré tvrdili, Ze zisla z cesty, a snazili sa identifikovat chyby s ciefom
napravit ich. Také rozpravania i8li ruka v ruke s novymi ideoldgiami -
nacionalistickymi, neoliberalnymi, atd., ktoré sa hrdili tym, ze vysvet-
[uju omyly neddvnej minulosti a pontkaju vhodné rieSenia. Tieto nové
ideoldgie boli metafyzicky nasilné: nevolali sice po ozbrojenom boji ¢i
hrozovlade, aby dosiahli ciele, ale ¢oraz va¢smi zastavali natené vylu-
¢enie jednotlivcov a skupin, ktoré predstavovali nebezpecenstvo pre
¢isty spolocensky poriadok, aky si radikali predstavovali - aj s rizikom
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porusenia vyslovenych ¢i implicitnych pravidiel. Iréniou je, Ze opat-
renia, ktoré radikali ucinili - od vyhostenia skupin aktivistov z Ob-
c¢ianskeho fora az po obetovanie federdcie — znamenali oslabenie typu
demokracie, ktory sa revolticia odhodlala nastolit, a vylucenie ob¢anov
zo zmysluplnej ucasti vo ,vladé véci svych®, na ktord v novembri a de-
cembri roku 1989 aspirovali.

Ked sledujeme postupnost tohto vyvoja, mozeme postrehnut, Ze Ces-
koslovensky pripad nebol v dejindch revolucii jedine¢ny. Ako dokazuja
historici revoldcii 18. storocia vo Franctzsku a 20. storocia v Rusku, po
revolu¢nom zlome vzdy nasleduje vybuch fudového demokratického
nadsenia, no hned, ako st nové elity nastolené ako zastupcovia ludovej
moci, vzdy zavedu opatrenia na jej obmedzenie.! Historik Francuizskej
revolucie Crane Brinton davno vyslovil hypotézu, ze vietky revoltcie
sleduju vSeobecny vzor - ,,prirodnu histériu®, ktora sa zac¢ina romantic-
kym, hrdinskym zlomom, ¢o spociatku vynesie k moci umiernencov.
Ti st potom vytlaceni extrémistami, ktori zavadzaju radikalnu, privrze-
necku politiku v mene Iudu, naroda ¢i robotnickej triedy, az kym ,.ter-
midorska reakcia“ nepodnieti aspon ¢iastoény navrat k umiernenosti.?
V Ceskoslovensku vidime tento vzor opakovany romantickym, heroic-
kym obdobim novembra a decembra, vedicim k umiernenej Vlade

1 Pozri napr.: Keith Michael Baker: Inventing the French Revolution: Essays on
French Political Culture in the Eighteenth Century (Cambridge: Cambridge Uni-
versity Press, 1990); David Cressy: Revolutionary England 1640-1642, Past and
Present, ¢. 181 (november 2003): s. 35 — 71; Orlando Figes a Boris Kolonitskii:
Interpreting the Russian Revolution: The Language and Symbols of 1917 (New
Haven, Conn.: Yale University Press, 1999); Lynn Hunt: Politics, Culture, and
Class in the French Revolution (Berkeley a Los Angeles: University of Califor-
nia Press, 1984), v ceskom preklade ako Francouzskd revoluce: Politika, kultura
a tfida (Brno: Centrum pro studium demokracie a kultury, 2007); Simon P.
Newman: Parades and the Politics of the Street: Festive Culture in the Early Ame-
rican Republic (Philadelphia: University of Pennsylvania Press, 1997); Mona
Ozouf: La Féte révolutionnaire, 1789-1799 (Pariz: Gallimard, 1976), v ¢eskom
preklade ako Revolucni svitky 1789 - 1799 (Brno: Centrum pro studium de-
mobkracie a kultury, 2006); Mark Steinberg: Voices of Revolution, 1917 (New Ha-
ven, Conn.: Yale University Press, 2001); David Waldstreicher: In the Midst of
Perpetual Fétes: The Making of American Nationalism, 1776-1820 (Chapel Hill:
University of North Carolina Press, 1997).

2 Crane Brinton: The Anatomy of Revolution, prepracované vyd. (New York: Vin-
tage Books, 1965).
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narodného porozumenia a rovnako umiernenej Vlade narodnej obety
po volbdch v juni roku 1990. ,Obeta“ v8ak nebola u¢innd, ¢o napokon
umoznilo nastup k moci radikalnejsich a privrzeneckejsich formacii
- ODS a HZDS -, ktoré potom mali pomerne volna ruku presadit svo-
ju politiku v mene ,,naroda‘, az kym volebné reakcie roku 1998 neob-
novili vac¢si stupen pluralizmu, aj ked nie presne taktl demokraciu, ako
si ob¢ania v roku 1989 predstavovali.

Brinton dospel k svojej hypotéze skimanim povrchovych podobnos-
ti medzi revoldciami, ktorymi sa zaoberal. Stadium kultirnej histérie
revolucii ndm vsak umoznuje identifikovat hlbsie semiotické procesy,
ktoré brintonovsky sled udalosti postvaju vpred. Revolucie vseobecne
st rekonfigurdciami posvitnosti, ktoré obnovuju symbolické systémy
- a vdaka tomu kultury - na zaklade nového a transcendentného za-
zitku spolupatri¢nosti. Sila tejto skiisenosti moze ndjst vyjadrenie iba
v mytickej alebo romantickej rétorike, a preto zneju rozpravania revo-
luéného zlomu vzdy hrdinsky. Doraz na spolupatri¢nost v pociatoé-
nych dnoch Zivi znasanlivost, ¢o umoznuje vytvorenie takych umier-
nenych vlad, ako bola tstavna monarchia, ktora vladla Francuzsku do
roku 1792, ¢i Docdasnd vldda, ktord mala formélnu moc v Rusku pocas
vacsiny roka 1917. Neschopnost alebo neochota tychto formacii ocenit
naliehavost konstitu¢ného okamihu - odrazajtica sa v ich promulgova-
ni komedialnych rozpravani o dovi$enej revolucii navzdory fudovym
impulzom v nej pokracovat — otvara vSak priestor radikalom. Ti za-
mietaji zmierliva politiku umiernencov a presadzuju exkluzivistické
programy na zlepSenie podmienok pre uzsie vymedzeny, no este vzdy
posvitny ,,lud®, ,triedu® ¢i ,narod” na tkor ,,aristokratov®, ,burzujov®,
Slaviciakov®, ,federalistov ¢i inych, ktori ,,zradili“ revoluciu a ohrozili
ju tragickym netspechom realizovat jej ,povodne” transcendentné ide-
aly. Ked nadobudaju dostatok podpory na ziskanie moci, ni¢ radikalom
uZ nebrani v realizacii ich programov, no podstatne redukcionisticka
povaha myslenia za tymito programami zékonite roz¢aruje mnohych
ich niekdajsich podporovatelov, ktori ¢oraz va¢smi vidia svoju viziu de-
mokracie marent neosobnymi mechanizmami, spustenymi radikalmi.
Casom to vedie k ,,termidorskej* reakcii, ako aj k vi¢sej ¢i mensej verej-
nej rozpoltenosti vo vztahu revolu¢nému procesu ako celku.’

3 Pozri napr. Francois Gendron, La Jeunesse sous Thermidor (Pariz: Presses Uni-
versitaires de France, 1983).
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Hoci démos vychadza na konci Neznej revolticie menej mocny, nez
bol v jej prvej etape, bolo by prehnané povedat, ze prehral, alebo ze
revolucia ,,spachala samovrazdu® Revoliciou generovany symbolicky
systém zostal takisto ako stred tohto systému - sakralizovany ,,lud®
A tak to je, zZe revolucia eSte stale sluzi ako transcendentny referencny
bod, podla ktorého st vsetky nasledujtce spolocenské a politické javy
posudzované. Nové rezimy v nastupnickych stitoch Ceskoslovenska
byvajt povazované za legitimne (nie iba zna$ané) len natolko, nakolko
odkazuju spét na ustanovujtci okamih, ked sa cely ,,narod” zhromaz-
dil a vyjadril spolu svoje najvyssie hodnoty a o¢akavania do budtcnos-
ti. Pramen politickej legitimnosti v Ceskej a Slovenskej republike sa
nenachadza teda v ich pisanych tstavach (ktoré v kazdom pripade nik-
dy nepodliehali véeludovému hlasovaniu), ale v pamati kolektivneho
vrenia roku 1989. Pamit tohto roku preto zostava silno spolitizovana,
lebo nadalej predstavuje zdroj moci. Rozpravania dejin revolucie su
dnes nevyhnutne mytmi legitimnosti, ktoré spdjaju dne$né institdcie
s posvitnym zakladajicim okamihom.

Spomienkové akcie v Prahe a Bratislave pri pitnastom vyroci za-
ciatku revolacie poskytuju jasnu ukazku tohto fenoménu. V Prahe ne-
zhoda o spravnom spdsobe pripomenutia 17. novembra 1989 vyustila
v stret, ktory dramaticky odzrkadloval udalosti tohto datumu. Prima-
tor mesta Pavel Bém vyhlasil, Ze vyrocie by sa nemalo slavit ,,jen klade-
nim vénct a preto uprostred Narodnej triedy na mieste, kde sa v roku
1989 odohrala masakra, zorganizoval koncert. Primator aj zabezpecil,
ze ti, ktori este chct zapalit sviecky a polozit veniec k pamitniku pod
podlubim, musia tiez oslavit ,Narodni jinak“: k pamatniku dal posta-
vit blikajici modry policajny majak, plagaty prislusnikov poriadko-
vych sil v zivotnej velkosti a transparent s napisom ,,VB® SubeZne v§ak
$tudenti z viacerych ¢eskych vysokych $kél planovali pochod po trase,
po ktorej pred patnastimi rokmi kracali ich predchodcovia - za¢inaju-
cej sa na Albertove a pokracujicej po Narodnej smerom na Vaclavské
namestie — na protest proti ,,lhostejnosti na vé¢né casy*

Stmievalo sa a koncert sa uz zacal, ked studentsky sprievod odbo-
¢l z nabrezia na Narodnu. Ulastnici s pripnutymi trikolérami niesli
sviecky, lampidny a pocetné transparenty oznacujtce ich $kolu (,,Os-
travska univerzita®, ,Lékarskd fakulta® atd.) alebo politické stanovisko
(,Klausose do kose®, ,,S komunisty se nemluvi®, ,,Nebudme lhostejni
atd.). Na ¢ele pochodu viali zastavy a transparent s motivom akcie
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»1939 — nezapominame - 1989“ Hoci va¢$inu pochodujtcich tvorili
$tudenti, nachddzalo sa medzi nimi aj vela [udi v strednom i vy$som
veku. Na pddiu prave acinkovali Ales$ Brichta so skupinou, ked sprie-
vod prisiel na miesto koncertu a skandoval ,,Uz jsme tady!“. Aj ked
divéci tvorili asi iba tucet radov, samotné pédium bolo také velké, ze
spolu s obecenstvom t¢inne zablokovalo $tudentom cestu. Rockova
hudba hrala dalej, ¢oskoro ju v§ak prehlusilo hucanie a piskanie $tu-
dentov, ktori kricali: ,Nechte nds projit!“ Zrazka zvukov trvala nie-
kolko minut, kym sa na pddiu neobjavil sam primator. Vyslovil svoj
vyklad revolucie ako dokoncenej a vsetkych jej cielov naplnenych,
a povedal $tudentom, Ze st pomyleni. Jeho prejav sa stretol s hlasnym
hu¢anim a vykrikmi ,,Faaaj!“

Pocas Bémovho rozpravania sa ozyvali spoza stlaceného zastupu
pochodujtcich sirény a ti, o sa obzreli, zbadali, Ze ich sleduje viacero
policajnych vozidiel a Zenu ich vpred. ,Mame holé ruce!“ zvolal jeden
zo Studentov, spolovice zo Zartu, spolovice vo vylakanom zmétku. Sku-
to¢ne sa zdalo, Ze k patu doglo nie bez paralely s tym, ¢o sa odohralo
pred pétnastimi rokmi. Opit sa Studentsky pochod ocitol v situdcii,
ked mu je cesta na Vaclavské namestie zablokovand. Tentoraz to sa-
mozrejme neboli ,poriadkové sily“ v sluzbach nasilne potlacovatel-
ského rezimu, ktoré im zabranili v ceste, ale snaha primatora zébavou
vytvorit ,Ndrodni jinak® Rozli¢né metody, ale mozno ten isty ciel?
Policia - nevysvetlitelne tlaciaca zastup vpred - sluzila ako znepokoju-
juca pripomienka kontinuity.

Hucanie utichlo, ked sa jeden zo $tudentov dostal na pédium. Pred-
niesol kratky prejav, ktorého pointa bola ,,neni koho volit* a ktory si
vysluzil véeobecny potlesk. Potom sa znova ujal slova Bém, tentoraz
s ciefom vyzvat divakov koncertu, aby utvorili koridor pre $tudentov.
,Ukazme jim, 7e jsme liberalni a svobodny stét,“ hovoril. Student na
rohu Spalenej a Narodnej - kde sa teraz za pomoci policie vytvaral
prechod - viedol potom sprievod od dejiska koncertu s pokrikom:
»Studenti jdou dal.*

Ked znovu a thladne zoskupeni pochodujtci nakoniec vosli na Vac-
lavské namestie z Vodickovej, postupovali k soche svitého Vaclava (na
tuto prilezitost obohnanej lesenim a plachtou), pricom niekolko z nich
odbocilo, aby zapalili sviecky pri pamétniku Jana Palacha. Z malého
improvizovaného podia a pomocou slabého mikrofénu prehovorilo
k zhromazdenym niekolko re¢nikov vritane Simona P4neka, Jifiny
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Siklovej a Tomasa Halika, ako aj dvoch $tudentov, ktori akciu zorga-
nizovali. Jeden z nich, Jan Hron poznamenal, Ze vic¢sina pritomnych
(rovnako ako on sdm) boli v roku 1989 malé deti a o tom, ¢o sa stalo,
vedia len z rozpravania. Napriek tomu tvrdil, ze ,odkaz 17. listopadu
je aktudlni a zivy*, a postazoval sa na ustupky z idealov roku 1989, naj-
ma na skuto¢nost, Ze iba malokto je ochotny urobit nie¢o v prospech
verejnosti. Konstatoval, ze Cesi preZivaji nové obdobie normalizicie,
a pokarhal ludji, ktori si myslia, Ze demokracia uprednostriuje sustrede-
nie sa na sukromny blahobyt. Hronov kolega potom vyslovil nazor, ze
najdolezitejsie heslo dna znie ,,Neni koho volit, a namietal proti jedno-
duchému obvinovaniu komunistov i proti mienke, Ze pretrvévanie ich
strany je koreniom problému. Tymto koretiom, povedal, je, Ze ostatné
strany nepredstavuju skuto¢nu alternativu. Miting sa skonil tym, Ze
Jaroslav Hutka viedol zhromazdenych za spevu dvoch svojich piesni,
po ktorych nasledovala narodna hymna a neplanovand mindta ticha.*

Napriek mnohovravnosti tohto incidentu sa na druhy den o nom
neobjavila v ¢eskych médiach hlavného priudu takmer nijaka zmienka.
Hoci popredné denniky venovali jednu stranu za druhou prazdnym
a opakujuicim sa vyjadreniam prominentnych politikov (Klaus, Havel
a predsedovia rozli¢nych stran), spravodajstvo o ob¢ianskych tvahach
o vyzname sudobych dejin sa obmedzilo na par kratkych a povrchnych
odsekov. Ako uz byvalo zvykom, slovenské média poskytli ovela Sirsie
informacie: priniesli obsirne spravy o tom, ako si $tudenti privlastni-
li 17. november na protesty proti vldidnym navrhom zaviest poplatky
za vysokoskolské $tudium, uverejnili rozhovory a diskusie o vyzname
roka 1989 s byvalymi revolu¢nymi aktivistami, aj ked nikdy nezastavali
politické posty, a dokonca venovali pozornost aj spomienkam a spo-
mienkovym podujatiam mimo hlavného mesta.

4 Tento pribeh je zostaveny z dokazov uvedenych in: Narodni ,,jinak®, Samopal
revue, ¢. 12, http://www.hutka.cz/new/html/sam12c.htm; Tereza Nejedld a Filip
Fuxa: Praha si pfipomnéla patnacté vyro¢i 17. listopadu demonstracemi, I-Fo-
rum, http://ktv.mff.cuni.cz/IFORUM-1488 html; Tomd$ Panek: Ndrodni jinak,
O Zivoté, 22. novembra 2004, http://ozivote.cz/clanky/2004/11/22/narodni-ji-
nak; 15 let poté: Studenti proti lhostejnosti, strada.ff.cuni.cz/listopad/tisk/tisk_
zprava.doc; Vlasta Remi$ova: Studenti na Vaclavaku, O Zivoté, 19. novembra
2004, http://ozivote.cz/clanky/2004/11/19/studenti-na-vaclavskym-vaclavaku/
a z oc¢itého svedectva.
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Za jednym z tychto okrihlych stolov sa odohral farbisty tetraldg. Jan
Budaj, jeden z najoblubenejsich hovorcov VPN v roku 1989, zdoraznil:

Dnes mozeme byt sebavedomi obc¢ania Slovenska a zaroven byt
v Eurépskej tnii, pretoze si pamitame, Ze tu sme demokraciu zis-
kali spolo¢nym usilim, Ze to nebola nejaka dohoda, Ze jedni komu-
nisti odovzdali moc nejakej druhej skupine, a ludia pasivne sa do-
zvedeli, Ze sa meni rezim. Tu sa toho ob¢an aktivne ztcastnil a on
poZziciava politikom tu legitimaciu... Nikdy sa nehanbime za to, Ze
sme vtedy prezivali ten zazitok slobody s emodciami, nehanbime sa
za to, aké sme mali idedly, pretoze bez idedlov Ziadna spolo¢nost
nemoze mat hodnoty, na ktorych by mohla stat.

Anton Popovi¢, jeden z poprednych studentskych aktivistov v roku
1989, zialil nad tym, Ze vidi ,isty Gstupok od podstaty a idealov no-
vembra, Ze sa s tou komunistickou stranou zacalo nejakym sposobom
pragmaticky kup¢it... Z méjho pohladu sme vybocili... Ludia sa roz-
isli z tych namesti, ta euféria akoby odisla a pragmatici nas doviedli
neskor do tohto stavu, v ktorom dnes sme.”

Co je pre mnia najpodstatnejsie z toho osemdesiateho deviateho, Ze
tam som mal jednu zakladnt iluziu - nie idedl, ale ilaziu - Ze ked'ti
odporcovia toho rezimu teraz pridu do tych parlamentov, do tych
vlad, ti vytiahnu z tych $uplikov tie projekty, tie zakony, tie normy
- Ze to proste maju nejako skoordinované, lebo $tudujem hudbu...
a hudba ma nautila jednému, ze ked tie veci do seba nezapadaju
z kazdej strany, tak to proste nezaznie; ten zazrak hudby sa nesta-
ne... TakZe pre mna je to v podstate otazka takého pristupu odbor-
ného, Ze ako sa pozriet z pohladu najmodernejsieho dosiahnutého
vedomia ludstva, ¢ize nie modely z roku 1950, 1930, no techno-
logie, ktoré st uz davno, davno v podstate v minulosti — akurat
politické $picky nemajui takmer vobec ziaden zdujem, a takisto ani
vedomost, o tom, ze ¢o ponuka sti¢asnost, na trovni roku 2004.
Pre mna je to uz vlastne taky pomali¢cky ndjazd do slepej ulicky
- masovy - lebo to nie je len otdzka Slovenska; to je model, ktory
uz vidime v roznych krajinach na réznej Grovni. Aj spdsob, akym
sa zahrani¢na politika riesi, aké si komunikacie, ako sa riesia kon-
flikty etnické - to su véetko prezité sposoby, ktoré nikdy ndm ne-
prinesu to, ¢o hladdme - a to je harmonia.
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Byvaly minister Vlady narodného porozumenia a zakladatel sloven-
ského Krestanskodemokratického hnutia Jan Carnogursky Popovi¢ovi
protirecil, Ze Zije v ,umelom svete intelektudlov, umelcov, literatov atd.,
ktori povedzme Ze sedeli ¢i v kaviarnach alebo niekde v studovniach
a vymyslali, Ze ako by to bolo najlepsou spolo¢nostou, ale realny svet
je taky, Ze vtedy bola, no, sice va¢$ina chcela zmenu, ale zas nejaké
prevalcovanie komunistov, jasna vola po tom nebola.“ Carnogursky
dodal, Ze ,,Slovensko predsa nie je také zI€® a ako priklad uviedol ne-
davno zavedent rovnu dan, ktora robi z krajiny div Eurépy. Do toh-
to sporu Zuzana Mistrikova, dalsia poprednd $tudentka z roku 1989,
vsunula ¢osi ako synteticka perspektivu. Obratiac sa na Popovica, po-
ukazala na to, Ze ,v pripade, ze tymi idealmi [novembra] bolo, aby
tato spoloc¢nost bola demokraticka, mala skutoc¢ne tajné, priame a také
volby, aké sme povazovali za zaklad demokracie, tak takou je, a vysled-
kom takych volieb je, Ze ten pan [Sevc] sedi v parlamente. Ja tomu tiez
nerozumiem...“ Po preru$eni dodala:

Mali sme sformulované nejaké zakladné idealy, ktoré sa teda vietky
viac-menej naplnili, len ich konkrétna forma a obsah st ¢osi, ¢o sa
nie celkom zhoduje s tym, ¢o si kazdy z nds na tom ndmesti predsta-
voval. Ale obavam sa, ze v pripade, Ze sa splnili tie, poviem, institu-
cionalne nastroje — ako Ze teda mame demokraciu, veci ovplyviu-
jeme priamo my svojimi rozhodnutiami - tak naplnenie idedlov uz
asi zostdva na kazdom z nas, aj ked ja chapem, Ze nie kazdy vieme
ovplyvnit veci, ktoré nas v spolo¢nosti hnevaji priamo, ale asi iny
spdsob nendjdeme... Fakt je ten, Ze ten spolocensky rezim je na-
staveny tak, ako je nastaveny, a ind moznost, ako ovplyvnit ho tymi
nastrojmi, ktoré boli v novembri vytvorené, neexistuje.”

Pripomenutie patnasteho vyrocia zaciatku revolucie v Prahe a Bra-
tislave este raz ilustruje réznost spdsobov, podla ktorych mozno roz-
préavat odvijajtce sa dejiny, a politicky vyznam jednotlivych alternativ.
Jan Budaj ukazal, Ze este stile mozno artikulovat romantickd interpre-
taciu roka 1989, hoci si to vyZaduje, aby sme sa zamerali iba nan. (Ked
totiz bol neskor v diskusii Budaj vyzvany, aby sa zamyslel nad politic-
kou situaciou v roku 2004 vo vztahu k roku 1989, zaujal postoj blizky

5 Regiondlne noviny, Slovenska televizia, 17. novembra 2004.
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Popovic¢ovmu, avsak stale trval na tom, Ze revolucia bola ,,ispe$na’, aj
ked si myslel, ,Ze by sme nemali byt spokojni“) Popovi¢ a ucastnici
$tudentského pochodu v Prahe vyjadrili v podstate tragické interpre-
tacie revolucie, pricom vyzdvihovali ziarivé ,,idedly novembra® a pytali
sa, pre¢o im situdcia v roku 2004 nezodpovedd. Bém a Carnogursky
zasa prisli s komickym rozpravanim o vyvoji svojich krajin po roku
1989 a v podstate argumentovali (s va¢sou ¢i mensou okazalostou),
ze ,koniec dobry, vsetko dobré. Mistrikova napokon pontkla ironic-
ké (rozhodne vsak nie satirické) chapanie tych istych dejin: uznala, ze
sa nepodarilo ,,zharmonizovat® realitu s idedlom, no navrhla, Ze ,,ako
dieta, ktorému sa trikrat povie, Ze sa popali, a aj tak si to vyskusa sam,
skratka sme si tym akosi museli prejst*®

Vietci tito vykladaci revolucie, aj v Prahe, aj v Bratislave, boli spo-
lo¢ensky tspesni ,vitazi transformacie” a aktivni vo verejnej sfére, ak
nie v ,politike“ v uzSom zmysle slova. Je v§ak mozno vyznamné, ze
véetci zastancovia komickych interpretacii patrili medzi aktivnych
alebo vysluzilych politikov, zatial ¢o ziadny z rozpravacov tragédie
nikdy nezastaval politicka funkciu. Ved najostrejsi konflikt vypukol
prave medzi komickym a tragickym pohladom. V Prahe prebiehal tak
vskutku Zivo, Ze dokonca pripominal koliziu, ku ktorej doslo na tom
istom mieste pred patnastimi rokmi. V Bratislave mal priznacne prive-
tivejsi charakter, aviak stoji za zmienku, ze Carnogursky a Popovi¢ si
ako jedini netykali. Ako sme videli, komedialne rozpravanie zvycajne
podporuje pomerne konzervativny pristup k politickej angazovanos-
ti, lebo trva na prijati jestvujucich mechanizmov a $truktir. Naproti
tomu tragédia dufa v radikalnu transcendenciu tychto mechanizmov
a Struktdr a dosiahnutie inych, ktoré s va¢Sou pravdepodobnostou pri-
nest ,harmoniu® Spory o spravnom spdsobe spominania na rok 1989
st preto spory o moc - nie nevyhnutne o tom, kto by mal obsadit mo-
censké pozicie, ale skor o tom, ako ma byt moc konstituovana.

V zépase o podstatu moci, v ktorom st rozbiehavé vyklady sudo-
bych dejin dolezitymi zbranami, je zdkonité, aby konflikt o sposobe
spominania zahfnal vedomé ¢i nevedomé pokusy urcit, na ¢o sa pa-
métd. Jednym z najpozoruhodnejsich vysledkov vyskumu tvoriaceho

6 Ibid. Podla Fryea ,ironie s trochou satiry je neheroickym pozisatkem tragédie
a soustfedi se na téma podivné prohry“. Northrop Frye: Anatomie kritiky (Brno:
Host, 2003), s. 260 (v povodnom zneni ako: The Anatomy of Criticism: Four
Essays [Princeton, N.J.: Princeton University Press, 1957], s. 224).
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zdklad tejto $tidie je selektivnost pamiti — a zabtdania - u Cechov
a Slovakov po roku 1989. Od zabudania na povodny rozsah Obcian-
skeho fora na Slovensku az po ticho o otazke revolu¢nych otrasov na
miestnej Urovni verejnd pamatv naslednickych $tatoch Ceskoslovenska
charakterizuje napadné ochudobnenie. V oboch krajinach sa prejavuje
tendencia redukovat dejiny revolicie na histdriu konania a rokovani
elit v hlavnych mestach a prikladat angazujicim sa obéanom iba akad-
si okrasnu ulohu. Tento vzor spominania a zabtidania sa samozrejme
hodi na komické i na satirické interpretacie revolucie. Posiliuje komic-
ké ,,zdejovanie® tym, Ze pripisuje zmysluplné verejné ulohy len uzna-
vanym elitnym aktérom, a rezonuje so satirickymi zdejovaniami tym,
Ze speviuje predstavu, ze neprebehla nijaka revolicia - chdpana ako
ludovy pohyb, ktory dosledne premeni spolocensky a politicky systém
v stilade s ludovymi idealmi. Netreba dodévat, ze prave tieto vyklady st
najprospesnejsie sii¢asnym drzitelom moci v dnesnej Ceskej a Sloven-
skej republike: ku komédii st naklonené $picky ako Klaus a Bém, ktoré
sa k moci dostali v dosledku revolucie, zatial ¢o satiru preferuju byvali
&enovia KSC ako Rébert Fico, ktory sa raz chvélil tym, Ze v roku 1989
nepostrehol nijakd vyznamna zmenu.” Bolo by prehnané tvrdit, Ze po-
novembrové mocenské elity sami urcuju pamat roku 1989, no sklon
médii venovat prednostnt pozornost ich interpretacidam nepochybne
usmernuje verejnu diskusiu do uzkych uliciek, ktoré si tieto elity volia.

Moc politickych elit uréovat pravdu je vSak obmedzena a ni¢ o tom
nesvedci lepsie ako skutoc¢nost, Ze v sticasnych debatach o podstate
moci a zloZeni spolo¢nosti figuruje revolucia roku 1989 este stale ako
ustredny referenény bod, ktory nemdézu ignorovat ani ti, ¢o si v tom
¢ase nevsimli ni¢ ,,zdsadné®. Zaujem drzitelov moci o urcité rozprava-
nia revolucie vyplyva z toho, Ze ur¢ité rozpravania posiliiuji vnimanie
urcitych vztahov medzi nimi a posvitnym okamihom ustanovenia.
Rodzne vyklady roku 1989 v podstate sluzia ako legitimizujtce - ale-
bo delegitimizujuce — myty. Z mythoi podopierajucich interpreta¢né
ramce jedine satira (militantnd ironia) spochybnuje posvitné, na ktoré
sa legitimnost odvolava, a hoci satira je dnes beznd v ¢eskom i sloven-
skom diskurze o roku 1989, vyro¢né spomienky dokazuju, ze revoltcia
zostava vyznamna pre znacnu cast Ceskych a slovenskych obc¢anov. Pri

7 ,Ked sa pozeram spit, nezistujem, Ze v roku 1989 by v mojom Zivote nastal
nejaky zdsadny prelom.“ Citovany in Domino Forum, ¢. 50 (2000).
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osemnastom vyroc¢i musel dokonca aj Fico - vtedy uz slovensky pre-
miér - priznat, Ze ,novembrova nezna revoltcia“ bola okamihom, ked
»sme zacali Slovensku republiku budovat ako pravny $tat.“®

Hoci najvaznejsie ohrozenie demokratickej politickej kultury je
spojené so satirickymi vykladmi revolucie, pretoze vic¢sinou podne-
cuju politicku apatiu, najostrej$i rozpor existuje stdle medzi obhajca-
mi komickych a tragickych interpretdcii. Tento rozpor je v zasade boj
o podstatu demokracie - boj, ktory sa opakuje v kazdej demokratic-
kej revoltcii. Vo svojej $tadii o revolucnom Franctzsku Lynn Hunt
poznamenava, Ze ,demokracie nikdy nebyla nijak zvlast vykonna,
zpravidla se nedala predvidat a nezfidka byla potencialné nebezpecna.
To vSechno privedlo modernizatory neboli lidi, kteti si nadevse cenili
racionalizace a standardizace, k tomu, aby se shromazdovali radéji pod
napoleonskym praporem. Nyni bylo mozné nevérit v demokratické
republikdnstvi, ale pfitom zdstat moderni.“> Naprotivok Napoleona
v dnesnej Ceskej a Slovenskej republike, pravdaze, neexistuje, ale pod-
statny rozpor medzi deontologickym imperativom demokracie a prag-
matickym zaujmom ucinne docielit vysledky rovnako charakterizuje
revoluciu roku 1989 a jej nasledky, tak ako charakterizuje vsetky poli-
tické zriadenia, kde politicka legitimnost prameni z posvitného stredu,
ktorym je ,,lud® Videli sme toto napdtie v spdsobe, akym bolo zosnova-
né Havlovo prvé prezidentstvo, v neochote prazskych a bratislavskych
elit dovolit kolegom z okresov podielat sa na rozhodovani, a napokon
v rozdeleni Ceskej a Slovenskej Federativnej Republiky proti voli vic-
$iny jej obcanov. Keby sme pokracovali v pribehu do polovice devitde-
siatych rokov a dalej, narazili by sme na mnoho dalsich prikladov.

Vaclav Bartuska, $tudent zurnalistiky na Karlovej univerzite v roku
1989 a ¢len parlamentnej komisie na vy$etrovanie zlo¢inov 17. novem-
bra, napisal v knihe o svojich zazitkoch, ze ,z vlastni zkusenosti uz
vim, Ze v dobach boje za demokracii neni ¢as na demokracii.“?* Nebol
prvy, ktory taku myslienku vyjadril; je znama uz storocia. MéZeme sa
vsak spytat: Ked v Case revolucie nie je ¢as na demokraciu, kedy je?

8 Citované in ,Vldda si podla Fica cti vyrocie pohybu k demokratizacii®, Sme, 16.
novembra 2007.
9 Hunt: Francouzskd revoluce, s. 233 (v pévodnom zneni: Politics, Culture and
Class, s. 211).
10 Véclav Bartuska: Polojasno: Pdtrdni po vinicich 17. listopadu 1989 (Praha: Ex
Libris, 1990), s. 6.
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Zlin: 176. Pozri aj Gottwaldov

Zvaz sovietskych socialistickych
republik: 65, 76, 96, 108, 134,
142-143, 145, 176, 189, 249-
250

Zvolen: 81, 152, 164, 169

Zilina: 78, 152, 154-156, 165, 169,
173,178
Zirovnice: 120
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