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ABSTEACT

"Le créedit documentalre est par excellence le
moyven de palement st de fimancement du commerce
international...”

ch., BONTOUX

Rapporteur de la Commission de technigue et
rratiques bancaires du €.C.I.

Documentary credit finds its efficacy in the sub-
stitution of the buyer’s promise to pay the agreed tran-
saction price for the bank’s undertaking to pay that price.
Because the bank is independant of the contract of sgle,
“"all the parties concerned (are) dealing in documents, and
not in goods, services and/or performances” (1). Tach cre-
dit transaction states, at the time of its opening, which

particular docuuments must be tendered for verification by

the banker at the time of payment. The first part of this.
thesis examines the general rules of procedure for the

1

documentary credit transaction. The second part then conti-

nues with an analysis of the banker’s specific funchbion in

W

examining the documents tendered by the beneficialiry, at the

time of the credit’s payment.

[ 4

(1) Article 4 of the U.C.

s
e
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The case law and doctrine of Great Britain, the
United States, Canada and France is taken into considera-
tion. The "Uniform Customs and Practice for Documentary
Credit"” is also considered. This latter “"code” has been
elaborated by the International Chamber of Commerce to unify
and codifiy documentafy credit practices in the quasi-absen-—
ce of such ih national legislation. PFurthermore., this work
will endeavour to point out the inovations coming out of the

recent review of the U.C.F. (review of 1983, that came into

force in Octocber 1934%.
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RESUME

"Le crédit documentaire est par excellence le
moyen de paiement et de financement du commerce
international..."”

ch. ‘BONTOUX

Rapporteur de la Commission de technique et
pratiques bancaires de la C.C.I.

Le crédit documentaire trouve son efficacité dans
la substitution de la promesse de 1’acheteur de payer 1le
prix convenu lors de la transaction, par un endagement de la
banque & payer ce prix. L’engagement de la banque étant
indépendant du contrat de vente, "toutes les parties inté-
ressées ayant & considérer les documents & l’exclusion des
marchandises, services et/ou autres prestations” (1). Cha-
que opération de crédit précise lors de son ouverture les
documents requis pour paiement, ceux-ci une fois préseptés
devront &tre vérifiés par le banquier. Dans un premier
temps nous serons amenés a étudier les principes généraux du
crédit documentaire. Ainsi dans la deuxiéme part;e de cet
ouvrage sera analysé le rdle particulier du bangquier quant

a4 1’examen des documents présentés par le bénéficiaire lors

de la demande de paiement du crédit.

(1) Article 4 des Ragles et Usances Uniformes.



0 androns en considération la doetrine et la
Nous prendrons considérati la doet et 1]

Jurisprudence du Rovaume-Uni, des BEtats-Unis, du Canada et

de la France, alnsi que les "Reégles et Usances Dniformes

relatives aux Crédits Documentaires”. Ces derniéres é&labo-
rées par la Chambre de Commerce Internaticnale, en la quasi-
absence de législation nationale, unifient et réglementent

la pratique du crédit documentaire. De plus, dans 1

P,

ble de cet ouvrage nous nous =efforcerons de souligner les
innovations contenues dans la récenbe révision des "Reégles
et Usances Uniformes"” (révision de 1983, entrée en vigusur

en QOctobre 1984).



O

- vi -

=3
o
ot
i

E DES MATIERES

IN RO T ION. . o e

TITRE PREMIER

LE CREDIT DOCUMENTAIRE: PRINCIPES GENERAUX

PREMIERE PARTIE.

DEFINITICON, FORMES ET PRINCIPALES REGLES
GOUVEENANT LE CREDIT DOCUMENTAIRE

CHAPITRE PREMIER.
DEFINITION ET CODIFICATION......... ... ...

SECTION I- Définition du crédit documentaire..........

SECTION II- De 1’apparition du crédit documentaire
aux Reégles et Usances Uniformes relatives
aux crédits documentaires: historigue et
différentes codifications................

CHAPITRE I1.

SECTION I- Les formes usuelles............. . .. ...
A, Le crédit irrévocable.. .. ... ... i,
B. Le crédit confirmé ou non confirmé.......
SECTION 1II1- Les formes moins utilisées................
A. Le crédit réveocable. .. ... . . ... ...

B. Le "Back to back ecredit”....... . ... ......

C. Le "Revolving credit . ... ... e, :

D. Le "Red clause credit”...... ... ... .. ....
SECTION III- Une forme de crédit n’impligquant pag
1’ échange de marchandises: le "Standby
letter of cradit. ... o i i e

PRINC IPALES REGLES GOUVERNANT LE CREDIT DOCUMENTAIRE. .

SECTION I- Substitution du banguier guant au reéglement
de la transaction commerciale. ... .. .. ......

SECTION II- Principe d’autonomie. ... ... ... .. ...

SECTION III- Principe de stricte conformiteé...........

[R=)

10

10

21

22
22
23

%)
94

32
35
38
40



- vii -

DEUXIEME PARTIE.

LES PRINCIPES DEvFONCTIONNEMENT DU CREDIT DOCUMENTAIRE.
CHAPITRE PREMIER.

NAIBSSANCE DU CREDIT.. ... ... . i 57
SECTION I- Cuverture du creédit....... ... . ..., 57
SECTION II- Emission du crédit....... ... . .. ... .. 72
CHAPITEE II
PRESERTAT LGN . . o e e e e 3C
SECTION UNIQUE~ Mécanisme géndéral de la présentabtion

des docUumentS. . . i i e e . 30
CHAPITREE III.
LE REGLEMENT DU CREDI . ..o it e e e e e e e e 85
SECTION I- Le crédit réalisable par paiement.......... 85
SECTION II- Le crédit réalisable par acceptation...... 93
SECTION II1- Le crédit réalisable par nédociation..... 95

TITRE DEUXIEME

VYERIFICATION ET ACCEPTATION DES
DOCUMENTS PAR LE BANQUIER

PRINCIPES COMMUNS A L’ENSEMBLE DES DOCUMENTS.

CHAPITRE PREMIRER

DEVOIRS ET RESPONSABILITES DU BANQUIEER................ 100
SECTION I- ngoir d’ examen des documsnts........ o 100
SECTICON II~ Devoir 4’ informer de la décision du rejet 108
SECTION III- Période de 1’examen des documents........ 112

SECTION IV- Non responsabilite du banquier quant au
contenu des doouments. . ... o oL . 115



O

- viii -

CHAPITRE 11
ETENDU DE LA VERIFICATION DES DOCUMENTS. ... .. .. .. .....
SECTION I- Tous les documents dolvent &tre présentés

et valides. . . .. . e e

II- Attitude du banguier par rapport aux termes
employeés. ... ... ... e e e e

SECTION III- Les documents doivent &tre en concordance
les uns aveec les aubres. ..o i e i i e
SECTION IV- Possibilité d’une complémentarité entres les

AOoUmEn S . . o e e e e e e e e

CHAPITRE III.

ATTENUATION DU PRINCIPE DE REJET DES DOCUMENTS POUR

CAUSE DE NON CONFORMITE. ... . . ittt ettt e ae e e
SECTION I- Présentation des documents corrigés........
SECTION II~ Acceptation "sous réserve” . ...............
DEUXIEME PARTIE

L’ENSEMBLE DES DOCUMENTS POUVANT ETRE REQUIS

CHAPITRE PEEMIEE.

SECTION

LES DOCUMENTS DE TRANSPORT. . . o vt i i e i e et e e i e e e
I- Le connaissement maritime......... .. ... .. ...
A, Principes généraixX. .. ... it .
B. Connaissements nets . v it it i it it e te e o
C. Connaissements "Stale”.......... .. ... ...
D. Connalssements "tierce partie”............
B, L2arrét United City Merchants.............
1I- Le document de transport combiné...........
A. Révolution technologigue..................
B. Absence puis &laboration 4’ une

régdlementatlon. . . . e e

C. Bégles actuelles applicablegs au document
de transport combine. ... .. ... .. ... .. . ...
III- Le récépissé de poste et le certificat de

119

113

&



- ix -

CHAPITRE II.

FACTURE COMMERCIALE ET DOCUMENTS D’ASSURANCE..........
SECTION I- La facture commerciale.............c.c.ouvoo..
SECTION 1II- Les documents d'assurance.................
CHAPITRE III. .

LES AUTRES DOCUMENTS. . .. .. i e i
SECTION I- Les certificats.......... e e e e

SECTION II- Documents “sul generis”

CONCL S LON . i s e e e

lox]
=i
o
|
1t
Q)
[p]
ou
fakd
]
lnw
$onmf
=1

.........................................




INTRODUCTION -

Le XXiéme siécle peut étre défini comme le siécle
du développement et de 1’essor du commerce international et
ce au niveau mondial. Dans }e passé le commerce internatio-
nal était certes florissant, mais il €tait trop souvent
unilatéral, les puissances européennes s’appuyant sur lsurs
empires coloniaux pour importer des biens a des coQts exces-

sivement réduits.

La fin du XIXiéme siécle connut un début d’ac-
croissement des échanges internationaux et cette fois-ci non
plus seulement unilatéraux, mais aussi multilatéraux. Cette
evolution va se confirmer au XXiéme siécle, tout en s’ampli-
fiant de fagon extraordinaire. Essayer d’énumérer 1’ensem-
ble des facteurs qui ont abouti & créer ce formidable déve-
loppement constituerait une tache difficile du fait de 1’in-
teraction de ces différents facteurs. Cependant & titre
d’exemple signalons la décolonisation, les deux guerres
mondiales (facteur extraordinaire d’accroissement des échan-
ges internationaux), la modernisation des moyens de communi-

cation, la libéralisation des échandes tel que 1’atteste et

le consacre le GATT. Enfin il nous faut mentionner 1’'indus-
trialisation qui explique au niveau de 1’industrie privée le
besoin de trouver des débouchés extérieurs pour ses pro-

duits, lorsque le marché national se trouve dans un état
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proche de la saturation, ce qui a pour conséquence de com-

promettre l’expansion de 1’entreprise.

Une entreprise commerciale comporte nécessairement
des risques, ceux-ci sont d’autant plus importants que 1l’on
se retrouve en présence d’échanges commerciaux internatio-
naux, les distances étant une source supplémentaire de pro-
blémes. 11 est donc apparu trés vite le besoin de concevoir
une technique assurant d’une part le financement, mais aussi
le paiement (point le plus délicat) des échanges commerciaux
internationaux. Ceux-ci ne pouvant réellement prendre un
tel essor sané qu’au préalable ait été élaboré un systeme de

paiement présentant des garanties de sécurité suffisantes.

“LLes crédits documentaires constituent
un élément essentiel du commerce inter-
national et impliquent des milliers de
transactions, des milliards de dollars
chaque Jjour et dans toutes les parties
du monde. " (1)

(1) CHAMBRE DE COMMERCE INTERNATIONALE, Guide des opéra-

tions de crédit documentaire, Publication no 415, avant-
Propos.




C’est ainsi que la Chambre de Commerce Internatio-
nale interpréte le réle du crédit documentaire. En effet,
celui-ci représente jusqu’a présent la meilleure solution,
il limite les risques de non-paiement en substituant a
1’engagement de payer du débiteur (1’acheteur) dont la sol-
vabilité peut causer des problémes, l1’engagement d’une ban-
que dont la solvabilité de maniére générale ne peut pas &tre
mise en cause (2). Le crédit documentaire, par ailleurs,
devait résoudre un certain nombre de préoccupations qui
apparaissent lors des échanges internationaux et ce tant au
niveau du vendeur que de 1’acheteur (3). Le vendeur tient a
minimiser le risque de non-paiement, ainsi qu’obtenir ce
paiement & 1’expédition des marchandises, de méme que la
possibilité de 1’obtention d’un crédit pour la période in-
termédiaire entre les ventes des marchandises, enfin le
vendeur sous-traitant désire bénéficier de la méme protec-

tion que le vendeur initial ou producteur.

(2) E.P. ELLINGER, Documentary Letters of Credit, Singa-
pore, University of Singapore, 1970, p.39; pour une analyse
détaillée des raisons qui aménent 1’ engagement du banquier
voir: H.C. GUTTERIDGE et M. MEGRAH, The Law of BANKER'S
COMMERCIAL CREDIT, sixth edition, London, Europa Publica-

tions Limited, 1979, p.3 et 4.

(3) CHAMBRE DE COMMERCE INTERNATIONALE, op. cit., supra,
p.2, note 1, 3.
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Pour sa part l’achetéur désire avoir la certitude
que les marchandises faisant 1’objet de la vente seront

effectivement livrées, il veut, de méme, é&tre assuré avant

que le paiement soit effectué que les marchandises sont
conformes au contrat de vente, enfin le vendeur désire
limiter les problémes de contrdle des changes qui existent

dans certains pays.

De plus le crédit documentaire présente pour les

deux parties d’autres avantages non négligeables ainsi le

'vendeur verra son paiement facilité du fait que celui-ci

sera effectué & sa propre banque ou a tout le moins a une
banque de son pays. Facilité de paiemént quli s’accompagne
d’une fapidité inconﬁestable, enfin sa banque pourra l’as-
sister en lui prodiguant les conseils nécessaires pour une
opération complexe avec laquelle il ne serait pas fami-

lier (4). En ce qui concerne 1’acheteur il trouve lul aussi
des avantages additionnels tels que: la sécurité quant au
sériéux de la transaction et ce du fait qu’une bangque est
partie a l’opération de crédit. De méme 1’acheteur pourra
obtenir un financement banéaire lui permettant d’améliorer
son fonds de roulement, enfin de méme que le vendeur 1’ache-

teur peut bénéficier du conseil de son banquier (5).

(4) Ibid. p 4 et 5.
(5) Ibid.
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1.’ensemble de ces avantages résultent en principale
partie du fait que le crédit documentaire est indépendant du
contrat de vente et que sa réalisation n’est fondée que sur
la présentation d’un ensemble de documents spécifiés dans
les termes du crédit (6). Un élément de sécurité incontesta-
ble se dégage de ces points essentiels assurant ainsi le
succés du crédit documentaire. Ainsi la Chambre de Commerce

Internationale déclarait:

"Le crédit documentaire est la seule
méthode universellement admise qui per-
mette de réaliser un compromis accepta-
ble sur le plan commercial en prévoyant
un paiement contre des documents repré-
sentant la marchandise, et permettant
le transfert des droits sur cette mar-
chandise.” (7)

Ajoutant aussitét:

"Néammoinsg quelque soit le moyen de
paiement utilisé, 1le risque de fraude
ne peut é&tre totalement écarté, méme en
matiére de crédit documentaire. "(8)

(6) H.C. GUTTERIDGE et M. MEGRAH, op. cit.

, Supra, bp.3,
note 2,5.

s Supra,

(7) CHAMBRE DE COMMERCE INTERNATIONALE, op. cit.
p.2, note 1,5,

(8) Ibid.



A partir de cette derniére constatation nous nous
proposons d’étudier ce qui fait la force principale du
crédit documentaire (sécurité de 1’opération de crédit pour
toutes les parties concernées). Par conséquence nous analy-
serons plus Qarﬁiculiérement le r8le du banquier, élément
central de 1l’opération de crédit documentaire, puisqu’il est
celui qui aux vues des documents prendra la décision d’ef-
fectuer ou non le paiement. Notre étude devant 1’absence
quasi-totale de réglementation législative nationale (9) se
fondera principalement sur les "Régles et Usances Uniformes
relatives aux crédits documentaires"” élaborées par la Cham-
bre de Commerce Internationale, elles constituent les régles
de base appliquées par les banques de quelques 156 pays. (10)
De plus nous nous baserons sur la jurisprudence des Etats-
Unis, de Grande Bretagne et de France lorsque celle-ci a

précisé ou interprété les pratiques du crédit documentaire.

Les "Régles et Usances Uniformes"” ayant été trés
récemment révisées 1’ensemble de ce travail soulignera les

modifications significatives qui ont été faites par rapport

(9) Il n’existe en regle générale aucune législation natio-
nale particuliére en la matiére. Ainsi en est-il en France,
en Angleterre, ou encore en Allemagne. Cependant les Etats-
Unis font en ce domaine figure d’exception. En effet 1°"“[-
niform Commercial Code" réglemente en son article § le
crédit documentaire.

(10) CHAMBRE DE COMMERCE INTERNATIONALE, op. cit., supra,
p.2, note 1, avant-propos. '



a la révision de 1974 (11). De plus lorsqu’une de ces
modifications revet un intérét particulier quant a 1’objet
spécifique de notre étude, nous analyserons les raisons qui
ont amené ce changement et ce en mettant 1’accent sur la

période de 1975 a 1981.

Dans ces différentes perspectives cet ouvrade sera
divisé en deux titres. .Le préﬁier titre sera consacré a
1’examen des principes généraux applicables au crédit docu-
mentaire, permettant ainsi de saisir la nature du crédit
documentaire et d’en comprendre son fonctionnement. Nous
serons alors & méme d’analyser, dans un second titre, le
rdle essentiel qu’assume le banquier quant & la vérification
et a 1’acceptation des documents requis par le crédit docu-
mentaire. Nous aurons ainsi l’occasion d’étudier d’une part
les principes généraux applicables & tous les documents et

d’autre part l’ensemble des différents documents pouvanf

étre requis au cours d’une opération de crédit documentaire.

(11) Les Reégles et Usances Uniformes ont été révisédes en

1983, révision qui est entrée en vigueur le ler octobre
1984.
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Afin de mieux saisir la nature exacte du creédit
documentaire, il est bon de chercher a définir celui-ci de
la facgon la plus précise possible. Par ailleurs méme si
notre étude nous conduira & examiner prioritairement la
réglementation actuelle élaborée par la Chambre de Commerce
Internationale il nous semble important cependant de men-
tionner 1’évolution historique du crédit documentaire ainsi

que ses diverses codifications.

SECTION I Définition du crédit documentaire.
Vouloir définir le crédit documentaire peut s’avé-
rer &tre une opération d’une extréme difficulté et complexi-
té du fait méme de la diversité que représentent les diffé-
rentes formes du crédit documentaire. 11 a m&me été soutenu
par le Juge Fosdick qu’il ne fallait pas définir le crédit

documentaire au risque de limiter ses effets pratiques:

"To attemp a comprehensive definition
applicable to all appropriate cases and
not exclusive of others in use in com-
mercial and banking methods would be
difficult.... They should not be bound
by a definition so as to become incapa-
ble of drowth and change in accordance



- 11 -

with the development of legitimate
business practice. " (1)

Cependant nous ne suivrons pas l’avis du Juge
Fosdick, en la circonstance il nous semble important dé
définir simplement 1’objet de cette étude. Afin d’éviter
toutes embliches nous reprendrons la définition que nous

donne la Chambre de Commerce Internationale quant au crédit

documentaire (2):

"C’est un engagement écrit pris par une
bangue (banque émettrice) en faveur du
vendeur (bénéficiaire) et délivré a
celui-ci a la demande et conformément
aux instructions de 1’acheteur (donneur
d’ordre) en vertu duquel elle effectuera
ou fera effectuer un réglement, soit par
paiement immédiat ou différé ou bien par
acceptation, soit en autorisant la négo-~
ciation d’effets de commerce, Jjusqu’'a
concurrence d’un montant spécifié, ceci
dans un délai déterminé et contre remise
de documents prescrits.” (3)

(1) Moss V. 0Old Colony Trust Co., 140 N.E. 803 (807).

(2) CHAMBRE DE COMMERCE INTERNATIONALE, op. cit., supra
r.2 , note 1,8,

(3) Ibid.
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SECTION II De 1’apparition du crédit documentaire aux
Régles et Usances Uniformes relatives aux
Crédits documentaires: Historique et
différentes codifications.

Il semble que la lettre de crédit sous sa forme la
plus ancienne remonte au moyen-age ou les princes et rois
utilisaient une lettre dite de crédit, bien loin de notre
actuel crédit documentaire, elle permettait de se faire
régler par un tiers une somme que le seigheur garantissait
(4). Le développement de la colonisation et son corrélatif
1’expansion du commerce international, au XVIIe siécle dé-
veloppa une lettre de crédit qui permettait aux commercants
d’obtenir des marchandises a 1’étranger et ce sur la base de
leur solvabilité. Toujours au XVIIe siécle était employée
la lettre de voyage afin d’obtenir du crédit (France et
Angleterre) (5). Cette derniére lettre plus que présentant
une garantie était une demande qui s’appuyait sur la réputa-
tion de solvabilité de son émetteur. A 1’heure actuelle la

lettre de voyage n’est plus utilisée car, comme le faisait

(4) P.W. THAYER, "Irrevocable Credits in International
Commerce: Their Legal Nature" (1936), 36 Columbia L. Rev.
1031 (1032).

(5) J. STOUFFLET, Le Crédit Documentaire, Paris, Librairies
Techniques, 1957, p. 23 et 24.
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remarquer le Jude Keith (6} celle-ci a été remplacée par
1’ instrument beaucoup plus sophistigqué qu’est la lettre de

crédit.

Comme nous 1’avons précédemment souligné (7) au
XIXe se met en place la révolution industrielle qui va
entrainer un fort développement du commerce international.
Se posa alors le probleéme crucial de trouver un moyen de
réglement présentant un degré de sécurité et de fiabilité
acceptable. C’est donc au cours de la premiére moitié du
XIXe siécle que serait apparue et se serait développée la
lettre de crédit (8). D’aprés Mr. Wheble de la Brown,
Shipley and Co., 1l serait possible de faire remonter ces
origines aux années 1820. Thése appuyée par Mr. C.J.A.
Hughes de la Baring Bros. (8). Tracer 1’évolution, au
demeurant imprécise, de la pratique du crédit documentaire
au XIXe serait hors de notre propos (10). Cependant nous

mentionnerons simplement qu’il n’existait & cette époque

(6) Canadian Imperial Bank of Commerce V. Madill. (1982)
125 D.L.R. (3d} 520.

(7) supra p.1.
(8) E.P. ELLINGER, op. cit., supra p.3 , note 2, 27.
(9) Ibid.

(10) Pour une analyse détaillée de 1’évolution du crédit
documentaire au XIXiéme siécle et ce jusqu’aux anndes 1920,
voir: E.P. ELLINGER, op. ecit., supra p.3, note 2, 27 a 37.
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aucune codification, malgré cela 1l’emploi de la lettre
commerciale de crédit ne cesse de se développer et ce, au

rythme de 1’accroissement du commerce international.

La premiere guerre mondiale ayant encore accru le
volume du commerce international, le besoin d’une codifica-
tion au niveau international se fit sentir. les années 1920
connurent un certain nombre de réglementations de la part
des banquiers (11). Cependant ces réglementations sont
adoptées le plus souvent au niveaﬁ national et par la méme
occasion ﬁe prennent pas en compte le probléme dans son
universalité risquant de créer des pratiques différentes

dans certains pays.

I1 faudra attendre 1933 pour que soient adoptées
les premidres "Regles et Usances Uniformes relatives aux
Crédits documentaires” (12). L’idée d’une uhification des
différentes réglementations nationales a été pour la pre-
miére fois avancée en 1926 devant le Conseil de la Chambre
de Commerce Internationale et ce par le Comité National

américain de la Chambre (13). Par la suite l1’Association

(11)y E.P. ELLINGER, op. cit., supra p.3 , note 2, 37.
(12) J. STOUFFLET , op. cit., supra p.12, note 5, 103.
(13) Ibid. 102.
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Centrale des Banques et Banquiers allemands demandérent
1’étude de la question des crédits documentaires par le
Conseil de la Chambre de Commerce Internationale (14). En
1931 est créé "le Comité bancaire pour les crédits documen-
taires"”, celui-ci étant chargé de 1’€élaboration d’une régle-
vmentation. Ce comité composé exclusivement de représentants
des milieux bancaires déposa son projet qui fut adopté au -
Congrés de Vienne de la Chambre de Commerce Internationale
de 1933 (15). Le texte étant alors intitulé "Régles et

Usances Uniformes relatives aux Crédits documentaires”.

Le texte resta en vigueur Jjusqu’a la seconde guerre
mondiale. Celui-ci fut suspendu de fait durant cette der-
niére; les échandes internationaux suivent une procédure
étatique d’olt les réglements par le biais du crédit documen-
taire étaient exclus. La fin de la seconde guerre mondiale
marqua un nouvel essor du commerce international, d’autre
part une évolution des pratiques bancaires poussérent la
Chambre de Commerce Internationale a réactualiser le texte

de 1933 (16). Le congrés de Lisbonne de la Chambre de

(14) Ibid., 103.

(15) Ibid. A ce sujet voir aussi F. EISMANN. Le crédit
documentaire dans le droit et dans la pratique, Paris, J.
Delmas et Cie, 1963, VIII.

(16) Ibid.
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Commerce Internationale adopta la seconde version des "Rag-
les et Usances Uniformes relatives aux Crédits documen-
taires"” en 1951 (17). Par la suite celles—ci'furent pu-
bliées en une nouvelle.version en 1962 (18), date importante
a laquelle les banques britanniques adoptent les "Régles et
Usances Uniformes"” entrainant dans leur sillage les bangues

des pays du Commonwealth (189).

Plus récemment la Chambre de Commerce Internatio-
nale élabora une nouvelle versibn en 1974 (20). La publica-
tion reproduisant la révision de 1974 était préfacée par
Carl Henrick Wingwist, Secrétaire Général de la Chambre de
Commerce Internationale. Celui-ci expliquait 1’évolution
des "Régles et Usances Uniformes" (21). Cette évolution est
justifiée & son avis par d’une part une évolution extraordi-

naire des techniques de transport (avec le remplacement

(17) CHAMBRE DE COMMERCE INTERNATIONALE, Publication no
151.

(18) CHAMBRE DE COMMERCE INTERNATIONALE, Publication no
222.

(19) F. EISMANN, op. c¢it., supra p.15, note 15, 5.

(20) CHAMBRE DE COMMERCE INTERNATIONALE, Publication no
290.

(21) 1Ibid.
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progressif du transport unimodal par le transport multimo-

dal) (22), d4d’autre part par 1l’évolution des termes d’achat

et de vente.

Enfin plus prés de nous encore les "Régles et
Usances Uniformes relatives aux Crédits documentaires"” ont
eté révisédes en 1983 (23) et sont entrées en vigueur le
premier octobre 1984. ANous étudierons ultérieurement 1’en-
semble des raisons qui ont amené cette derniére révision
(24). Comme la révision de 1974, la révision de 1983 a été
reconnue au plan officiel et ce au niveau international,
~étant donné que ces deux révisions ont regu l’approbation de

la Commission des Nations Unies pour le Droit Commercial

International (25).

Cependant il ne faut pas se méprendre sur la nature

juridique de cette réglementation, en effet celle-ci ne peut

(22} Voir & ce sujet H. LEE, "Documentary Letters of Credit
and the Uniform Customs and Practise for Documentary Cre-
dits"” (1974 Revision): A Belective Analysis™, (1977-78) 3
J. of Corp. L., 147

(23) CHAMBRE DE COMMERCE INTERNATIONALE, Publication no
400. |

(24) Infra. p.95% et suivantes.

(25) La notification de ces décisions apparaissent dans:
CHAMBRE DE COMMERCE INTERNATIONALE, Publication no 290 (ré-

vision de 1974) p.5 et Publication no 475 (révision de 1983)
p.42. '
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&tre considérée comme faisant partie du droit international,
puisque élaborée par une institution privée. En 1’absence
de force de loi c’est sur une base purement contractuelle
que s’appliquent les "Régles et Usances Uniformes”, celles-
ci suivant les recommandations des "Incoterms 1853" sont
incorporées (26) au contrat (27). Dans son récent ouvrage
sur les lettres de crédit, Mr. Sarna (28) résumait, en
introduction de son étude de la nature juridique des lettres

de crédit, la position actuelle des lettres de crédit ainsi:

"The modern commercial credit transac-
tion has developed without the
assistance of specific legislative
provision defining, qualifying or
otherwise identifying the 1letter of
credit as a unique contract. The letter
of credit is not a creature of the law
in the same sense as land registration
or the corporation. ”(29)

(26) Le contrat de crédit comprend en général en derniére
clause avant les signatures: "...Le crédit est soumis aux
Régles et Usances Uniformes relatives aux Crédits Documen-
taires (révision 1983, Publication no 400 de la Chambre de

Commerce Internationale, Paris, France)..."”; de plus voir
les exemples en Annexe.

(27 F. EISMANN, op. cit., supra p.15, note 15, 45.

(28) LAZAR SARNA, ‘Letters of Credits, the Law and Current
Practise", Toronto, Carswell Legal Publications, 1984, p.21.

(29) Ibid.
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Mais ce qui donne la force réelle aux "Régles et
Usances Uniformes” c’est son adoption quasi-universelle
puisque les banques de quelques 156 pays ont déja adhé-

ré a celles-ci (30).

Le texte actuel (1983) des "Régles et Usances Uni-
formes"” est constitué de 55 articles divisés en 6 titres

différents (31), & savoir:

A- Dispositions générales et définitions, articles
1 a 6.

-

B- Forme et notification des crédits, articles 7 a
14.

C- Responsabilités, articles 15 a 21.

D- Documents, articles 22 & 42. (32)

E- Dispositions diverses, articles 43 & 53. (33)

F- Transfert, articles 54 & 55.

(30 CHAMBRE DE COMMERCE INTERNATIONALE, op. cit., supra
p.2 , note 1, 42.

(31) 1Ibid. p.42 & 51.

(32) Le chapitre D est divisé en : D.1l Documents de trans-
port {documents indiquant la mise & bord ou l’expédition ou
la prise en charge); D.2 Documents d’assurance; D.3 Facture
commerciale; D.4 Autres documents.

(33) Le chapitre E est divisé en: Quantité et montant;
Tirages et/ou expéditions partiels; Tiragdes et/ou expédi-
tions fractionnés; Date extréme de validité de présentation;
Mise a bord, envoie et prise en charge (expédition); Termes
de temps.



)

Les "Régles et Usances Uniformes"” étant le texte de
base régissant le fonctionnement du crédit documentaire,
nous aurons au cours de notre étude 1’occasion d’examiner la

majorité des articles de la présente révision de 1983.
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CHAPITRE II
DIFFERENTES FORMES DE CREDITS DOCUMENTAIRES

Le crédit documentaire de par son emploi générali-
sé a pris différentes formes qu’il convieht d’étudier (d’une
facon bréve a tout le moins), afin de mieux cerner un cer-
tain nombre de problémes spécifiques au crédit documentaire
gue nous serons amenés a analyser au cours de notre é&tude.
Lorsque 1’on décritiles‘principales formes dé crédit docu-
mentaire on établit en fait une classification de ceux-ci.
Les critéres de classification pouvant étre multiples, le
plus souvent les auteurs. (1) suivent la classification de

1’article 7(a}:

"Les Crédits peuvent &tre:
i. soit révocables
ii. soit irrévocables. "(2)

(1) HC. GUTTERIDGE et M. MEGRAH, op. cit., supra p.3 , note
2, 10; J. STOQUFFLET, op. cit., supra p.15, note 5, 32; E.P.
ELLINGER, op. cit., supra p.3 , note 2, 8; LAZAR SARNA, op.
cit., supra p.18, note 28, 7; F.EISMANN, op. cit., supra
p.17, note 15, 18; DANIEL DESJARDINS, "Crédit Documentaire
Irrévocable en Droit International Privé"” Thése de maltrise
Université Mc Gill, AoQt 1982, 21.

(2) CHAMBRE DE COMMERCE INTERNATIONALE, op. cit., supra
p.2 , note 1, 43.
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Poursuivant par les crédits confirmés ou non-
confirmés et terminant avec les autres formes de crédit.
Compte tenu de la brieveté de notre description dans le
cadre de cette étude, nous proposons d’adopter une classifi-
cation légérement différente en séparant la forme la plus

employée dans la pratique de celles qui le sont moins.

SECTION I- Les formes usuelles

A. Le crédit irrévocable
Crédit de forme usuelle dans le sens o, du fait
du grand degré de sécurité pour les parties au confrat,
celui-ci est employé majoritairement dans les opérations
impliquant un recours aux crédits documentaires (3). L’ar-
ticle 10 des "Régles et Usances Uniformes"” étant en 1’espéce

approuvé par l’ensemble des auteurs (4) nous reprendrons ici

(3) Nous ne possédons pas de chiffres statistiques a ce
sujet, mais 1l nous a été confirmé par plusisurs bangques
dont: Le Crédit Suisse, la Banque Nationale de Paris, le
Crédit Agricole, ainsi que la Chambre de Commerce Interna-
tionale que tel était le cas. 11 est & noter cependant que
le crédit irrévocable est employé plus particuliérement lors
des ventes internationales, ventes internationales qui ne
couvrent pas l’ensemble des besoins en crédits documen-
taires. En 1’espéce pour une analyse plus détaillée wvoir
infra. p . Cependant celles-ci constituent la plus grande
masse des opérations de crédit documentaire.

(4) LAZAR SARNA, op. cit., supra p.18, note 8, 9 & 12;
BE.P. ELLINGER, op. cit., supra p.3, note 2, 8; J. STOUFFLET,
op. cit., supra p.13, note 5, 33.
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celui-ci tout en soulignant par la suite les caractéristi-

ques essentielles. L’article 10 dispose:

“a. Un crédit irrévocable constitue pour
la banque émettrice, pour autant que les
documents stipulés soient remis et que
les conditions du crédit soient respec-
tées, un engagdement ferme:

i. 8i le crédit est réalisable par paie-
ment a vue, de payer ou de faire effec-
tuer le paiement;

ii. si le crédit est réalisable par
paiement différé, de payer ou de faire
effectuer 1le paiement & la date ou aux
dates déterminables conformément aux
stipulations du crédit; .

iii. si 1le crédit est réalisable par
acceptation, d’accepter les traites ti-
rées par le bénéficiaire si le crédit
stipule qu’elles doivent &tre tirées sur
la banque émettrice, ou d’assumer la
responsabilité de leur acceptation et de
leur paiement & échéance si le crédit
stipule qu’elles doivent &tre tirées sur
le donneur d4d’ordre ou sur tout autre
stipulé dans le crédit;

iv. si le crédit est réalisable |par
neégociation, de payer sans recours con-
tre les tireurs et/ou porteurs de bonne
foi, 1a oh 1les traites tirées par le
bénéficiaire, a vue ou a terme, sur le
donneur d’ordre ou sur tout autre tireé
mentionné dans le crédit autre que la
banque émettrice elle-méme ou de pour-
voir & la négociation par une autre
banque et de payer comme prévu ci-dessus

si cette négociation n'est pas effec-
tuée. " (5)

(5) CHAMBRE DE COMMERCE INTERNATIONALE, op. cit.,

. SUpra
r.2, note 1, 43.
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Le crédit documentaire irrévocable constitue donc
pour la banqué émettrice ﬁn engagement ferme de payer, d’ou
unevgrande sécurité de paiement pour le vendeur (6). Néan-
moins cet engagement est soumis & certaines conditions:
premiérement que les documents requis soient effectivement
remis et deuxiémement que les conditions du crédit soient

respectées.

Une autre caractéristique importante du crédit

‘irrévocable est le fait que ce crédit une fois émis ne peut

prlus étre annulé ou amendé par la banque émettrice. 8i ce

dernier point présente une grande sécurité pour le vendeur,

il constitue néanmoins une contrainte a 1’égard de 1’ache-
teur (7). Cependant 11 existe une possibilité d’amendement

ou d’annulation celle-ci étant contenue dans l’article

10(d):

"d. De tels engagements ne peuvent &tre
amendés ou annulés sans l1’accord de 1la
banque émettrice, de la banque qui con-
firme (le cas échéant) et du bénéfi-
ciaire. L’acceptation partielle d’amen-
dements contenus dans un seul et méme
avis d’amendement n’aura d’effet qu’avec
le consentement de toutes 1les parties
citées ci-dessus. "(8)

(6) Ibid., p.10.

(7) Ibid., p.10.
(8) Ibid., p.44.



~ Angleterre, Uraquhart Lindsay and Co.,Ltd. v. Eastern Bank,

- 25 -

Cet article 10(d) .de la révision de 1983 méme s’il
présente une amélioration certaine par rapport'é l’article
3(c) de la révision de 1974 (9), ne met cependant pas fin au
débat qui oppose la jurisprudénce francaise et américaine

d’une part et britannique d’autre part (10). Cette opposi-

tion porte sur le moment auquel les conditions du crédit et
1’engagement de la banque émettrice deviennent effectives

(et donc irrévocables) & 1’égard du bénéficiaire (le ven-

deur).

(9) L’ensemble de 1’article 3 de la Révision de 1974 a été
soit amendé, soit clarifié, un nouveau paragraphe ayant méme
été ajouté (10(c) concernant le refus de confirmation). En
1’espéce discuté, l’article 10(d) apporte une clarification
qui est trés importante car elle substitue au terme “"toutes
les parties”, la liste précise des parties devant donner
leur accord. La Révision de 1983 suit ainsi 1l’opinion de la
Commission Bancaire de la Chambre de Commerce Internatio-
nale, réunion du 9 décembre 1980, Publication 398 de la
Chambre de Commerce Internationale, 20. De plus la Commis-
sion Bancaire ajoutait concernant le bénéficiaire: "lLa
Commission a décidé a la majorité que 1’acceptation par le
bénéficiaire d’une modification d’un crédit documentaire
doit &tre une acceptation expresse et ne peut découler
implicitement du silence du bénéficiaire.

(10) Pour des exemples de la position de la Jjurisprudence
voir: en France, Cour de Cassation Reg. 20.10. 1953 5. 1954
1 121 (note de Lescot); aux Etats~Unis, American Steel Ca v.
Irving National Bank, 266 F.41, p.43 (1920) et Bril wv.
Suomen Pankki Finlands Bank, N.Y.S. 24 22, p.32 (1950);

en

Ltd. (1922) 1 K.B. 318 et Dexters, Ltd. v. Schenker and Co.,
(1923) 14 L1. L.R. 5886.
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A notre sens 1és tribunaux francais et américains
défendent un point de vue plus logique que celui soutenu par
les tribunaux britanniques (11). En effet ces premiers
estiment que le bénéficiaire est partie au crédit au moment
ou celui-ci regoit notification (avis) de 1’ouverture du

crédit (12). Mr. Eismannh définissait cette solution: (13)

"...11 suit du caractére autonome ‘“ab-
strait” par rapport et au contrat de
vente et au contrat de crédit - de 1l’en-
gagement de la banque envers le bénéfi-
ciaire de la notification; c’est alors
qu’il devient "partie intéressée"."(14)

La Jjurisprudence britannique de son cdté estime
que 1l’engagement du banquier (banque émettrice) ne devient
effectif qu’a partif du moment ol le bénéficiaire a donné
son acceptation expresse ou tacite. Cette solution a été

critiquée (15}, en effet elle est trop imprécise, comment

(11) E.P. ELLINGER, op. cit., supra p.3, note 2, 9 a 12;
J. STOUFFLET, op. cit., supra p.12, note 5, 125 et 299;
F. EISMANN, op. cit., supra p.l1l5, note 15, 45,

(12} Pour une étude plus détaillée sur les opérations
d’ouverture voir: infra p.

(13) F. EISMANN, op. cit., supra p.15, note 15, 45.

(14) Ibid. Mr EISMANN reprend ici la terminoclogie des
versions de 1963, article 3, paragraphe 3 et de 1974,
article 3{(c): "Les parties intéressées"”, donc a partir du
moment ol le vendeur est une partie intéressée il peut a bon
droit empécher annulation ou amendement.

(15) E.P. ELLINGER, op. cibt., supra p.3, note 2, 12.
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reconnaitre une acceptation tacite et surtout quand la da-
ter? La seule date apportant un élément de précision suffi-
sant, étant la date de la notification ou avis au bénéfi-

claire.

La question, avant la derniére révision des "Ré-
gles et Usances Uniformes”, était donc de savoir quand le
bénéficiaire devenait "partie intéressée”. Aujourd’hui il
faut reformuler 1les termes de cette question et dire: A
quel moment le bénéficiaire devient-il bénéficiaire? La
conséquence Jjuridique restant inchangée, lorsque le bénéfi-
ciaire n’en porte pas encore le "titre"” (avant notification)
la banque émettrice pourra effectuer les amendements ou
annuler le crédit. Dans un premier cas la banque émettrice
pourra procéder seule (si 1l’ouverture n’en est qu’a la
premiére étape) (16), dans un deuxiéme cas si 1la banque
émettrice a déja transmis le crédit & la banque confirmatri-
ce (s’il y a lieu) (17), cette premiére devra obtenir 1’ac-
cord de la banque confirmatrice afin d’effectuer des amende-

ments ou annuler le crédit.

(16) Infra p.57.
(17) Infra p.72.
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B. Le crédit confirmé ou non-confirmé

Deux banques sont le plus souvent parties & 1’opé-
ration de crédit documentaire que celui-ci soit irrévocable
ou révocable. Dans le cas le plus fréquent (échange inter-
national) 1’acheteur et le vendeur ne se trouvent pas dans
le meme pays, interviennent alors une banque émettrice dans

le pays de 1’acheteur et une autre banque dans le pays du

vendeur.

‘Cette seconde banque peut prendre part a 1’opéra-—
tion de crédit de deux facons différentes. Tout d’abord
elle peut agir en qualité de mandataire (18) de la bangue
émettrice en avisant le bénéficiaire de 1’ouverture du cré-
dit et ce lors de la réception des documents d’ouverture de
la lettre de crédit, on parle alors de banque notifiéatrice.
La bangue notificatrice ne sert que d’intermédiaire dans la
transmission des documents et n’engage sa responsabilité que
pour la vérification raisonnable de 1’authenticité apparente

du crédit (19).

(18) LAZAR SARNA, op. cit., supra p.18, note 28, 13.

(19) CHAMBRE DE COMMERCE INTERNATIONALE, op. cit., supra
r.2, note 1, 43, "Régles et Usances Uniformes relatives aux
crédits documentaires"” Article 8: "Un crédit peut étre
notifié au bénéficiaire par 1’intermédiaire d’une autre
bangue (banagque notificatrice), sans engdadenment de la part de
la banque notificatrice, sauf pour cette banque apporter un
soin raisonnable & vérifier 1’authenticité apparente du
crédit qu’il notifie.”
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Mais la banque correspondante peut accepter d’au—.
tre part la demande de la banque émettrice en confirmation
du crédit ouvert. A ce moment on parlera de banque confir-
matrice, celle-ci prend 1l’engagement de payer le Bénéfi—
ciaire et ce directement dans la mesure ou les documents
stipulés et les conditions de crédit soit respectés. En

effet 1’article 10(b) des "Régles et Usances Uniformes"

dispose: (20)

"b. Lorsqu’une banque émettrice autorise
ou invite une autre banque & confirmer
son crédit irrévocable, et gque cette
autre Dbanque a ajouté sa confirmation,
cette confirmation constitue un engage-
ment ferme de la part de la banque qui
confirme, s’ajoutant & celui de la ban-
que émettrice, pour autant que les docu-
ments stipulés soient remis et que les
conditions du crédit soient respectées..."(21)

L’avantage pour le bénéficiaire est triple, c’est
- tout d’abord une sécurité supplémentaire d?’é&tre payé, ce
paiement sera grandement facilité du fait que la banque
confirmatrice se trouve dans son propre pays, enfin s’il se
voit opposer un refus de paiement il lui sera plus facile

d’avoir recours contre une banque locale que d’avoir recours

(20) Ibid. p.43, article 10(b)..

(21) Ibid. De plus la suite de 1’article 10(b) reprend
1’article 10(a)}, supra p.23, en remplacant "banque
émettrice"” par "banque confirmatrice’.
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contre une banque étrangeére (22). De plus, en régle géné-
rale, le bénéficiaire sera a 1’abri de tous les événements
qui peuvent se produire dans le pays de 1’acheteur, puisque
le bénéficiaire conservera toujours son recours contre la

banque confirmatrice.

Dans la pratique ce sont uniquement les crédits
irrévocables qui sont confirmés, en effet la confirmation
elle-méme a un caractére irrévocable. Confirmer un crédit
révocable (23) équivaudrait pour la banque confirmatrice a
supporter les obligations d’un crédit irrévocable alors que
dans le méme temps la banque émettrice serait en mesure de
révoquer ce crédit. Cet usage étant repris dans l’article
10(b) des "Régles et Usances Uniformes™:

‘. ..autorise ou invite une autre banque
a confirmer son crédit irrévocable"”

L.a nouvelle révision de 1983 des "Régles et Usan-
ces Uniformes"” apporte une nouveauté quant a la confirmation
du crédit par la banque correspondante. Cette innovation

est contenue dans l’article 10(c) qui prévoit qu’en cas de

(22) Encyclopédie Dallaz, 1956, Droit Commercial, 691.
F., EISMANN, op. cit., supra p.15, note 15, 42.

(23) Infra p.78.
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non confirmation la banque correspondante doit en informer
la banque émettrice sans retard et notifier le crédit au
bénéficiaire sans ajouter sa confirmation. Les "Régles et
Usances Uniformes"” tout en se gardant de réglementer les
motivations aboutissant & la confirmation ou & la non con-
firmation, qui sont du domaine purement contfaotuel, n‘en a
pas moins senti la nécessité de poser la régle de conduite
en cas de refus de confirmation (24). Ce nouvel article
10(c) ne boulversera pas les usages des banques, mais sera

sans doute A& méme, du fait de son cé6té procédurier, de

limiter les risques de conflits entre les banques émettrices

et correspondantes.

Enfin il est & souligner aue, comme le faisait
remarquer Mr Ellinger (25), l’ensemble des points que nous
venons de développer font l’unanimité de la doctrine et de
la jurisprudence et que ceux-ci se retrouvent dans la légis-

lation américaine, "Uniform Commercial Code (USA), section

5-107(2)" stipule:

"A confirming bank by confirming a cre-
dit Dbecomes directly obligated on the
credit to the intent of its confirmation
as though it were its issuer and ac-
quires the rights of an issuer."

<:> (24 CHAMBRE DE COMMERCE INTERNATIONALE, “UCP 1974/1983
Revisions Compared and Explained”, Publication no 411, 23.

(25) E.P. ELLINGER, op. cit., supra p.3, note 2, 15,
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Ces mémes américains qui devaient tout d’abord (du
XIXiéme siécle a 1914) faire certifier leurs crédits dans
les échanges avec 1’Angleterre du fait de la prédominance de
la Livre Sterling et qui par la suite en vinrent & imposer
au monde le crédit irrévocable confirmé gréce & la puissance
du Dollar et ce principalement depuis la Seconde Guerre

Mondiale (286).

SECTION II - Les formes moins utilisées

Au sein méme des formes de crédit "moins utili-
sées” (en volume d’affaire}, il faut distinguer, d’une part
une forme de crédit, a proprement parler, définie par les
"Régles et Usances Uniformes"”: le crédit révocable; et d4d’au-
tre part, plus des usages établis par la pratique et non
repris dans le texte des "Régles et Usances Uniformes"”:
le"Back to back credit”, le "Revolving credit"”, le "Red

clause credit”.
A. Le crédit révocable
Le crédit révoceaeble différe profondément du crédit

irrévocable, car de par ses cractéristiques il est en con-

tradiction avec l’esprit de "sécurité de paiement" que doit

(26) J. STOUFFLET, op. c¢cit., supra p.12, note 5, 37.
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offrir le crédit documentaire (27). L’article 9 des "Regles

et Usances Uniformes™ dispose (28):

“Un crédit révocable peut &tre amendé ou
annulé par la banque émettrice & tout

moment et sans que le bénéficiaire en
soit averti au prealable.”

La banque émettrice agissant sur ordre de 1’ache-
teur cette forme de crédit représente pour celui-ci une trés

grande souplesse, puisque sans avis préalable au vendeur et

" jusgqu’au moment du paiement par la banque auprés de laquel-

le la banque émettrice a rendu le crédit réalisable”, ce

crédit pourra étre amendé ou annulé (29). Si le crédit

révocable présente une grande souplesse pour l’acheteur il

comporte un risque pour le vendeur car celui-ci peut voir le

crédit annulé ou amendé alors méme qu’il a déja présenté les

documents.

Par ailleurs les "Reégles et Usances Uniformes"” en

leur article 9(b) prévoient le cas ou une succursale ou une

banque, auprés de laquelle le crédit a été rendu réalisable,

(27) E.P. ELLINGER, op. cit., supra p.3, note 2, 12.

(28) CHAMBRE DE COMMERCE INTERNATIONALE, op. cit., supra
p.2, note 1, 43.

(29) Ibid. p.10.
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a procédé a un paiement, acceptation, négociation ou paie-
ment différé. Dans une telle hypothése la banque émettrice
sera tenue de rembourser la succursale ou la bangue (30)
ayant effectué le réglement, & partir de ce msment le crédit

n’est plus annulable ni amendable.

Enfin il est & souligner que l’article 7(c) des

“Régles et Usances Uniformes" stipule:(31)

"e. A défaut de pareille indication
({révocable ou irrévocable), 1le crédit
sera considéré comme révocable.”

Cette formulation ne nous semble pas des plus
heureuse car il serait impossible de déduire de ce dernier
article que le crédit révocable constitue la régle générale,
ce qQui ne semble pas é&tre le cas (32). Nous ne pouvons donc
que souhaiter que la prochaine version des "Regles et Usan-

ces Uniformes"” remplace le mot révocable par irrévocable

(30) F. EISMANN, op. cit., supra p.15, note 15, 40.

(31) . CHAMBRE DE COMMERCE INTERNATIONALE, op. cit., supra
P.2, note 1, 43.

(32) A la suite d’entretiens avec des banquiers Suisses et
Frangais, ceux-ci nous ont confirmé que la majorité du
crédit documentaire était constitué par le ecrédit irrévoca-
ble.
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dans: “considéré comme révocable". Cette derniére proposi-

tion ayant été déjad avancée lors de la derniére révi-

sion (33).
B. Le "Back to back credit”

Le "Back to back credit" est utilisé lorsque
rlusieurs opérations de vente sont réalisées consécutive-
ment. Les lettres de crédit émises seront garanties a
chaque fois par la précédente, formant ainsi une chafine

(34). Cette forme de crédit fut donc ainsi définie:

"The back-to-back credit (or secondary
or subsidary} transaction involves the
use of one or several letters of credit
as a backing or security for the issuan-
ce of another letter of credit by the
new issuing bank. " (35)

Le "Back to back credit” présent un certain nombre
d’avantages qui lui donne un attrait tout particulier dans
les pays d’Extréme Orient, la sous—-traitance étant une par-

ticularité commune & ces pays. En effet ce crédit est idéal

(33) CHAMBRE DE COMMERCE INTERNATIONALE, “"UCP 1974/1983
Revisions Compared and Explained"”, Publication no 411, 1

8.

(34) H.C. GUTTERIDGE et M. MEGRAH, op. cit., supra p.3,
note 2, 13. '

(35) LAZAR SARNA, op. cit., supra p.18, note 28, 15.
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lorsque le sous-traitant désire ne pas révéler ses fournis-
seurs, dans l’opération en chaine établie 1’acheteur connait
uniquement 1’identité de la personne qui est juste en amont
et ce du fait qu’une nouvelle lettre de crédit est émise 2
chaque étape (36). Cette nouvelle émission présente par
ailleurs 1’avantage que toute personne partie & l’opération
détient une lettre de crédit réalisable dans son propre
pays. Un autre point positif de ce systéme consiste dans le
fait qu’il procure une possibilité de tourner la limitation
des transferts prévue par les "Redles et Usances Unifor-

mes” (37).

Cependant le "Back to back credit"” ne présente pas
que des avantages. De fait plus la chailne est longue et
plus celle-ci nécessite un point de départ solide; il sera

donc donné préférence & un crédit irrévocable, si possible

(38) I.F.G. BAXTER, The Law of Banking, troisiéme é&d.,
Toronto, Carswell, 1981, p.156; LAZAR SARNA, op. cit., supra
p.18, note 28, 16.

(37) CHAMBRE DE COMMERCE INTERNATIONALE, op. c¢it., supra
p.2, note 1, 51, .article 54(e): "Un crédit transférable ne
peut &tre transféré qu’une seule fois. Des fractions d’un
crédit transférable (n’exédant pas au total le montant du
crédit) peuvent &tre transférées séparément, & condition que
les expéditions partielles ne soient pas interdites, et
1l’ensemble de ces transferts sera considéré comme ne
constituant qu’un seul transfert du crédit..."
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confirmé (38). Malgré cette précaution des difficultés
peuvent survenir du fait de la concordance qui doit exister
entre les crédits. Dans une opération de ventes successives

les difficultés peuvent &tre décrites de la sorte:

"...the distributor’s bank must not only
verify that the documents presented by
the manufacturer are in accordance with
its own letter, but must also ascertain
that the same documents will strictly
conform to the requirements of the re-
tailer’s letter. " (39)

C’est ainsi que le "Back to back credit” n’est pas

apprécié en Grande-Bretagne.

"Such credits are not common or popular
in the United Kingdom largely because of
the difficulty in matching the two cre-
dits..."(40)

(38) C.M. SCHMITTHOFF, Export Trade, septiéme éd., London,
Stevens and Sons, 1980, 263.

(39) LAZAR SARNA, op. cit., supra p.18, note 28, 15.

(40) H.C. GUTTERIDGE et M. MEGRAH, op. cit., supra p.3,
note 2, 13.
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C. Le "Revolving credit"

Le "Revolving credit"” est utilisé alors que 1°’opé-
ration de vente internationale n’est‘pas isolée et que donc
des relations d’affaires suivies existent entre 1’acheteur
et le vendeur (41). La Chambre de Commerce pour sa part

définit cette forme de crédit ainsi:

“Un crédit ‘"revolving" est un crédit
dont le montant est renouvelé ou rétabli
sans qu’il soit nécessaire de 1’amender
expressément,

il peut etre révocable, irrévocable ou
irrévocable confirmé,

il peut é&tre renouvelable quant a sa

durée ou quant a sa valeur. "(42)

Par ailleurs ce crédit lorsqu’il est renouvelable
quant a sa durée (43) pourra &tre soit “"cumulatif"”, soit
"non cumulatif”. Dans le premier cas une somme qui ne sera
pas employée pendant une période de temps déterminée pourra
1’etre pendant les périodes suivantes dans la limite de

validité du crédit. A 1’inverse pour le "Revolving credit

(41 C.M. SCHMITTOFF, op. cit., supra p.37, note 38, 2861.

(42) CHAMBRE DE COMMERCE INTERNATIONALE, op. cit.
p.2, note 1, 32.

,  Supra

(43) Le montant initial est multiplié par le nombre de
rériodes prévues dans les termes du crédit.
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non cumulatif"” les sommes ne pourront pas étre trans-

férées & des périodes postérieures.

Lorsque le crédit est renouvelable quant a sa
valeur, le montant original du crédit sera renouvelé pour
toutes les transactions qui se dérouleront dans la période
de validité du contrat. Cette derniére forme ne permet pas
de chiffrer a l’avance le montant du crédit, c’est pourquoi
pour garantir sa responsabilité de paiement, les banques
imposent que soit stipulé un montant maximum global pour
1’ensemble des opérations concernant une opération de

crédit (44).

Les avantages de ce crédit particulier sont fa-
ciles & cerner: limitation des frais d’ouverture du crédit,
gain de temps au niveau administratif, simplicité d’usage,
confirmation de relations d’affairés stables (45). Cepen-
dant si aujourd’hui cette forme de crédit documentaire est

précise et connue (46}, cela ne fut pas toujours le cas, au

(44) CHAMBRE DE COMMERCE INTERNATIONALE, op. cit., supra
p.2, note 1, 32.

(45) LAZAR SARNA, op. cit., supra p.18, note 28, 11.
(46) En effet, le "revolving credit” est trés clairement

décrit et expliqué dans CHAMBRE DE COMMERCE INTERNATIONALE,
op. cit., supra p.2, note 1, 32.
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point ou 1l’on rapporte le cas célébre Nordskog Vs Nat. Bank
(47) ol le juge demanda le témoignage d’un particulier (48)
afin d’expliquer en quoi consistait le "Revolving cre-

dit" (49).
D. Le "Red clause credit”

A 1’origine ce crédit fut intitulé de la sorte,
car la mention spéciale qu’il comprenait était écrite a
1’encre rouge afin d’attirer l’attention sur sa nature par-
ticuliére (50). En régle générale un crédit documentaire
est réalisable du fait de la présentation de certains docu-
ments. Le "Red clause credit” déroge & cette régle en ce
sens qu’est incorporé au crédit une clﬁuse spéciale autori-

sant la banque notificatrice ou confirmatrice (s’il y a

lieu) a effectuer des avances de fonds au bénéficiaire et ce

(47 (1922 10 L.1.L.R., 852.
(48) Directeur général adjoint de la banque LLOYDS. -
(49) H.C. GUTTERIDGE et M. MEGRAH, op. cit., supra p.3,

note 2, 14; LAZAR SARNA, op. cit., supra p.18, note 28, 11;
C.M. SCHMITTOFF, gp. cit., supra p.37, note 38, 261,

(50) CHAMBRE DE COMMERCE INTERNATIONALE, op. cit., supra
p.2, note 1, 33.
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alors méme que les documents n’ont pas été présentés (581).
Cette clause pour &tre insérée, doit &tre expressement
demandée par le donneur d’ordre, son libellé étant en fonc-

tion des instructions de la banque émettrice (52).

Le montant de 1’avance doit &tre stipulé dans les\
termes du crédit. Cependant si celle-ci est en général
inférieure au montant totale du crédit, rien n’empéche que
soit stipulé 1’intégralité de ce montant (53). Cette forme
de crédit représente un moyen de financement pour le ven-
deur, celui-ci obfenant des fonds avant méme l’expédition de
la marchandise (54). Cette forme de crédit est parfaitement
adaptée aux circonstances ol le commerce nécessite 1’achat
des biens par un intermédiaire qui a besoin g’un préfinance-
ment. Mais il doit exister une grande relation de confiance

entre les parties du fait du risque qui pése sur 1’acheteur,

celui-ci restant responsable du remboursement final ainsi

(51 LAZAR SARNA, op. cit., supra p.18, note 28, 20;
C.M. SCHMITTOFF, op. c¢it., supra p.37, note 38, 262; H.C.
GUTTERIDGE et M. MEGRAH, op. cit., supra p.3, note 2, 12;

E.P. ELLINGER, op. cit., supra p.3, note 2, 7; CHAMBRE DE
COMMERCE INTERNATIONALE, op. cit., supra p.2, note 1, 33.

(52) Ibid.

(53) CHAMBRE DE COMMERCE INTERNATIONALE, op. cit.

, Bsupra
p.2, note 1, 33.

£ ]

(54) LAZAR SARNA, op. cit., supra p.18, note 28, 20.
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que des frais encourus par la banque émettrice et notifica-

trice (confirmatrice.s’il ¥y a lieu) et ce me&me si les docu-

ments requis ne sont pas présentés (55}).

De fait 1’emploi du "Red clause credit” est assez
limité, son origine viendrait de la traite des fourrures f_
soit avec la Chine (56), soit avec 1’Afrique du Sud (57). A
1’heure actuelle celui-ci étant plus particuliérement utili-
sé pour le commerce de la laine et des fourrures avec 1’A-
frique, 1’Australie, 1’Amérique du Sud et 1’Extreme Orient

(58).

SECTION IIJ] Une forme de crédit n’impliquant pas 1°’échange

de marchandises: le "Stand by letter of credit’.

Jusqu’a présént nous avons étudié des formes de
crédit documentaire qui étaient utilisées pour le finance-
ment des échanges internationaux. Bien que le "Stand by
letter of credit" corresponde par ses caractéristiques prin-

cipales aux autres lettres de crédit, il n’en est pas moins

(55) CHAMBRE DE COMMERCE INTERNATIONALE, op. cit

., supra
p.2, note 1, 33.

(66) HENRY HARFIELD, "Bank Credits and Acceptances"”,
cinquiéme éd., New York, Ronald Press Co., 1976, 184.

(57 E.P. ELLINGER, op. cit., supra p.3, note 2, 7.

(58) Ibid.
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fort différent et est utilise principalement comme garantie
d’exécution des contrats de service (59). Le "Stand by

letter of credit“ étant défini comme suit:

"The standby letter of credit involves
an oblidation upon the issuing bank to
pay drafts or any demand for payment by
the beneficiary only upon the default of
the bank customer to execute his allega-
tions undeér the underlying contract. “(80)

Ainsi ce document est identique aux autres let-

tres de crédit en ce sens que l’on retrouvera le méme enga-
gement de la part d’une banque de payer un bénéficiaire et

ce apreés présentation des documents stipulés dans les termes

du crédit. La wvalidité du crédit n’étant pas entachée de

vice 8’1l existe un litige concernant le contrat source de

ce crédit (81). De méme ce crédit "stand by"” peut &tre

révocable ou irrévocable (confirmé ou non confirmé) (62).

(59) E.P.'ELLINGER, "Standby Letters of Credit”, (18978)
Vol. 6, Int. Bus. Lawyer, 809.

-2

(60) LAZAR SARNA, op. cit., supra p.18, note 28, 17.
(61) E.P. ELLINGER, loc. cit
(62) 1bid.

., Ssupra . note 59, 614.
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Cependant il existe une différence majeure avec
les autres formes de crédit. En effet le "Stand by letter
of credit” n’est réalisable que dans la mesure ou le donneur
d’ordre n’aura éas exécuté son obligation contractuelle
envers le bénéficiaire (63). ©On concoit donc que le "stand-
by letter of credit” ne peut s’appliquer normalement a la
vente internationale de marchandises. Son utilisation est
principalement centrée sur la garantie d’exécution de ser-
vice, par exemple aux Etats-Unis garantissant des contrats
de construction (64) mais aussi sur la garantie de préts

commerciaux ou d’hypothégques (865).

Est apparu alors un probléme qui résultait dansg
une confusion avec la lettre de garantie bancaire. En fait
le "Stand by letter of credit"” ne devrait pas é&tre assimilé
4 une garantie bancaire car ce premier nécessite, d’une

part, la conformité des documents requis, et d’'autre part,

(63) HENRY HARFIELD, op. cit., supra p.42, note 58, 188;
LAZAR SARNA, op. cit., supra p.18, note 28, 17; E.P.
ELLINGER et sir JOHN BARRY, loc. cit., supra p.43, note 59,
614.

(64) E.P. ELLINGER, logc. cit., supra p.43, note 59, 812 et
613.

(65) Ibid.
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la démonstration de la non exécution du contrat princi-

pal (66). 11 a donc été clairement déclaré que:

"Although the standby c¢redit has an
important function as a garantee or
collateral security, it is not to be
confused with a bank letter of garan-
tee. " (67)

Cependant dans la pratique, comme le fait remar-
quer M. Desjardins (68), la différence n’est qu’académique,
la seule distinction résultant dans l’emploi d’un formulaire
faisant mention des "Régles et Usances Uniformes"” pour le
"Stand by credit”, alors que la garantie bancaire est rédi-

gée sur du simple papier a lettre a entéte.

Néanmoins cette absence de confusion fut particu-
liérement importante & mettre en évidence aux Etats-Unis ou
les banques n’ont pas le droit d’agir & titre de caution.

Finalement 1’arrét Barclay’s Bank D.C.O. ¥s Mercantile Na-
tional Bank (69) a enlevé tous risques de confusion et donec

(66) HENRY HARFIELD, op. cit., supra p.42, note 56, 163 et
184.

(67) LAZAR SARNA, gp. cit., supra p.18, note 28, 17.
(68) DANIEL DESJARDINS, op. cit., supra p.21, note 1, 41.

(69) 481 F. 2d, 1224.
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reconnu la validité du "Stand by credit” aux Etats-Unis
(70). Enfin notons que la Révision de 1983 des "Régles et
Usances Uniformes” inoérpore explicitement le "Stand by
credit” en l’incorporant aux articles 1 et 2 concernant les

dispositions générales et définitions. .

(70) Pour une étude compléte du probléme tel qu’il a été
posé aux Etats-Unis voir: HENRY HARFIELD, op. cit., supra
p.42, note 56, 154 a 178; pour le probléme de fraude que
peut poser le "Standby Letter of Credit” wvoir: J.D. BECKER,
"Standby Letters of Credit an the Iranians Case: will the
Independance of the Credit Survive?", (1980) 13 U.C.C.L.S.,
355; R. DRISCOLL, "The Role of Standby Letters of Credit in
International Commerce: Reflections after Iran”, (1980} 20
Virg. J. of Int. L., 859; et E.P. ELLINGER , loc. cit.,
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CHAPITRE III

PRINCIPALES REGLES GOUVERNANT LE CREDIT DOCUMENTAIRE

Avant de traiter plus en détail des reégles de
fonctionnement du crédit documentaire (1), il convient d’a-
border briévement trois régles fondamentales qui font la

spécificité du crédit documentaire.

SECTION I - Substitution du banguier quant au reéeglement de

la transaction commerciale.

L’idée de base et point de départ du crédit docu-
mentaire est de substituer au débiteur (1l’acheteur) qui est
€loigné du créancier et dont la solvabilité peut, dans
certains cas, &tre mise en doute, un autre débiteur situé
dans le méme pays que le créancier et dont la solvabilité
est établie. C’est ce que réalise le crédit documentaire en
substituant la promesse de paiement du débiteur par 1’enga-

gement d’une banque. Engagement d’autant plus fort qu’il

(1) Infra p.56.
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peut etre comme nous 1’avons étudié irrévocable et confir-

mé (2). Les "Regles et Usances Uniformes” en leur article 2
qualifient le crédit documentaire en déterminant cette sub-

stitution comme suit:

“...erédit(s) documentaire(s)... guali-
fient tout arrangement quelle qu’en soit
la détermination ou description, en
vertu duguel une banque (la banque émet-
trice), agissant & la demande et sur
instructions d’un client (le donneur
d’ordre): )

i. est tenue d’effectuer un paiement 2
un tiers (bénéficiaire) ou & son ordre,
ou de payer ou accepter des effets de
commerce (traites) tirés par le bénéfi-
ciaire, ou ' .
ii. autorise une autre banque & effec-
tuer ledit paiement, ou & payer, accep-
ter ou négocier lesdits effets de com-
merce (traites), contre remise des docu-
ments stipulés pour autant que les con-
ditions du crédit soient respectées. " (3)

L’ensemble des auteurs (4) sont unanimes pour

mettre en avant 1’ importance de cette substitution. La

(2) ©Supra p.22.

(3) CHAMBRE DE COMMERCE INTERNATIONALE, op.Acit., supra
p.2, note 1, 42 et 43, article 2.

(4 HENRY HARFIELD, op. cit., supra p.42, note 56, 26 et
27; J. STOUFFLET, op. cit., supra p.12, note 5, 3089; E.P.
ELLINGER, op. cit., supra v.3, note 2, 3; H.C. GUTTERIDGE
et M. MEGRAH, op., cit., supra p.3, note 2, 1 et 2; DANIEL
DESJARDINS, op. cit., supra p.21, note 1, 17; C.M.
SCHMITTOFF, op. cit., supra p.37, note 38, 245; LAZAR
SARNA, op. cit., supra p.18, note 28, 57. :




- 49 -~

citation des auteurs Gutteridge et Megrah étant la plus

reprise (5) et se 1lit comme suit:

“"The banker...acting on behalf of the
buyer and either directly or through the
intervention of a banker in the country
of the seller, assumes liability for
payment of the price in consideration,
prerhaps, of the security afforded to him
by a pledge of the documents of title to
the goods or of his being placed in
funds in advance or of an undertaking to
reimburse, and of a commission. "(86)

L’ engagement du banquier procure au bénéficiaire
une grande sécurité, cependant cet engagement est limité aux
régles de fonctionnement du crédit documentaire (7). Avant
d’étudier un élément essentiel dans la limitation de son
engagement (stricte conformité des documents), nous allons
aborder une premiére condition pour que le banquier se

substitue au débiteur.

(5 H.C. GUTTERIDGE, op. cit., supra p.3, note 2, 1 et 2;
DANIEL DESJARDINS, op. c¢it., supra p.21, note 1, 17; C.M.
SCHMITTOFF, op. cit., supra p.37, note 38, 245.

(6) Ibid.

(7) En particulier en ce qui concerne la présentation des
documents, mais aussi quant a la durée de la période de
validiteé, etec...
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SECTION II - Principe d’autonomie.

Le crédit documentaife naft & 1’occasion de con- .
trats de vente ou d’autres contrats (surtout de service).
Mais qu’il serve de "mode de financemént" ou de "garantie”
celui-ci n’en reste pas moins totalement indépendant du
contrat de base. La Chambre de Commerce Internationale a
codifié ce principe en 1’article 3 des "Régles et Usances

Oniformes™:

"Les crédits sont, par leur nature, des
transactions distinctes des wventes ou
autre(s) contrat(s) qui peuvent en for-
mer la base mais qui ne concernent les
banques en aucune fagon et ne sauraient
les endader, méme si le crédit inclut
une référence & un tel contrat, et quel-
le que soit cette référence. ”(8)

‘Le point important qu’ implique cette indépendance
est le non engagement de la banque par rapport au contrat de
base et ce quelques soient les circonstances. Elément con-
stitutif d’une trés grande sécurité pour le créancief car
son paiement ne sera pas (sauf exception) conditionné par

1’ absence de tout 1itige concernant le contrat de base (9).

(8) CHAMBRE DE COMMERCE INTERNATIONALE, op. c¢it., supra
P.2, note 1, 42, artiecle 3. '

(89) E.P. ELLINGER, op. cit., supra p.3, note 2, 4; C.M.
SCHMITTOFF, op. cit., supra p.37, note 38, 245; H.C.
GUTTERIDGE et M. MEGRAH, op. cit., supra p.3, note 2, 5.
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Afin de rendre effective 1’indépendance du crédit
documentaire celui-ci est tenu a 1’écart de la transaction
ou prestation proprement dite et va uniquement étre réalisé

par la présentation de documents. Comme le prévoit 1’arti-

cle 4 des "Regles et Usances Uniformes" en ces termes:

"Dans les opérations de crédit, toutes
les parties intéressées ont & considérer
les documents a 1’exclusion des marchan-
dises, services et/ou autres prestations
auxquels 1les documents peuvent se rap-
porter. "(10)

Prendre en compte unigquement les documents consti-
tue 1’un des principaux fondements du crédit documentaire et
est repris par l’ensemble de la doctrine. A titre d’exemple

nous citerons Mr. Eismann qui s’exprime en ces termes (11):

“...la banque est simplement obligée
d’insister sur la présentation des docu-~
ments stipulés dans le crédit documen-
taire (et qui doivent &tre conformes a
celui-ci) et sur 1l’exécution de ses

(10} CHAMBRE DE COMMERCE INTERNATIONALE, op. cit., supra
p.2, note 1, 43, article 4; par ailleurs le Uniform Commer--
cial Code des Etats-Unis, en son article 5.103(b)} définit en
termes équivalents la présentation des documents condition-
nant la réalisation du crédit documentaire.

(11} Voir de méme: E.P. ELLINGER, op. cit., supra p.3,
note 2, 4; LAZAR SARNA, op. cit., supra p.18, note 28, 2;
J. STOUFFLET, op. cit., supra p.12, note 5, 18; HENRY
HARFIELD, op. cit., supra p.42, note 56, 30; H.C,
GUTTERIDGE et M. MEGRAH, op. cit., supra p.3, note 2, 2,
C.M. SCHMITTOFF, op. cit., supra p.37, note 38, 245.
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conditions. Par contre, elle doit faire
complétement abstraction de la teneur du
contrat de vente, comme tel, qui peut
&tre a4 la base du crédit documentaire. "(12)

Nous trouvons une notion supplémentaire dans cette
citation, qui est la conformité, point particuliérement
important puisque l’on parle m&me de doctrine (13) a ce

sujet.

Nous avons établi que de maniére générale du fait
de l’autonomie du crédit documentaire la banque honorera son
engagement sans tenir compte des litiges concernant le
contrat de base. Il y a pourtant deux exceptions. La
premiére exception intervient lorsque le contrat de base est
sous le éoup d’une nullité absolue (14) (contraire a 1’ordre
public, passant outre l’interdiction d’exportation de cer-
taines marchandises): il est & noter que pour refuser le
paiement le banquier doit avoir la connaissance de cette
nullité. La seconde exception, qui est beaucoup plus impor-

tante, est la fraude du bénéficiaire, mais encore faut-il

(12) F. EISMANN, op. c¢it., supra p.15, note 15, 12.
(13) C.M. SCHMITTOFF, op. cit., supra p.37, note 38, 245,

-

intitule la section de son étude & propos de ce sujet: "The
doctrine of strict compliance".

(14) J. STOUFFLET, gp. cit., supra p.12, note 5, 323.
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que le banquier ait connaissance de celle-ci (15). Lorsque
le donneur d’ordre a lui-méme connaissance de la fraude il
doit prévenir le banquier et pour plus de sécurité présenter
une requéte en injonction afin d’empécher le paiement (16).
Cependant les tribunaux se montrent souvent réticents a
intervenir au niveau de la relation contractuelle, limitant

ainsi leurs interventions aux cas de fautes manifestes (17).
SECTION III - Principe de stricte conformité.

Nous nous bornerons ici a énoncer le principe
général qui gouverne la doctrine de stricte conformité,

l1’application de cette doctrine faisant 1’objet d’une étude

(15) Ce probléme de la fraude sera abordé a plusieurs
reprises lors de notre étude sur la "Vérification et 1’ac-
ceptation des documents par le banquier”, infra, p.116; de
méme la doctrine s’est penchée attentivement sur ce problé-
me, voir & ce sujet: J. STOUFFLET, gp. cit., supra p.12,
note 5, 326; H.C. GUTTERIDGE et M. MEGRAH, op. cit., supra
p.3, note 2, 137; E.P. ELLINGER, ¢op, cit., supra p.3, note
2, 190; HENRY HARFIELD, op. cit., supra p.42, note 56, 80;
LAZAR SARNA, op. cit., supra p.18, note 28, 109; E.P.
ELLINGER , loc. cit., supra p.43, note 59, 630; C.M.
SCHMITTOFF, op. cit., supra p.37, note 38, 269; N. MILLER,
"Problems and Patterns of the Letter of Credit", (1959), Un.

of Illinois L. For., 185.

(16) H.C. GUTTERIDGE et M. MEGRAH, op. cit., supra p.3,
note 2, 144.

(17) J. STOUFFLET, op. cit., supra p.12, note 5, 327;
LAZAR SARNA, op. cit., supra p.18, note 28, 117.
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approfondie dans le cadre de notre analyse de la vérifica-

tion et de 1’acceptation des documents par le banqgquier (18).

Le principe légal veut que toute banque a le droit
de refuser un document qul ne serait pas strictement confor-
me avec les termes stipulés dans le crédit (19). Face a ce
pouvoir de refuser des chuments non conformes, les bangues
ont un devoir d’examen de ces documents, défini a 1l’article

15 des "Régles et Usances Uniformes" de la fagon suivante:

A
"Les banques doivent examiner tous - les
documents avec un soin raisonnable pour .
s’ assurer qu’ils présentent bien 1’appa-
rence de conformité avec les conditions
du crédit. "(20)

Gréce a cette regle, le créancier (1’acheteur) est
protégé contre le risque de fraude, de non-exécution ou de
mauvaise exacution du contrat de base. A cet égard il ne

faut pas perdre de vue gue le paiement est souvent effectué

(18) Voir infra p.119 et suivantes.

(19) LAZAR SARNA, op. cit,, supra p.18, note 28, 80; C.M.
SCHMITTOFF, op. cit., supra p.37, note 38, 248.

(20) CHAMBRE DE COMMERCE INTERNATIONALE, 5p. cit., supra
p.2, note 1, 44, article 15.
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avant méme que 1’acheteur ait regu les marchandises comman-
dées, 1l convient donc de le protéger (21). Le banquier,
eétant indépendant peut remplir ce rdle de protection en
examinant en toute impartialité les documents requis (qui
attestent de la régularité de 1’e£écution du contrat de

base), documents étant eux-mémes émis par diverses sour-

ces (22).

Apreés avoir examiné dans une premidére partie les
caractéristiques principales du crédit documentaire, nous
allons maintenant aborder dans une seconde partie les
différentes étapes que l’on trouve dans le déroulement de

1’opération de crédit documentaire.

(21) LAZAR SARNA, op. cit., supra p.18, note 28, 80 et 61

(22) Pour une application de la doctrine de stricte confor-
mité par la jurisprudence voir: Equitable Trust Company of
New York v. Dawson Partners Ltd. (19827) 27 L1. L.R. 49;
Soproma S.P.A. v. Marine and Amiral By. Products Corporation
(1966) 1 Lloyd’s Rep. 367; S.H. Rdyner and Co. v. Hambros
Bank Ltd. (1943) 1 K.B 37; Far Eastern Textile Lid. v. City

and National Trust Co. (1977), 430 F. Supp. 193 (Ohio).




DEUXIEME PARTIE

LES PRINCIPES DE FONCTIONNEMENT

DU CREDIT DOCUMENTAIRE




CHAPITRE PREMIER

NAISSANCE DU CEEDIT

Par naissance du crédit nous entendons deux points
distincts. D’une part 1’ouvegture du crédit & proprement
parler, c’est-a-dire comme préalable a 1l’exécution du con-
trat de base avec sa justification Jjuridique et les diffé-
rentes clauses que le contrat de crédit doit contenir.
D’autre part 1’émission du crédit, c’est-a-dire sa transmis-
sion aux autres parties (banque notificatrice ou confirma-
trice et bénéficiaire) qui vont alors devenir lides par le

contrat de crédit.
SECTION I - Ouverture du crédit

A, Analyse Jjuridigue de 1°’ouverture du credit

'Le crédit documentaire trouve sa source dans la
formation du contrat de base. Ce contrat prévoit en ses
termes le réglement par crédit documentaire, ainsi que son
ouverture par le donneur d’ordre {(acheteur) et généralement

1’ époque de 1’ouverture du crédit (1).

(1) Pour une étude détaillée concernant 1’époque a laquelle
le crédit documentaire doit etre ouvert voir: J. STOUFFLET,
op. eit., supra p.1l2, note 5, 128 & 130; C.M. SCHMITTOFF,
op. ecit., supra p.37, note 38, 253 et 254; E.P. ELLINGER,
op. cit., supra p.3, note 2, 133 a 1386.
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Lorsque le crédit est ouvert dans les délais pré;
vus ou dans un délai raisonnable auoﬁn probléme ne se pose
et les deux contrats sont exécutés distinctement selon une
procédure normale. Mais que se passe-t-1l1 dans le cas
contraire, le contrat de base va-t-il etre affecté? Afin de
répondre a cette question il convient d’étudier la nature

juridigue du crédit (2).

En droit civil francais le contrat est gouverné
par les dispositions communes a l’ensemble des contrats.
C’est-a~dire celles contenues dans 1’article 1108 du code
civil, quatre conditions sont requises pour que le contrat
soit valide: 1le consentement des. parties; la capacité de
contracter; un objet certain qui forme la matiére de
1’engagement; une cause licite dans 1’cbligation. De méme
1’article 1184 du code civil prévoit la sanction en cas de
non exécution des contrats. Ainsi la non exécution
entratnera la résolution du contrat, ce que Mr. Stoufflet

(3) définit en ces termes:

(2) Et ce aussi quant au contrat d°’ouverture du crédit
documentaire.

(3) J. STOUFFLET, op. ecit., supra p.l1l2, note 5, 153.
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"La sanction de l’obligation de 1°’ache-
teur telle que le concoit la Jjurispru-
dence, repose, ...sur la disposition de
l1’art. 1184 C. civ. qui autorise le juge
a4 prononcer la résolution du contrat
lorsque le débiteur s’abstient d’exécu-
ter une obligation essentielle.” (4)

Ep “"Common law" (Grande-Bretagne, Etats-Unis) la
base générale du droit des contrats est aussi appliquée

comme le définissent ainsi Messieurs Gutteridge et

Megrah (5):

"Letters of credit are governed by the
same deneral ledal principles as are all
contracts. They are not negociable ins-
truments either here (6} or in the Uni-
ted States.”

Cependant en “Common law" une difficulté supplé-—-
mentaire peut apparattre du fait du besoin de "considera-

tion” (7) pour gqu’un contrat soit Jjuridiquement valable. En

(4) 1bid.

(5 H.C. GUTTERIDGE et M. MEGRAH, op. cit., supra p.3,
note 2, 21. .

{6y Grande-Bretagne.

(7) Terme anglais qui recouvre la notion de contre-partie,
pour que le contrat ait une force Jjuridique la promesse
faite doit avoir une contre-partie c’est-a-dire quelque
chose représentant une "valeur"” face a la loi. Explication
recueillie auprés de Mr PETER BENSON Professeur de droit a
1’Université McGill. De meme voir F.R. DAVIS, Contract,
London, Sweet and Maxwell, 1981, 22.
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effet le probléme apparait lorsqu’on sait que la "Common
law” ne reconnalt pas le tiers bénéficiaire (8). Cependant
en question de crédit documentaire Sir Frederick Pollock

s’exprimait de la sorte:'(g)

“"a promise made for valuable considera-
tion, and otherwise good as between the
parties, is not the less valid because
the performance will operate in dischar-
ge of an independent liability of the
promiser to a third person under an
independent contract already existing. "{10)

Cependant ce probléme spécifique de “considera-—
tion"” n’a pas entaché de vice la validité des contrats
devant les Jjuridictions britanniques (11). Cela sans doute
du fait que les banquiers n’ont pas ‘intérét A ce que ce
probléme soit sérieusement soulevé, ce qui mettrait en cause

l’existence méme de la letbtre de crédit dans ce pays. Alors

(8) Confirmé par le Professeur PETER BENSON, de 1’Universi-
té McGill. De méme voir F.R. DAVIS, op. cit., supra, p.59,
note 7, 22.

(9) Sir FREDERICK POLLOCK, contract, treiziéme &d. 1950,
150.

(10) Ibid.

(11) H.C. GUTTERIDGE et M. MEGRAH, op. cit., supra p.3,
note 2, 24.
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dqu’une discussion académique peut &avoir lieu sur 1’existen-
ce (12) ou non de "consideration”, un point de vue trés réa-

liste a été avancé par Mr. Harfield (13) en ces termes:

"...the banker’s letter of credit is a
legally enforceable instrument, rooted
in the law merchant and contractual in
its nature. There is neither need nor
utility to employ Procrustean techniques
to establish its validity. "(14)

Les Etats-Unis quant a eux ont réglé ce probléme
d’une facon définitive en stipulant qu’aucune “considera-
tion"” n’était nécessaire pour ouvrir un crédit documentaire
et ce en l’article 5.105 de 1’ "Uniform Commercial Code”.
Ainsi de méme en droit civil, quien "Common law" ;e deéfaut
d’ouverture du crédit aura une conséquence résolutocire ou

suspensive du contrat de base.

(12 L.S. DENNING est de ceux quil pensent qu’il existe une
considération valable, voir a ce sujet les décisions suivan-
tes: Snipes Hall Farm Ltd v. River Douglass Catchment
Board, (1949) 2 K.B. 500, 513; 2 All E.R." 179, 188; Trans

Trust S.P.R.L. v. Danubian Trading Cc., Ltd., (1852) 2 Q.B.
297; (1952) 1 Lloyd’s Rep. 348, 356; 1 All E.R. 870, 977.

(13) HENRY HARFIELD, op. cit., supra p.42, note 58, 55.
(14) Ibid.
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B. Instructions contenues dans la demande
d’ ouverture du crédit.

En régle générale il n’est pas requis de formu-
laire spécial pour la demande d’ouverture du crédit (15), a
partir du moment ot celle-ci est établie par écrit (18) ou
par des moyens de télétransmission qui sont admis par les
"Reégles et Usances Uniformes” en leur article~12 (17>, il

suffit que soit:

"...indiquer clairement que le crédit
est soumis aux Régles et Usances Unifor-
mes Relatives aux Crédits Documentaires,
révision 1983, Publication CCI no 400."(18)

Cependant afin de limiter les risques d’erreurs et
de prolifération de différents crédits, la Chambre de Com-

merce Internationale a émis des formules normalisées pour

(15) E.P. ELLINGER, op. cit., supra p.3, note 2, 4;
F. EISMANN, op. cit., supra p.15, note 15, 49.

(16} Uniform Commercial Code, article 5.104 dispose: "... A
credit must be in writing and signed by the issues and a

confirmation must be in writing and signed by the confirming
bank..."

(17 CHAMBRE DE COMMERCE INTERNATIONALE, op. cit., supra
p.2, note 1, 44; 1’article 12 de plus prend en compte 1’a-
vanceé technologique en remplaccant "cable, etc..."” par "té-
létransmission”.

(18} Regles et Usances Uniformes, article 12(c).
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les ouvertures de crédits documentaires (19). La demande
d’ouverture du crédit doit normalement contenir 18

points (20).

(21) 1. Le nom et 1’adresse compléte du bénéficiaire,
dans un contrat de vente (celle du vendeur). De la mé&me
facon doivent étre inscrits les noms et adresses du donneur

d’ordre et de la banque émettrice.

2. Le montant du crédit, cé montant se rapporte
au prix prévu par le contrat de base, ce dernier montant
pouvant étre majoré des frais & régler (22). Cependant wvu
la difficulté qui existe a chiffrer précisément a 1’avance
le cout réel de la transactioh il est possible de faire

suivre le montant indiqué par les expressions "environ”,

(19) F. EISMANN, op. cit.,bsupra p.15, note 15, 18 et 50i

(20) A ce sujet les Regles et Usances Uniformes précisent
en leur article 5: "...toutes instructions...doivent étre
completes et précises. Pour éviter toute confusion et tout
malentendu, les banques décourageront toute tendance a in-
clure trop de détails...”

(21) 'Pour une illustration des 16 points présents dans une
demande d’ouverture de crédit documentaire voir 1’exemple en
annexe. :

(22 F. EISMANN, op. cit., supra p.15, note 15, 19.
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"cireca" ou similaires que les "Reéegle et Usances Uniformes”

définissent en leur article 43(a) en ces termes (23):

"

a. Les expressions "environ"”, ‘“circa”
ou similaires employées en ce qui con-
cerne le montant du crédit ou la quanti-
té ou le prix unitaire mentionnés dans
le crédit, seront interprétées comme
permettant un écart maximum de 10% en
pilus ou en moins sur 1= montant, la
gquantité ou le prix unitaire auxquels
elles s’appliquent. "(24)

3. Le type de crédit, cette obligation est stipu-

lée par 1’article 7 (25} des "Régles et Usances Uniformes":

"e, Tout crédit doit par conséquent
indiquer clairement s’'il est révocable
ou irrévocable. "(26)

S5i aucune obligation n’est mentionnée le crédit

est révocable (27}. De plus bien que non prévu par les.

(23) CHAMBRE DE COMMERCE INTERNATIONALE, op. cit., sgupra
p.2, note 1, 49, article 43(a).

(24) 1bid.

(25) Ibid. a 43, article 7.

(26) Ibid.

(27) Regles et Usances Uniformes, article 7(c); dernier
point dont nous avons mis en doute 1°’utilité, infra p. ,

est par ailleurs mis en cause énergiquement par F. EISMANN,
op. cit., supra p.l1l5, note 15, 18 et 19.
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textes, c’est lors de la demande d’ouverture du crédit que
la confirmation peut é&tre demandée & la banque

notificatrice (28).

4. Le mode de réalisation du crédit (29). Les
trois modes de réalisation étant: le paiement, 1’accepta-
tion ou la négociation (30). De m&me le donneur d’ordre
doit préciser & quel endroit le crédit est réalisable (31),
ce dernier ayant intérét & consulter préalablement la banque
émettrice afin que celle-ci précise avec quelle banque elle
est eﬁ affaire dans le pays du bénéficiaire et avec qui elle

a le cas échéant un accord de confirmation.

5. La mention facultative prévoyant que le cas
échéant des effets doivent &tre tirés. 8Si tel est le cas il
doit &tre indiqué sur qui ils doivent &tre tirés et & quelle

échéance.

(28) CHAMBRE DE COMMERCE INTERNATIONALE, op. c¢it., supra
P.2, note 1, 8.

(29) Pour une étude détaillée voir infra p.85.
(30) Régles et Usances Uniformes, article 11(a).

(31) 1Ibid., article 11(b).



6. Une description sommaire des marchandises
indiquant de plus les points suivants: quantité (32), prix
unitaires et facultativement les conditions de ventes. ©Si
la description se doit d’étre sommaire c’est que les ban-
ques, d’une part ne sont pas 2 méme de juger des termes
techniques et d’autre part ne travaillent que sur documents
et n’ont donc pas la possibilité d’examiner les marchan-
dises. I1 résulte que la banque ne peut étre tenue respon-
sable pour autre chose que ce qui est énuméré dans les
-termes du crédit. Mr. Eismann & ce sujet définit la posi-

tion de la banque comme suit (33):

"Les stipulations prévues a ce sujet
dans le contrat de vente ne peuvent &tre
opposées directement a la banque. Ce
n’est qu’en raison des instructions qui
lui sont passées par le donneur d4d’ordre
qu’elle peut &tre tenue de prendre en
considération les éléments dont il s’a-
git. "(34)

(32} L’article 43(b) des Régles et lUsances Uniformes pré-
voit qu’une différence de 5% sera acceptable quant a la

variation des quantités, a condition que le montant du

crédit ne soit pas dépassé. Toutefois cette tolérance de 5%
ne s’applique pas lorsque le crédit spécifie la quantité par
un nombre donné d’unités d’emballages ou d’articles indivi-
dualisés. Cette tolérance de 5% représente un accroissement

de 2% par rapport a l’article 34,b de la Révision de 1976,

(33 F. EISMANN, op. cit., supra p.15, note 15, 20.

(34) Ibid.
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7. La notion que doit porter le connaissement
maritime quant a la période pendant laquellé le fret doit

étre payé; fret payé a l’avance ou payable a destination.

8. L’ensemble des documents dont la présentation
permettra la réalisation du crédit et ce du fait du principe
d’autonomie du crédit documentaire (35). 11 est donc ex-
trémement important que le donneur d’ordre soit treés précis
puisque la banque se basera sur ces documents pour accepter
d’effectuer le paiement. L’analyse approfondie de ces docu-
ments sera faite dans le cadre de notre étude (36), nous
mentionnerons simplement que pour certains d’entre eux le
donneur d’ordre doit indiquer le nom de 1’émetteur et les
mentions particuliéres qu’ils doivent comporter. Ces docu-
ments étant: la facture commerciale, les documents de trans-—

port, les certificats d’assurance, d’origine, de qualité et

autres documents.

8. Le lieu d’embarquement dans le cas d’un trans-
port maritime des marchandises, alors que l’on doit indiquer
le lieu d’expédition ou de prise en charge lorsque le trans-
port est effectué au moyen d’un transport combiné. Enfin la

destination des marchandises, le certificat d’assurance

(35) Infra p.8S5.

(36) Infra p.
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1

devant couvrir les risques entre les deux points indiqués

dans le crédit.

10. Le transbordement autorisé ou non. Selon
l’article 29 des "Régles et Usances Uniformes” on entend par
transbordement (37) le changement de mode ou de moyen de
transport durant le transport. A notre sens cette clause

revient & autoriser ou non le transport combiné.

11. 8i les expéditions partielles sont autorisées
ou non autorisées et ce faisant appel aux dispositions de

l’article 44 des "Régles et Usances Uniformes”.

12. La date limite d’'embarquement, d’expédition
ou de prise en charge. La mention de cette date n’est pas
expressément réquise par_les "Régles et Usances Uniformes";
cependant elle est vivement conseillée, d’une part pour une
simple question d’assurance que le transport se fera dans
des délais raisonnables et d’autre part et surtout du fait

de 1’interconnection de la date d’émission des documents

(37) CHAMBRE DE COMMERCE INTERNATIONALE, op. cit., supra
p.2, note 1, 87, article 29, article profondément remodelé
par rapport a l’article 21 de la Révision de 1878. L’arti-
cle 29 & présent définit la notion de transbordement et
précise les différents termes que le document de transport
peut comporter, en rapport avec cette notion de transhorde-
ment. Ces différentes innovations feront 1’objet d’une
analyse dans la seconde partie de notre étude.
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avec la période de présentation des documents (38) et de la
date de validité du crédit (39). De méme 1’article 68(Db)

des "Régles et Usances Uniformes"” dispose (40):

"La date extréme de mise & bord ou d’ex-
rédition ou de prise en charge ne sera
pas prorogée a la suite du report de la
date d’expiration du crédit et/ocu de 1la
période de présentation des documents a
compter de la date d’émission..."{(41)

Dans ce cas il appartiendra au bénéficiaire d’ob-
tenir une prolongation de la date extréme d’expédition. De
manigre générale si le crédit ne prévoit pas de date limite
d’expédition, les documents d’expédition devront &tre pré-

sentés avant la date extréme de validité du crédit (42).

13. Le délai pendant lequel les documents devront
&étre présentés A fin de paiement, négociation ou acceptation
et ce aprés la date d’émission du ou des documents de trans-

port (43). Dans le cas ol le délai ne serait pas stipulé

(38) Infra p.112.

(39) Infra p.80.

(40) CHAMBRE DE COMMERCE INTERNATIONALE, op. cit., supra
p.2, note 1, 50, article 48(b}.

(41) 1Ibid,

(42) Reégles et Usances Uniformes, article 48(Dh).

(43) 1Ibid., article 47.
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dans le crédit les documents pourront &tre présentés dans
une période de 21 jours (inclusivement) aprés la date d’é-
mission du ou des documents de transport (44). La date
d’émission est maintenant déterminable avec précision d’a-
prés les dispositions de l’article 47(b) des "Régles et

Usances Uniformes” (45).

Enfin il est & rappeler que les documents, qu’une
période de présentation soit prévue ou non, devront &tre
remis au plus tard au jour de la date extréme de validité du

crédit (46).

"14. La date et le lieu d’expiration du crédit
doivent &tre indiqués, cependant seule la date est régie par
les dispositions de l’article 46 des "Régles et Usances

Uniformes"”. Cet artiéle en son paragraphe (a) stipule (47):

(44) Ibid., de plus ceci régle le probléme de la "stale
bill of loading", infra p. 174.

(45) CHAMBRE DE COMMERCE INTERNATIONALE, op. cit., supra
P.2, note 1, 50, l’article 47 de la Révision de 1983 a subi

des modifications majeures qui seront étudiées plus avant
dans notre étude voir infra p. 112.

(46) Reégles et Usances Uniformes, article 46(b).

(47) CHAMBRE DE COMMERCE INTERNATIONALE, op. cit., supra
pP.2, note 1, 50, article 46(a).
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a. Tout crédit doit stipuler une date
extréme de validité pour la remise des

dgcumgntg Pour paiement, acceptation ou
negociation. “(48)

Neongs: swons ici un rapport trés net avec le prin-
cipe d’autonomie, la période de validité du crédit étant en
fonction de la présentation des documents et en aucun cas
relié au contrat de base. Le point de départ de la validité
du crédit (lorsque des informations incomplétes sont don-
nées) est la date d’émission par la banque émettrice (49).
Les banques devront décourager “"toute tendance” & ne pas

préciser correctement la date d’expiration (50).

15. Lorsque le crédit est transférable cela doit
étre expressément indiqué dans la demande d’ouverture du
crédit (51). Les "Régles et Usances Uniformes"” définissent

un crédit transférable en ces termes (52):

"Un crédit transférable est un ecrédit en
vertu duquel le bénéficiaire a le droit

(48) Ibid.

(49) CHAMBRE DE COMMERCE INTERNATIONALE, op. cit., supra
p.31, note 24, 73.

(50) Reégles et Usances Uniformes, article 46(c).
{(51) 1Ibid., article 54(b)}.

(52) CHAMBRE DE COMMERCE INTERNATIONALE, op. cit., supra
p.2, note 1, 51, 54(c).




O

- 72 -

de demander.a la bangque chargée d’effec-
tuer 1le paiement ou l’acceptation ou a
toute bangque habilitée & effectuer la
négociation, qu’elle permette 1’utilisa-
tion du crédit, en totalité ou en par-
tie, par un ou plusieurs tiers (seconds
bénéficiaires). "(53)

16. Enfin le dernier point étant le mode de
transmission du crédit. A 1’heure actuelle sont employés
d’une part le courrier aérien et d’autre part l’ensemble des
moyens de télétransmission (par exemple télégramme ou te-

lex).

Afin de conclure de maniére générale sur le conte-
nu de la lettre de crédit, nous ajouterons que celle-ci
reprend les différentes informations contenues dans la de-
mande d’ouverture du crédit avec le simple ajout du numéro
du crédit. Numéro servant & une identification rapide du

crédit simplifiant ainsi les démarches administratives.
SECTION II -~ Emission du crédit,

‘Nous venons d’étudier la demande d’ouverture du
crédit, le donneur d’ordre demandant a sa bangue d’émettre
un crédit en faveur du bénéficiaire. Maintenant nous allons

étudier de quelle maniére la banque émettrice va notifier ou

(53) Ibid.
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transmettre ce crédit ainsi que les conséquences Jjuridiques

que cela implique.

Le crédit peut é&tre transmis éoit, directement au
bénéficiaire soit, par une banque notificatrice (confirma-
trice le cas échéant), ce qui est la régle dans les échanges
internationaux (54). Le crédit documentaire trouve en par-
tie sa raison d’étre dans cette seconde banque, celle-ci
étant située dans le pays du bénéficiaire d’ou 1’ensemble

des avantages que nous avons déja énoncés (55).

Le banquier (banque émettrice) n’a pas l1l’cbliga-
tion d’émettre le crédit, il peut s’il le désire vérifier
les informations qui lui sont transmises et refuser 1’ocuver-
ture du crédit. Cependant lorsque la banque accepte d’émet-
tre le crédit il pése sur elle 1’°obligation d’émettre le
crédit de facon compléte et sans erreur, en fonction stric-
tement des instructions recues par son client (acheteur)
(56). Un manquement a cette obligation entrainant la res-

ponsabilité de la banque émettrice (57).

(54) F. EISMANN, op. cit., supra p.15, note 15, 50; Régles
et Usances Uniformes, article 8.

(55) Supra p.3.
(66) J. STOUFFLET, op. cit., supre p.12, note 5, 199.

(57) 1Ibid., p.203 a 2086.
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»Cependant il existe plusieurs éventualités dans
lesquelles la banque peut limiter sinon dégager sa responsa-
bilité. Tout d’abord aux termes de 1l article 14 des "Regles

et Usances Uniformes“ (58):

“Si la bangue...recoit des instructions
incomplétes ou imprécises, elle peut
adresser au bénéficiaire un avis préli-
minaire a titre de simple information et
sans encourir de responsabilité. "(59)

Cette non responsabilité du fait de la transmis-
sion de documents iﬁcdmplets ou imprécis s’étend & la banque
émetﬁrice et notificatrice (confifmatrice le cas échéant)
(60). De plus le crédit n’est émis, notifié {(ou confirmé)
qu’a partir du moment ot la banque a regue les informations

et qu’elle est décidée a en suivre les instructions (81).

Par ailleurs les banques n'assument pas de respon-
sabilité quant aux conséquences de problémes survenus pen-—
dant la transmission et de traduction et ce du fait de

1’article 18 des "Régles et Usances Uniformes" (82):

(58) CHAMBRE DE COMMERCE INTERNATIONALE, op. cit.
p.-2, note 1, 44, 14.

s Supra

(59) lgié;
(60) Ibid.
(61) Ibid.

(62) 1Ibid., p.45, article 18.
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"Les banques n’assument aucune responsa-
bilité quant aux consdéquences des re-
tards et/ou pertes que pourraient subir
dans leur transmission tous messages,
lettres ou documents, ni quant aux re-
tards, & la mutilation ou autres erreurs
pouvant se produire dans la transmission
de toute télécommunication. Les banqgques
n’assument aucune responsabilité quant
aux erreurs de traduction..."(63)

Enfin il est & noter que la banque émettrice
n’assume aucune responsabilité quant aux erreurs qui se-
raient éommises par la banque notificatrice ou confirma-
trice. Ce dernier point résultant de l;article 20 des
"Régles et Usances Uniformes"” (64), car ces erreurs sont
commises pour le compte et "aux risques du donneur d’ordre”.
Cependant on arrive & une situation particuliére, il semble
que dans les pays du "Common law"” (Etats-Unis, Royaume-Uni)
(65) le donneur d’ordre soit sans recours contre la banque
notificatrice ou confirmatrice. En France par contre Mr.

Stoufflet admet que le donneur d’ordre puisse mettre en

cause la responsabilité de la banque correspondante, mais

(63) Ibid.
(64) Ibid., p.45, article 20.
(65) E.P. ELLINGER, op. cit., supra p.3, note 2, 251;

H.C. GUTTERIDGE et M. MEGRAH, op. ¢it., supra p.3, note 2,
53.




uniguement lorsque celle-ci confirme le crédit (bangus

confirmatrice) (66).

Le bénéeficiaire quant a lui ne sera partie &
l’opération de crédit gqu’a partir du moment ol 1l aura recu

1’avis d'énmission du crédit par la banque notificatrice (ou

(I
in

st en

3]
[
b
11}
U

neficiair:

!
[ay]

confirmatrice) (67;. A ce stade le b
aucune mesure tenu , envers la banque émettrice ou les
autres banques intervenantes, en vertu des instructions’
contenues dans 1l'ordre d’ouverture du crédit. I1 ne prendra
en considérations que les conditions qui lui sont transmises

dans 1’avis d’émission {(63).

La banque internmédiaire va prendre un engagement
envers le bénéficiaire, mais cet engagement et donc respon-
sabilité encourue, va différer si la bvanque se contente de
notifier le crédit ou si elle confirme celul-ci. Lorsque
la banque est seulement notificatrice ses obligaticns sont

définies comme suit:

668) J. STOUFFLET, op. cit. supra p.13, note 5, Z08 a 210.
(668 , OD s o) P s )

(67) Bupra p.73.

(88) LAZAR ZSARNA, ¢p, cit., supra p.18, note 28
EISMANN, op. cif., supra p.15, note 15, 51; de p
termes de l’article 6 des Regles et Usances Unif
bénéficlaire ne peut pas se "prévalolr des rappor :
tuels existant entre les banques ou entre le donneur 4’ ord
et la banque émettrice.”




- 77 -

"Un crédit peut é&tre notifié au bénéfi-
ciaire par 1l’intermédiaire d’une autre
banque {(banque notificatrice), sans en-
gagement de la banque notificatrice,
sauf pour cette banque & apporter Tun
soin raisonnable a vérifier 1’authenti-
cité apparente du crédit qu’elle notifie. "(69)

Cet article met fin & 1’imprécision quant a la
responsabilité que la banque notificatrice encourait et donc
aux débats doctrinaux sur ce point (70). Lorsque le crédit
irrévocable est confirmé par la banque correspondante celle-
ci prend un engagement identique envers le bénéficiaire que
celui donné par la banque émettrice (71). Cette obligation
de paiement, & condition que les documents stipulés soient
présentés et qu’il n’y ailt pas de fraude de 1’exportateur,

vient s’ajouter a celle de la bangue émettrice (72). Il y a

{(69) Reéegles et Usances Uniformes, article 8; pour ce qui
concerne les Etats-Unis voir 1’article 5.107 du "Uniform
Commercial Code"”.

(70) Pour des exemples de ce débat voir: E.P. ELLINGER,
op. cit., supra p.3, note 2, 245 & 248; H.C. GUTTERIDGE et
M. MEGRAH, op. cit., supra p.3, note 2, 70 a 72.

(71) Supra p.Z23.

(72) LAZAR SARNA, op. cit., supra p.18, note 28, 81 a 83;
E.P. ELLINGER, op. cit., supra p.3, note 2, 245; H.C.
GUTTERIDGE et M. MEGRAH, op. cit., supra p.3, note 2, 71.
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ainsi deux engagements distincts superposés ce gque les "Ré-
gles et Usances Uniformes” définissent en leur article 10(b)

comme suit: (73)

"b. Lorsqu’une banque émettrice autorise
ou invite une autre bangque a confirmer
son crédit irrévocable, et que cette
autre banque a ajouté sa confirmation,

cette confirmation constitue un engage-
ment ferme de la banque qui confirme,

s’ajoutant & celui de la bangue émet-
trice, pour autant que. les documents

stipulés soient remis et que les condi-
tions du crédit soient respectées..."(74)

Afin de conclure ce chapitre nous reprendrons le
tableau récapitulatif de 1’ouverture et de 1’émission du
crédit documentaire qui nous est donné par la Chambre de

Commerce International.

(73) CHAMBRE DE COMMERCE INTERNATIONALE, op. cit., supra
p.2, note 1, 43, article 10(b).

(74) Ibid.



1. L’acheteur et le ven-—

deur concluent un contrat

de vente prévoyant le

paiement au moyen d’un
- crédit documentaire.

vendeur | ¢ - | acheteur
1.contrat
4.1la banque notificatrice . 2.1’acheteur demande a sa
ou confirmatrice informe 2.demande banque —-la banque &met—
le vendeur de 1’émission 4. avis d’ ouver— trice-— d’ émettre un
du creéedit. , ture de crédit en faveur du
crédit. . vendeur.
bangue 3.erédit banque
notificatrice/ | ¢ €énettrice
confirmatrice -
3. La banque émettrice

charge une autre banque,
située habituellement dans
le pays du vendeur, de
notifier ou de confirmer
le crédit.

Documentation de la Chambre de Commerce Internationale.
Guide des opérations de Credit Documentaire, Publication no 415
Procédure 1., Ewission d’un Crédit, 7.
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PRESENTATION DES DOCUMENTS

SECTION UNIQUE Mécanisme général de la présentation des
documents

Nous ne donnerons dans ce chapitre gu’une descrip-
tion du mécanisme génédral de la présentation des documents
du fait que la seconde moitié de notre étude est consacrées

dans son intégralité & 1 analyse des documents.

Une fois que le bénéficialre a été avisé de 17&8-
mission du ecrédit documentaire 11 doit exécuter son obhliga-
tion contractuelle. Devront alors &Ltre présentés les donu-
ments stipulés par les termes du crédit afin gue le banguier
puisse honorer son engagement envers le bénéficiaire. Les

documents devant étre présentés dans les délails requis et ce
P

[£4]
(oo
]
},‘J
h
&}
]
=2
o]
15}

aux termes de l’article 47 des "Rédles et Usance:

4
comme nous 1lavons précedemment mentionnég (1.




de présenter 1’ensemble des documents recquis =t ce dans les
délais indiqués au credit. La bangue doit considsrsr uni-

quement les documents requis (jeu complet) et qui sont en sa

possession en temps voulu (2). Au sujet de 1’ sxactitude des
documents & présenter Lord Summer déclarait (35):

"There is no room for documents wiiich
are almost the same, or which will do
just as well. ™ (4)

Les documents présentés seront donc le reflet de
la transaction de base, il est donec souhaitable dans 17in-
térét des parties de se limiter aux documents se rapportant

Just

4]

[}

: aux marchandises {(crédits utiliszés pour le finasncement
deg échandes internationaux), a leur expédition st livraison

ainsi que leur assurance, l1'article 5 des "Régles et Usances

(2) LAZAR SARNA, op. cit.. supra p.18, note 28,83;
HEMRY HARFIELD, op. cit. sunra, p.42, note 56, 5d;

3
C.M. SCHMITTHOFF, op. cit., supra, p.37, note 38, Z2&4;
J. STOUFFLET, or. cit., supra, p.l1lZ, note 5, 59;
H.G. GUTTERIDGE et M. MEGRAH, ovn. cit., supra, v.3,

e 3
note ¥, 883 et §9,.

{(3) Eguitable Trust Co. of New York V. Dawson Partners
{1927y, 27 L1.L. Rep. H.L.. 49

(4 b le ne s’appligque cependant gue =21 les
instrictions sont complétes et non ambigles,



Uniformes” incitant les banquiers & velller & ce que soith

juste requis des documents pertinents (5H).

-

Afin de permetitre la réalisation du crédit le

e}
O

banquier dolit alorg selon les termes de messieurs Gutterid

et Megrah (6}:

"The duty owed by the issuing banker to
his customer would appear to ke to scru-
tinize the documents tendered to him by
the beneficiary undser the credit or by
the intermediary banker, and ta check
them - carefully with the instructions
which he has received from his customer,
and wnich, presumably, he has faithfully
embodied in his credit and in hisg credit
instructions toc his correspondent bank. "(7)

-,

iine fﬁlq gque les documents sont présentdés avant

d’effectuer le paiement:

"Une vérification s'impose donc aui
comporte . pour leg banquilers de trés
grandes difficultés et met & leur charge
une resyonsabilité trés lourde,” (83

(5) L*article 5 des Reéegles et Usances Uniformes, stipule
. les banques décourageront & ilnclure trop de deétails "
volr de méme supra p.B2.

Sx B.G. GUTTERIDGE et M. MEGRAH, op. cit., supra, p.3,

(8) J. STOUFFLET, op. cit., supra, p.12, nocte 5, 87.
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C’est done l’ensemble de cette vérification, d

le 15 des "Regles et Usances Uniformes” (9},

T

que nous allons analyser en d£taill dans la seconde partie d

notre étude (10). Comme pour le chapitre préceédent nous

atif, de la Chambre de

ot

au récapitu

18]

reproduisons le tabl

Commerce Internationale, sur la présentation des documents.

g Uniformes dispose:

9) Larticle 15 des Reégles et Usance
"Lez banques dnivent examiner tous les documents avec un
soin raisonnahle pou 2’ assurer gqu’ils présentent 17 apparen-—

s 11 r o= e
e de conformite avec les conditicns du ~réditb. ..
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5.Dés que le wvendeur recolt le
crédit et qu’il est assuré de
pouvolir satisfalre aux condi-
tions de celui-ci,” 11 peut
pracéder a 1'expédition des
marchandises.
Vendeur —3 5 |Acheteur
-— 7 marchandises
l »~
5, Le  vendeur adresse  a-
itors  tous les documents fonds 7.0ans  le cas ol le orédit oun réaliz
131313 aans les termes du hle par négociation la bunqLa conf ima-—
creédit  la bangque aupreés trice neégoclera sans recours contre le
de laguelle ce crédit tireurs et/ou les porteurs de honne foi
=5t réalizable. documents
documents .
Bangue notificatrice/ —33 | banquse
confimatrice 9 ¢ émattrice
fonds
3. Cette banque adresse les 9.La bangque émettrice vérifie les
documents & la banque &- documents et, s'1ls sont conformes
mettrice. aux conditions du crédit:
-effectue le remboursement de la
fagon convenue a la bangque confir-
matrice ou notificatrice.
~ou  bien effectue le palsment & la
bangque négoclatrice gqui a avancé
les fonds au bénéficiailre.
-ou encore, effectus le palement au
Pén#f*biaire 21 celuli-ci lui a
expedid directement lesg documents
Chambre de Commerce Internationale, Guide des Opératicns du
Crédit Docunentaire, Publication no 415, 14.
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CHAPITRE III

LE REGLEMENT DU CREDIT

Lorsque les documents conformes ont été présentes
et vérifieés par le banguier, le bénéficiaire a droit au
paiement de la somme due et ce au moyen d’une des formes
prévues dans le crédit documentaire (1). Par la suite la
banque correspondante se fera rembourser par la bénque emet -
fLrice qui alors demandera le paiement au donneur 4’ ordre.
Etant donng que nous ne donnerons ici que les principes
généraux des trols formes de réalisation, nous reprodulrons,
pour une meillleure compréhension, les tableaux récapitula-

tifs de la Chambre de Commerce Internationales.

SECTION I- Le crédit réalisable par paiement
Cette forme de paiement est la plus simple, le

bénéficiaire présente les documents conformes et se voit

a

(1) Lorsque les d
tains cags sera ef
pailement sous rés
infra p.14%

cuments ne sont pas conformes, dans cer-
ectue un paliement "sous reserve’. Ce
r

I}
f rs
erve étant &tudié postérisurement voir:
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payer soit & vue, soit par paiement différé (2). Il est
cependant & noter une innovation de la part des "Régles et
Usances Uniformes" Révision de 1983. Ainsi est inséré un
nouvel article, 1l’article 11 (3). Celui-ci introduit de
nouveaux concepts: Le crédit doit indiquer clairement le
mode de réalisation (en 1’espéce paiement & vue ou paiement
différé) ainsi que la banque chargée de la réalisation du
crédit (4). De plus sont indiqués les droits et responsabi-
lités de la banque chargée de la réalisation (5). Cet
article important trouve sa justification d’une part dans le
fait que le crédit documentaire doit représenter une sécuri-
té pour le bénéficiaire, il est donc normal que celui-ci ait
clairement & 1’avance la connaissance de la banque qui lui
féglera son dQ; d’autre part il était temps de régler tous

les malentendus pouvant survenir concernant les droits et

- (2) C.M. SCHMITTHOFF, op. cit., supra, p.37, note 38, 256;
de méme voir l’article 10 des Régles et Usances Uniformes.
L’article 10(a,i,ii) et 10(b,i,ii) traitant tout particulié-
rement de la réalisation du crédit par paiement. L’article
10(a,ii) et 10(b,1ii) constituent un ajout par rapport & la
Révision de 1974, en ajoutant une nouvelle possibilité de
paiement: le paiement différé. Il est & noter que le régle-
mentation s’est mise au diapason de la pratique qui dans la
fin des années 1970 avait commencé & utiliser ce paiement
différé. -

(3) CHAMBRE DE COMMERCE INTERNATIONALE, op. cit., supra,
r.2, note 1, 44, article 11,

(4) CHAMBRE DE COMMERCE INTERNATIONALE, op. cit., supra,
p.31, note 24, 25.

(5) Ibid.
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responsabilités dans les relations interbanques. Enfin il
faut souligner 1’innovation contenue dans l’article 10(a, ii)
et 10(b,1i) celui-ci réglementant une nouyelle forme de
paiement: Le paiement différé du crédit. Devant l1’usage
croissant du paiement différé par les banques (6), la Cham-
bre de Commerce Internationale a inséré dans la révision de
1983 des "Régles et Usances Uniformes" deux paragraphes
reconnaissant officiellement cette forme de paiement. Ainsi

aux termes de l’article (7):

"... de payer ou de faire payer a la
date ou aux dates déterminables confor-
mément aux stipulations du crédit..."”(8)

Avec le paiement différé peut apparaitre un pro-
bléme, dans le cas ol apreés exécution du contrat de vente,
les marchandises s’avérent défectueuses alors que les docu-
ments preésentés étaient conformes. En analysant 1’effet des

dispositions prévues aux articles 11(a), 16(a) et 2(b) des

(6) Ibid, 22 et 23.
(7) Reégles et Usances Uniformes, article 10(a,ii) et

10(b,1ii), il est & noter que le texte des deux paragraphes
est le méme.

(8)1bid.
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"Régles et Usances Uniformes"” ainsi que d’aprés 1l’avis de M.
Ellinger (8), l’engagement de la banque a payer est défini-
tif et peut se comparer a la situation juridique que 1’on
trouve dans le cas d’une réalisation par négociation (10).

asian bank A.G. V Panjal and Sind Bank (11}, confirme cette

analyse. Dans ce cas complexe plusieurs implications 18-

gales ont été soulevées, notamment la distinction entre le
crédit négociable et le crédit direct ce qui implique 178-
tude de la position de la banque négociatrice. Un autre
probléme soulevé étant celui du paiement différé, celui-ci
présentant un intérét particulier afin d’illustrer notre
propoé précédent. Les faits de cet arrét peuvent &tre
résumés ainsi: Un importateur indien donne 1’ordre d’ouvrir
un crédit incluant une lettre de change payable a 180 jours
de la date du connaissement maritimeé au profit d’un exporta-
teur de Singapour et ce pour 1l’achat de "Zanzibar cloves"”.
La banque confirmatrice du crédit £tait 1’European Asian

Bank A.G. et la bangue émettrice la Punjab and Sind Bank.

(8) E.P. ELLINGER, "The Uniform Customs - their nature and
the 1983 Revision”, Lloyd’'s Maritime and Commercial Law,
1985, 591 et 592.

(10} Infra p.95.

(11) (1983) 1 W.L.R. 642; commenté par J.B. L., (1984) 373,
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Le crédit comprenait deux clauses sur la négociabilité du

crédit (clauses 6 et 9). Bien que ces clauses soilent con-

était habilitée & négocier celui-ci. La lettre de change et
les documents sont présentés le 7 aolt & la banque confirma-
trice qui ne régle pas le crédit, des irrégularités ayant &été
relevées. Mais devant 1’acceptation des documents par 1’im-
portateur indien le 16 aolt la banque émettrice crédité le
compte de 1’exportateur du montant du crédit. Le 8 septem-
bre le bateau transportant la marchandise coule, il est
alors argué que les biens n’ont jamais été transportés et
que le bateau a été sabordé. Devant cette fraude quelle est
1’obligation de la banque émettrice? Nous sommes dans le
cas d’un paiement différé (180 Jjours aprés la date d’émis-
sion du connaissement maritime), la question qui se pose est
donc de savoir si un événement postérieur a 1’acceptation
des documents, peut empécher le paiement différé intervenant
apreés cet événement. L’arrét de la Cour d’Appel fOt finale-

ment en faveur du demandeur.

Commentant cet arrét M. Ellinder met en avant les
différentes rédles apprlicables au paiement différé lors-
qu’une fraude est constatée alors que les documents sont

conformes. Ainsi définit-il ces régles en ces termes (12):

"It has become well established that, if
! the demand of the amount is made by the
beneficiary or by his agent, the court



O
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beneficlary or by his agent, the court
will grant an injunction to restrain

payment. . . an injunction will be granted
only if the fraud or the forgery is esta-
blish tao the court’s satisfaction.” (13)

I1 ajioute aussitdt concernant le probléme posé

3

dans 1’arrét en question:

“The position differs altogether if the
demand for payment is made by a negocla-
ting bank. The prevailing view 1s that
such a bank is entitle to enforce the
credit regardless of the benefidiary’s
fraud or the forgery of the docu~-
ments. "{14)

Ajoutant dans le méme sens:

“"In the case of a documentary oredit,
available by bills to be drawn on the
bank, it is generally understood in the
busginess community that a bank is obli-

ged to honour its acceptancs. . . Such
credits include a bank’s  irrevocable
undertaking.” (15}

E.P. BELLINGER, "Discount of the Letter of Credit”,
AN : 7



En conclusion i1l faut souligner que dans le cas de
cet arret on se trouve en présence d’une fraude (exception
au principe d’autonomie du crédit), en 1’absence de fraude
1’ engagement de la banque est définitif sans avoir a étudier
le caractére de négociabilité du ecrédit. Ceci recouvrant
une mauvaise exécution involontaire du crédit qui n’a pas

été décelée lors de 1’ewxamen des documents par la bangue.
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Vendeur Acheteur
»

1.1l vendeur remaet a4 la
hanqgus oo e crédit est fonds 2. Aprés avolr vérifié que ces docu-
réaligsable, bangue noti- ments sont conformes aux stipula-
ficatrice ou confimatri- tions du credit, elle effectue
ce, les documents requis palement.
dans le crédit.

documents

remboursement .
Y |Banque

Bangue notificatrice/

confimatrice cmettrices

»

documsnts

banque expédie ensuite les documents a la bangue
g
i

Elle obtient le remboursement de son déca

e t o
de la manizre préalablement convenue, ¥y ocompris, le cas

auprés d'une banque de remboursement.

Chambre de Commerce Internationale, Guide des Opératio
‘)(‘

Crédit Documentaire, Publication no 415, 28

D

s d
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acceptation

Dans ce cas particulier le bénéficlaire prészent

en plus des documents conformes une traite payabls & une

e

gcheéance déja stipulée dans le credit. £8i le credit n’est

pas confirmé&, la banque émettrice assumera:

"

. la responsabilité de leur accepta-
tion et de leur palement & échéance si
le crédit stipule gqu’elles doivent é&tre
tirées sur le donnesur d’ordre ou sur
tout autre tiré stipulé dans le cré-
dit..." (16)

Cette derniére disgsposition s’appliquant de la méme
manieéere en cas de crédit irrévocable confirmé, ce méme

engacement de la banque confirmatrice venant s’ ajouter &
celui de la banque émettrice (17). Il est enfin a noter

ces deux paragraphes de 1’article 10 (18) des "Régles et

[N
]
]
[
v

Ugsances Uniformes” Hévision de 1883 ne préssntent pa

S

différences notables par rapport A l’article 3(a,iil) =t

3{(h,1i) des "Eéegles et ilsances Uniformes” Révision de 137

(18} Réegles et Usances Uniformes, article

4,
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Yendeur Acheteur
1. Le vendeur remet 1
2  la bangque ol le
credlt est reéalisa- traite Z. Aprées vérification de la conformité
ble, les documents acceptée des documents avec les stipulations du
requis - acconpagnes crédit, la traite est acceptée puis
d’une traite tirée retournde au vendeur.
selon les stipula-
tions du crédit.

a.documents
b. traites

l' I rembour.ement
a 1’ échéance
Bangue notificatrice/| € Banque
confirmatrice » | Emettrice

m

oI W
[t kTJ

t
h

Cette bhanque adresse alors les documents & la banque
ttrlce en lui spécifiant a quells échéance la traite
é acceptde afin qu’a cette date, elle en obtienne 1

remboursement de la maniére préalablenmsnt convenue,

Chambre de Commerce Internationale, Guide deg Oppra.lorg

du Crédit Documentaire, Publicattion no 4135,



SECTION IIT  Le credit réalisable par négociation

Le bénéficiaire doit présenter pour cette forme de

réalisation, d’une part les documents conformes et 4’autre

)
ot

art une traite & vue ou A& ordre tirée par lui-méme {13).

P

1
Cette tralte sera alors payvée ocu négociée sans recours

o

comtre le tireur (20 dans un crédit non cond

cette

|TI )

et

({1
lTs

f=n

.
ou tout autre Tirs

8]
vy
ja N
L]
(il

tralitse &tant tirde sur le donneur 4’
mentionné dans le crédit (21). Lorsque le crédit est confir-
meé la traite sera egalement négoclieée sans recours contre le
tireur, cette traite &tant tiréde sur le donneur 4d’ordre cu
sur la bangque émettrice ocu sur tout autre Liré mentionné
dans le crédit (22). La notion de négociation {(avec ou sans
recours; a fait 1'objet de nombreuses discussions de la

Commission Bancaire de la Chambre de Commerce Internaticnal

G

(19) C.M. SCHMITTHOFE, op. cit.., supra, p.37, note 38, 257.

.G. GUTTERIDGE et M. MEGRAH, or., cih.. supra, ».3,
t o)

3
', 76; E.F. BLLINGER., op. nit.. supra p.3,

,\
L
<

S

[N

{211 Regles et Usances Uniformes, article 10{a,iv): .. Au-
tre gue la banaue énettrice elle-m@me. .. ", puisaue ¢’est
=lle qui egt en charge de la négoclation

(22) Ibid, article 10(b, 1iv) " .autre que la bhangque confir-
matrice elle-néme. .. ", pulsque c’est elle qui est en charde
de la negociation



antre 1875 et 1981 (23) ce qui a amene une reformulation de
17article 3{(a,iii) et 3{h,1i1) en 1 article 10(a, iv) et
10(h, iv) des "Régles et Uzsances Uniformes”. Ce nouvel arti-
cle éclaircit la notion de négociation et pose sans ambigul-
té les devolirs et responsabilités des banques émsttrices,

notificatrices, confirmatrices, notamment au regard de la

negaociation avec ouw sans recours (247,

23) Voir & ce sujet CHAMBRE DE COMMERCE INTERNATIOHALE,
Avig {1975,1979) de la Commission bancaire de la CCI, Publi-
cation no 371, 13, 17 & 20; CHAMBRE DE COMMERCE INTERMATIO-
MALE, Avis (1vﬁu,‘9%1} de la Commission hancairs de la CCI,
Publication neo 399, 7 a 1

(24) CHAMEEE DE COMMERCE INTEENATIONALE, op.
r.31. note 24, Z1 & Z4.

'~J
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Vendeur Acheteur
1.Le vendesur remptlé t Z2.Aprés avolr vérifieé que les documenis
la bangque ol le cré-— sont conformes aux stipulations du cré-
dit est réalisable, dit, la banque peut nagocier la trai
bangue négocliatri- fonds c'est-a-dire en effectuer 1’esc
ce, les documents sous déduction des intérsts et
requis accompasnes commission de négociation. L g
d’une tTraite tirée tion par 1= Dufgie confimatrice
sur la baanque émet-— lieu sans recours contre le vendeur. Une
trice ou sur  tout neégociation par la bangue notificatrice
autre tiré mentionné ou autre autorisée aura lieu avec re-
dans 'le creédit, A cours contre le vendeur.
vue ou & échéance
comme précisé au
crédit I
a‘documents
b: traites
l remnboursement
Bangue notificatrice/| ¢ Banque
confirmatrice s | fuetirics
adocuments
b:traite
3. Cette banaque expédie alors la traite et les
Ao

cuments & la banque émettrice dont le rembourse-
ment est obtenu de la maniere préalablement conve-

tionale, Guide deg Opérations
FPublication no 415, 31.
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CHAPITRE PREMIER

DEVOIR ET RESPONSABILITE DU BANQUIER

Tant la banque émettrice que la banque correspon-
dante lorsqu’elle décide d’étre partie & 1’opération de
crédit documentaire, accepte des devoirs et des responsabi-
lités envers les autres parties contractantes. Une grande
partie de ces devoirs et responsabilités découle de 1’ap-
plication du principe de stricte conformité, ou en d’autres
termes des différentes obligations et relations quil naissent
lors de la présentation des documents requis par le crédit
documentaire. C’est de cet ensemble complexe que va traiter
le second titre de cet ouvrade, examinons tout d’abord les

premiers devoirs et obligations du banquier.

SECTION I- L’obligation d’examiner les documents

L’obligation du banquier de vérifier la conformité
des documents qui luli sont présentés découle directement du

principe d’autonomie du crédit documentaire (1). Cette

(1) Supra p.50.
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obligation est sanctionnée dans les "Régles et Usances Uni-
formes"” par l’article 15 qui dispose: (2)
"Les banques doivent examiner +tous les
documents avec un soin raisonnable pour
s’assurer qu’ils présentent 1°apparence

de conformité avec 1les conditions du
crédit..." (3)

La banque agissant en fonction des instructions
fournies dans le crédit (4), nous pouvons dégager trois

formes différentes que prend le devoir d’examen des docu-

ments (5).

Tout d’abord un devoir positif, il consiste &

vérifier 1’ apparente conformité des documents (8). Lorsque

(2) CHAMBRE DE COMMERCE INTERNATIONALE, op. cit., supra,
p.2, note 1, 44, article 15.

(3) Ibid; de plus pour une illustration de ce principe,
voir: Gian Singh and Co. V. Bangue de 1’Indochine (1571)

1Lloyd’s Rep. 56, affd. (1974} 1 W.L.R 1236.

(4) Supra p.82.

(5) B. KOZOLCHYK , "Commercial Letter of Credit in the
Americas"”, New York, Matthew Bender and Company, 1866, 258.

(8) Nous aurons l’occasion de voir lors de 1’étude des
différents documents Jjusqu’ou porte la notion "d’apparente
conformitée”. I1 est cependant possible dés & présent de
souligner que les banques a l’heure actuelle ont tendance a
se montrer extrémement rigoureuse dans 1'application du
principe de stricte conformité. Cette rigueur trouvant son
explication dans la situation économique internationale de
crise que le monde connalt depuis une digaine d’années. Ces
infomations nous ayant été communiqueées lors d’un entretien
avec M. Rowe, attaché juridique auprés de la Chambre de
Commerce Internationale.
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cette vérification s’avére positive il incombe alors a la

banque de payer le creédit (7).

Ensuite un devoir négatif qui est 1’opposé du
devoir précédent. La banque ne doit pas réaliser le crédit
lorsque les docUments ne sont pas apparemment conformes (8).
Cependant le fait de décider si un document est conforme ou
non conforme aux termes du crédit n’est ni toujours automa-
tique, ni toujours simple, c’est pourquoi il est possible de

considérer qu’il existe pour la banque un autre devoir.

(7) La faute constituée par le rejet ou le refus de réalisa-—
tion du crédit lorsque le bénéficiaire a présenté les docu-
ments requis par le crédit et que ceux—-ci étailent valables,
constitue une violation des obligations de la banque. Elle
pourra atre poursuivie par le donneur d’ordre et le bénéfi-
ciaire. Pour des exemples Jjurisprudentiels voir aux Etats-
Unis, American Steel Co. V. Irving National Bank, 266 Fed.
41 (24 Cir. 1920); en Angleterre Urquhart Lindsay and Co. V.
Eastern Bank, (1922) 1K.B 318; Midland Bank Ltd. V. Seymour,
(1955) 2 L1. Rep. 147; en France Banque d’Afrique Oceiden-
tale V. Banca Commerciale Italiana, Seine, 65.2. 1950, G. du

P., 1. 206, D. 1. 323.

(8) Réaliser le crédit alors que les documents ne sont pas
conformes constitue une violation des obligations de la
banque. Celle-ci pourra alors etre poursuivie par le donneur
d’ordre. Pour des exemples Jjurisprudentiels voir aux Etats-—
Unis, Laudin V. American Exch. Nat™l Bank 239 N.Y. 234; 146
N.E. 347 (1924): en Angleterre, Equitable Trust Co. of N.Y.
V. Dawson Partners, (1927) 27 L1. L. Rep. 49; en France,
Bangue de la Guadeloupe V. Société le Suc. de Constanti-
nides, Civ., 13 juillet 1958, D.1854. J. 630
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Enfin un devoir discrétionnaire, discrétionnaire
du fait méme des termes employés dens le texte de l’article
15. Cette notion étant double puisque 1’on reléve d’une
part un "soin raisonnable” et d’autre part "1’apparence de
conformité”. Ces termes ont fait leur apparition lors de la
Révision de 1962 et ont été par la suite conservés lors des
Révisions de 1976 et de 1983 (9). Les rédacteurs des "Reéeg-
les et Usances Uniformes” ont voulu laisser ainsi uhe cer-
taine marge de manoeuvre aux banques qu’ils considérent
comme les gardiens des intéréts légitimes des parties (10).
Cette marge de manoeuvre peut s’avérer dangereuse pour les

banques dans le sens ou leur interprétation sera parfois

w

soumise a la révision du pouvoir judiciaire. Pour pallier
ce risque possible les "Régles et Usances Uniformes" pré-
voient un grand nombre de cas d’exonération de responsabili-

té, comme nous le verrons plus avant (11).

Cependant cerner d’une facgon totalement rigoureuse
1’étendue objective de ce devoir d’examen reste une t&“che
particulierement difficile. Les régles sont élaborées sou-

vent au cas par cas, des tendances générales sont

(8) B. KOZOLCHYK, op. cit., supra p. ,note 5, 280.
(10) F. EISMANN, op. cit., supra p.15, note 15, 864.

(11) Infra p.115.
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identifiables, mais il est difficile d’en définir totalement
les limites. C’est de la recherche de ces différents cri-
téres et limites que va traiter le second titre de cette

étude.

Mais avant d’aller plus avant, afin de montrer la
complexité du probléme qui est posé nous nous arréterons
quelques instants sur un exemble trés récent que nous livre
la jurisprudence canadienne. L’arrét Européenne de Condi-
ments S.A. V. Banaue de Montréal (12) nous donne un exemple
typique de ce devoir discrétionnaire du banquier et des
limites dressées par le pouvoir Jjudiciaire. En 1’espéce
1’Eurcpéenne de Condiments S.A. demanda au Crédit Commercial
de France de donner 1’ordre d’ouvérture d’une lettre de
crédit irrévocable (sous forme "Standby letter of credit”)
auprés de la Banque de Montréal au bénéfice d’une -société
canadienne. Le bénéficiaire par la voie de son président
directeur général obtint le paiement auprés de la Banque de
Montréal alors méme que le dopneur d’ordre pour le compte de
l’Européenne de Condimentsvavait averti la Bangque de Mon-
tréal de ne pas effectuer le paiement du fait de 1’état de

faillite du bénéficiaire et de la démission du P.D.G.. Deux

(12) C.S. Montréal 500-05-014655-821, (1984).
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problémes de droit étant alors posés (13): la banque émet-
trice devait-elle tenir compte de cet avis et a-t-elle

rempli son devoir de prudence (dans 1’examen des documents).
Le Juge Deslongchamps condamna la défendresse & des dommages
(14) égaux au montant du paiement de la lettre de crédit.

La banque émettrice a, & bon droit ignoré 1’avis du donneur
d’ordre. De nouveau on trouve 1l’application du principe
d’autonomie du crédit documentaire, mais ce qui ne diminue en

rien le devoir de vérification du banguier (15). Or il est

(13) Un probléme de droit qui n’a pas été soulevé lors du
procés est le droit & agir de 1’Européenne de Condiments.
Existe-t-il un lien de droit entre celle-ci et la banqgque
émettrice le donneur d’ordre étant le C.C.F. Il ne nous
semble pas que ce probléme ait déja été tranché. I1 nous
apparait cependant qu’il existe un recours direct et que
1°’on se place sur un domaine délictuel ou contractuel. Sur
un domaine délictuel du fait du dommade pécunier subi du
fait de la négligence de la bangque émettrice, il y a de plus
subrogation des droits du donneur d’ordre & son client, Sur
le plan contractuel, d’une part, du fait du mandat dans
lequel se trouve le C.C.F. "donneur pour le compte de..." et
d’autre part, du fait de la prise en compte de 1’Européenne
de Condiments dans les termes du contrat "For account of
Européenne de Condiments... irrespectives of contestations,
objections, if any by Buropéenne de Condiments."”

(14) L’action pour dommages telle que présentée ne permet
pas de déterminer si 1l’action est délictuelle ou contrac-
tuelle. Le fait que le montant de ces dommages soient égaux
au paiement de la lettre de crédit peut é&tre une indication
gque celle-ci est contractuelle.

(15) Le Juge Deslongchamps déclare: "Cependant le caractére
absolu et irrévocable de la lettre de crédit n’a pas pour
effet de dégager la défenderesse de son obligation de s’as-
surer que la demande de paiement {(statement that the amount
is due) était faite par la personne en faveur de qui la
lettre de crédit avait été émise.” De plus le Juge reléve
que "dans la présente cause sa méfiance est éveillée”.
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démontré par le demandeur que le président directeur général
avait démissionné au moment de sa demande de paiement et
n’avait plus capacité pour agir. C’est cette absence de
vérification qui a été reprochée a ;a Banque de Montréal, la
banque n’a donc pas agl avec prudence en la matiere. Cet
exemple est significatif et nous réveéle a quel pbint les
circonstances particuliéres peuvent é&tre importantes quant
aux devoirs et pouvoirs du banquier et a4 quel point notre
analyse dolit étre tempérée par ce fait. Toute régle n’étant
pras clairement établie dans les articles des "Régles et
Usances Uniformes” devra alors étre pondérée comme étant

susceptible de subir des transformations.

SECTION II- Devoir 4’ informer du rejet
Lorsque la banque p%end la décision de rejeter les
documents nous nous trouvons en face de différentes hypothé-
ses suivant qu’il s’agit»d’une bangque émettrice ou corres-
pondante. Cependant pése un devoir général d’information
sur 1’ensemble des banques, celui-ci variant selon les cir-

constances particuliéres.

Une fois que le bénéficlaire a remis les documents

o

la banque aupres de laquelle le crédit est réalisable,
ceux—-cl vont eétre examinés suivant les principes régissant

1’ examen des documents. Si le crédit est réalisable auprés
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de la bangue notificatrice ou confirmatrice (18) et que les
documents sont Jjugés non conformes cette derniére doit,
aussitot sa décision prise, en informer la banque émettrice
et le bénéficiaire. La banque notificatrice ou confirmatri-
ce doit informer le bénéficiaire car par:la suite elle doit
agir en accord avec celui-ci. Tout d’abord les documents
reuvent &tre retournes au bénéficiaire afin qu’ils soient
régularisés. De méme la banque notificatrice ou confirma-
trice peut demander une garantie au bénéficiaire ou a son
banguier. Dans la pratique cette solution peut &tre adoptée
lorsque la banque notificatrice ou confirmatrice a un doute
guant & la conformité des documents et qu’elle ne sait pas
si la banque émettrice acceptera ou non les documents, ainsi
les risques d’un rejet postérieur sont couverts. Par ail-
leurs la banque notificatrice ou confirmatrice peut s’en
remettre a4 la banque émettrice et ce de deux fagons diffé-
rentes: d’une part en sollicitant 1’autorisation de payer
(paiement direct ou différé), de négocier ou d’accepter et
ce par télétransmission afin de réduire les délais; d’autre
part en envoyant les documents a la banque émettrice pour

obtenir son accord a leur sujet dans le cadre du crédit.

(16) CHAMBRE DE COMMERCE INTERNATIONALE, op. cit

., Supra,
p.2, note 1, 2B80.
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Enfin la bangue notificatrice ou confirmatrice peut effec-

tuer le crédit "sous réserve” (17).

Lorsgue le crédit est réalisable directement au-
prés de la banque émettrice cette derniére a le méme devolr
d’information que la bancue notificatrice ou confirmatrice.

Cependant les possihilités A’action sont moins étendues. La

bangque émettrice pourra solt retourner les documents au
bénéficiaire (18}, soit effectuer la réalisation du crédit
"sous réserve” (19},

Un autre cas présentant un degreé de complexité
supérieur peut se poser. La banque notificatrice ou confir-
matrice a réalisé le crédit et a transmis lss documents a la

hanque émettrice et cette derniére constate la non conformi-

té de ceux-ci. Lorsque les documents sont conformes la

(17) Pour une &tude de la question de la réalisation sous

réserve, voir Infra p.1498.

(18) En vertu des dispositions de 17 article 18(d). Cet
article 18 présente un grand nombre de nouveautdés et ce en
particulier en reconnaissant officiellement la possibilité
d’une présentation directe & la bangue émettrice des docu-
ments par le bénéficiaire. En ce qui concerne ia forme que
prend la notification ou information par la banque émettrice
voir Infra p.110.

(19) La situation de la reéalisaticn "sous réserve’ n’'est p
encore totalement définie comme nous le verrons au cours d
notre étude (Infra »..)} La réalisation "sous réserve’ n'a
pas & notre connalssance été abordés, cependant nous ne
voyons pas de corngidérations légales ou usances gqui soient
de nature A empécher celle-ci.
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banque confirmatrice va effectuer le remboursement de la
banque autorisée qul a réalisé le crédit et ce en vertu de
1’article 16(a} des "Régles et Usances Uniformes"” qui se lit

(20):

"a. Si 1la banque autorisée & cet effet
effectue un paiement ou s’engage a effec-
tuer un paiement différé ou accepte de
négocier contre des documents présentant
1’ apparence de conformité avec les condi-
tions du crédit, 1la partie qui a donné
cette autorisation doit rembourser la
banque qui a effectué le paiement ou
s’est engagée & effectuer un paiement
différé ou a accepté ou négocié, et doit
lever les documents.” (21)

Cet article ci-dessus présenté met l’accent sur ce
point particulier, clarifiant 1’article 8 de la Révision de
1974, qu’est l’interdépendance du droit au remboursement et
la conformité des documents avec les oondit@ons du crédit
(22). DUne non conformité des documents entraine corréla-

tivement un non remboursement.

(20) CHAMBRE DE COMMERCE INTERNATIONALE, op. cit., supra,
.2, note 1, 45, article 16(a).

(21) Ibid.

(22) CHAMBRE DE COMMERCE INTERNATIONALE, gp. cit., supra,
p.31, note 24, 32.
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Donc si la banque émettrice estime que les docu-
menﬁs ne présentent pas 1’apparence de conformité, elle va
refuser de rembourser la bangque qui lui a remis les docu-
meﬁﬁs (23). Cependant la banque a un certain nombre de
derirs précis. Ces devoirs s’appliquant de la meme facon a
la banque remettante ou au bénéficiaire lorsque celui-ci
fait parvenir directement les documents a la banque émet-
trice. Les premiers devoirs concernent les moyens de trans-
mission de la notification du rejet (24), celle-ci doit &tre
faite au moyen de télécommunication ou a défaut d’autres
moyens rapides. On reléve ici la volonté de limiter au
maximum les délais, pouvant ainsi permettre une nogvelle
présentation (23). Le second devoir est un devoir de préci-
sion et de motivation, la banque émettrice doit indigquer les

irrégularités qui ont fait rejeter les documents (26).

(23) Bangque remettante dans la terminoclogie de 1'article
16(d) de la Révision de 13883 des Régles et Usances Unifor-
mes.

(24) Régles et Usances Uniformes, Kévision de 13883, article
16 (d).

(25) Délais d’autant plus importants si la banque remettante

doit par la suite s’adresser au bénéficiaire.

(26) Regles et Usances Uniformes, Révision de 1983, article
16(d).
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L’article 8 de la Révision de 1974, précisait les "raisons
du rejet”. La Révision de 1983 est en ce sens plus précise
puisqu’elle exige que 1’on cite les irrégularités trouvées
dans les documents. Enfin le troisiéme devoir est une mise
& disposition, la banque émettrice devant soit renvoyer les

documents soit les mettre & disposition de la banque remet-

tante (27}.

La sanction de la non observation des dispositions
de l’article 16(c) (délai raisonnable pour 1'examen) et
16(d} (devoir d’informer du rejet), est de priver la banque
émettrice de faire valoir que les documents ne sont pas
conformes, celle-cl alors devra rembourser la banque remet-
tante ou payer le bénéficiaire (28). La Révision de 1983
élargi la portée de l’article 8(b) de la Révision de 13974
qui ne prévoyait que le cas ou la banque émettrice ne tenait
pas les documents 2 disposition. En ce sens le devoir
~d’information qui pé&se sur la banque émettrice est renforce
puisqu’une sanction économique est prévue dans le cas de sa
non ohservation. Cette sanction étant la méme que pour le
non respect des "délais"” accordés pour la période d’examen,

ce quil nous améne 3 étudier ceux-ci.

(27) Ibid.

(28} Ibid, article 16(e).
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SECTION I1II- Période de 1’examen des documents.

Lorsque 1’on parle de période d’examen on entend:
la période entre la réception des documents et la prise de
la décision d’acceptation. En cés de refus des documents
nous pensons que cette période doit s’étendre Jjusqu’a la
notification effective de la décision. A notre sens il
n’est pas possible de faire 1’étude de cette période d’exa-
men sans souligner le lien qui existe avec les autres délais
du crédit documentaire. En effet le crédit documentaire
présente un certain nombre de délais (289), date extréme de
validité du crédit, de présentation, d’expédition, de remise
des documents de transport. Si les documents sont rejetés
une nouvelle présentation doit se faire en respectant ces
dates extrémes, la période d’examen de la banque venant donc
réduire d’autant celles-ci. Il importe donc que la banque
soit diligente. On trouve une confirmation de ce besoin de
promptitude dans les moyens utilisés pour la notification de
la décision de rejeter les documents (30): "télétransmis-

sion ou autres moyens rapides” (31).

(29} Voir supra p.110.
(30) Voir supra p.106.

(31) Régles et Usances Uniformes, article 16(d}.
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5°il y a un besoin évident de rapidité dans 1’exa-
men celui-ci ne doit pas en &tre pour autant succint, d4d’olt
un difficile équilibre & trouver. Face a cette difficulté
les "Régles et Usances Uniformes"” ne sont pas d’une trés

grande utilité, l’article 16(¢) disposant (32):

"e. La banque émettrice aura un délai
raisonnable pour examiner les documents
et décider, comme prévu ci-dessus, s’il y
a lieu de lever ou de refuser les docu-
ments. " (33)

"Un délai raisonnable”, il est difficile d’é&tre

rlus vadue, ainsi cet article a été décrit comme:

“"This is believed to be the vaguest and
the most unhelpful provision in the
code.” (34)

I1 est possible de se demander pourquoi la Révi-
sion de 1983 n’a pas mis fin & cette imprécision. Il sem-
blerait que cela ne soit pas faute d’avoir essayé, mais

faute de trouver un terrain d’accord, ainsi:

(32) CHAMBRE DE COMMERCE INTERNATIONALE, op. cit., supra,
p.2, note 1, 44, article 16(c).

(33) Ibid.
(34) E.P. ELLINGER, loc. cit., supra p.43, note 8, 594,
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"Considerable thought was given to the
possibility of replacing "reasonable
time” by a specific period of time. Re-
plies to a detailed questionnary showed
approximately equal support fo a status
quo and for a change. The sugdestion for
a specified period of time ranged between
"48 hours” to "30 days” and from calendar
days to banking days. It was therefore
felt impossible +to recommand any chan-
ge. " (35)

Cependant les opinions ainsi exprimées sont ex-
trémes il semble en fait qu’une période de 3 & 7 jours
ouvrables soit réaliste (36) et ce en fonction de la com-
plexité du crédit et du nombre de documents présentés.
D’autre part si l’on ne peut pas reprocher & la Chambre de
Commerce Internationale de ne pas avoir spécifié une période
fixe, on peut é&tre décu que celle-ci n’ait pas adopté cer-
taines alternatives. Ainsi il aurait été utile de détermi-
ner les facteurs permettant d’établir objectivement un "dé-

lai raisonnable pour examiner les documents”. Il aurait de

(35) CHAMBRE DE COMMERCE INTERNATIONALE, op. g¢it., supra,
p.31, note 24, 33. ’

(36) E.P. ELLINGER, loc. cit., supra p.88, note 9, 5394;
déterminer une période est en fait trés difficile. On peut
en effet se poser la question de savoir si la longueur de
cette période doit prendre en compte la date limite de
présentation des documents ou de validité du crédit? Vouloir
donner la possibilité au bénéficiaire de régulariser, & tout
prix, les documents ne peut que se faire au détriment de la
vérification des documents par la banque. C’est pourquoi
nous pensons que le calcul de cette période accordée a la
banque doit prendre pour seule considération le temps néces-
saire pour effectuer un bon examen des documents.
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méme &té possible d7introduire une présomption simple, ainsi
la banque qui examinerait les documents péndant une période
plus longue que celle fixée verrait peser contre elle une
présomption de faute a son encontre'(37). Ainsi selon les

termes de M. Ellinger une telle présomption aurait le mérite

de:

"The introduction of such a presumption
would have the advantage of providing a

vardstick for a preliminary determina-
tion." (38) '

En 1’absence de telles dispositions il ne reste
plus qu’a s’en remettre aux différents usages, au jugement
des banques et a l1’appréciation aqu’en fait les tribunaux.
Si les banques ont des responsabilités dans le cadre du
processus de 1’examen des documents, elles ont cependant la

possibilité de dégager leur responsabilité dans certains

cas.

SECTION IV- Non responsabilite du banquier quant au contenu
des documents.

Cette exemption de responsabilité se trouve prin-

cipalement formulée dans 1 article 17 des "Régles et Usances

(37) Ibid.

(38) Ibid.



O

Uniformes” (3%}, quil peﬁt e résumer ainsi: d’une ﬁart, les
banques n’assument aucune responsabilité qudnf & la forme et
au contenu des docunents =t d’autres part, les banques n’'as-
sument aucune responsabilité quant & la bonne exécution du
contrat de base tel qu’elle ressort des documents

Cet article doit &tre interprétée comme 1 applica-
tion directe du principe d?autonomie du crédit documentaire

(403, & ce titre il dégage principalement les bangues de

o

toute responsabilité en cas de fraude du bénéficiaire. Rap-
pelons ici que la fraude est 1l une des deux exceptions
généralement reconnues au principe d’ autonomie du crédit

documentaire (41). Bien que le principe d*autonomie et le

(39) CHAMERE DE COMMERCE INTERNATIONALE, op.ecif., zsupra,
r.2, note 1, 45, article 17.

(40} Voir Supra p.50.

(41) Ibid; la fraude comme exception au principe d’autonomie
du credit a été recconnue par 1l ensemble des systémes juridi-
ques sous étude. Lorsgue le hénéficlaire a commis une fraude
le banguier est en droit de refuser le palement a celui-ci.
Malis il existe des limites & ce principe, d’une part, ce
refus na peut étre ow“osé aux tiers de bonne foi et d’autre
rart. le banqguier do avolr une connalszance effective de
ia trnxi= in avertis .3ment de la part du dontexr d’ordre ne
pouvant &tre considéré commge une connalssance effective de
ia
wte

J) H'
h u‘] o

T

la fraude il ne restera au donneur d’ordrs que solution
de présenter une requéte en injonchion afin 47ir rdire le

palement du credit.



- 117 -

principe de stricte conformité des documents soient dis-
tincts nous pensons qu’il est bon d’opérer un certain rap-
prochement en ce qui concerne le devoir d’examen des docu-~
ments, la fraude flagrante pouvant étre détectée lors de
1’examen des documents. C’est pourquoi en connection avec
avec 1’article 15 des "Régles et Usances Uniformes" (42)
nous pensons que l'article 17 des "Régles et Usances Unifor-

mes"’ (43) dans sa premiére partie tout du moins présente une

(41 suite...} Enfin signalons que jusqu’a maintenant

les tribunaux se sont montrés réticents a intervenir dans
1’opération de crédit documentaire. De plus pour une étude
complete de ce probléme voir: M. PORMERLEAU, “"La Fraude du
Bénéficiaire du Crédit Irrévocable. Etude Comparative en
Droit Commercial International”, (1984} Revue du Barreau,
113; R.M.GOODE, "Reflections on Letters of Credit-I, the
Defence of Fraud” (1980} J.Bus.L., 291; HENRY HARFIELD, op.

cit., supra, p.42, note 58, 80; J. STOUFFLET, op. cit.,
supra, p.12, note 5, 326; E.P. ELLINGER, gp. cit., supra
p.3, note 2, 190; BECKER, loc. cit., Supra p.48, note 70,
337; C.M. SCHMITTHOFF, op. cit., supra, p.37, note 38, 269,
H.G. GUTTERIDGE et M. MEGRAH, op. ecit., supra, p.3,

note 2,137; de plus voir United City Merchants {Investments)
LTD. And Glass Fibers And Equipments LTD. V. Royal Bank of
Canada, Vitrorefuerzos 3.A. And Banco Continental S.A.,
(1981) 1 Lloyd’s Rep. 604, C.A., (1982} 2 Lioyd’s Rep. 1,
H.L. (1983) 1 A.C. 188, (1979) 2 Lloyd’s Rep. 488, "The bank
is under no duty to investigate an allegation of fraud’.

(42 CHAMBRE DE COMMERCE INTERNATIONALE, op. cit., supra,
p.2, note 1, 44, article 15,"...un soin raisonnable pour
s’assurer gu’ils présentent 1’apparence de conformiteé avec
les conditions du credit...”

43) Ibid, article 17 de "les bangues n’assument aucune

responsabilité,. .. ” & "...reprézentées par un document quel
gu’il soit..."



exonération de responsabilité découlant du principe de
stricte conformité (44), en ce quil concerne les responsabl-

lités gque celui-ci représente pour le banguier.

4} BEn ce sens voir F. EISMANN, op. cit., supra p.15, note

pok o~
[W1 3N
N
o
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CHAPITRE II

Comme nous venons de le voir une des &tapes la

o

prlus importante de 1’opération de crédit documentaire est 1

rifica-

D

v

)]

vérification des documents par le banquier. Cett
tion constitue pour le banquier une obligation faisant appel
A son Jjugement (1) du fait de la liberté d’action qui 1lui

est laissée dans son appréciation. Nous avons mis en avant

dans 1’arrét EBEuropéenne de condiments S.A. V. Bangue de

Montréal (2), la complexité que peut prendre cette vérifica-
tion. Ce chapitre va s’efforcer de cerner les limites. et
regles de cette vérification et ce sur un plan général avant

d’étudier les documents généralement requis.

SECTION I- Tous les documents doivent étre présentés et
valides.

Le banquier effectue sa vérification en fonection
des indications contenues dans la lettre de crédit, indica-

tions données par le donneur. L’examen va donc porter sur

(1) Voir Supra p.100.

(2) Voir Supra p.104.



- 120 -

1’ensemble des documents stipulés par le crédit (3). De
rlus pour que cet examen soit pertinent i1 faut que la
banque au moment ou elle effectue celui-ci soit en posses-
sion de 1’ensemble des documents. Ce fait n’est mis en
cause par aucun auteur (4) quil tous s’accordent sur le fait
que tous les documents doivent &tre présentés et ce tanbt en
Juridiction civile, que en common law. La Jjurisprudence 2a
cet édard est tout aussi bien établie et ce tout particulia-
rement depuis 1’arrét Equitable Trust Co. of New York V.

Dawson Partners,Ltd (5), o le Juge Summer s’exprimait de la

sorte:

(3) En vertu de 1l’article 22(a) des Régles et Usances Uni-
formes, Révision de 1983, qui stipule : "a. Toute instruc-
tion relative & 1l’émission d’un crédit, les crédits eux-
mémes et, le cas échéant, toute instruction en vue d’amender
ceux-ci et les amendements eux-mémes doivent spécifier avec
précision le ou les documents contre lesquels le paiement,

1’acceptation ou la négociation seront effectués."”

(4} A ce sujet voir 1l’opinion des auteurs: E.P. ELLINGER,
op. cgit., supra p.3, note 2, 279; C.M. SCHMITTHOFF, op.
¢cit., supra, p.37, note 38, 248; H.G. GUTTERIDGE et M.
MEGRAH, op. g¢it., supra, p.3, note 2, 90; J. STOUFFLET, op.
cit., supra, p.12, note 5, 212; LAZAR SARNA, op. c¢it., supra
p.18, note 28, 61; F. EISMANN, op. ¢it., supra p.15, note
15, 65; HENRY HARFIELD, op. cit., supra, p.42, note 586, 74;
DANIEL DESJARDINS, op. cit., supra p.21, note 1, 100; D.M.
DAY, The Law of International Trade, London, Butterworths,
1981, 147. '

(5 (1922) 13 L1. L.R., 21; wvoir de mé&me: Bank Melli Iran V.
Barclays Bank D.C.0O, (1951) 2 Lloyd’s Rep. 387; Davis

O’Brien Lumber Co. Ltd. V. Bank of Montreal, (1951) 3 D.L.R.

536; Midland Bank Ltd. V. Seymour, (1955) 2 Lloyd’s Rep.
147.
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"It 1is Dboth common ground and common
sense that in such a transaction the
accepting bank can only claim indemnity
if the conditions on which it is autho-
rised to accept are in the matter of the
accompagning documents strictly observed.
There is no room for documents which are
almost the same, or which will do as
well. Business could not proceed securely
on any other line. The bank’s branch
abroad, which knows nothing officialy of
the details of the transaction thus fi-
nanced, cannot take upon itself to de-
cide, what will do well enough and what
will not.” (6)

Ce principe tel qu’il est mis en avant par le Juge
Summer repose tout & la fois sur la stricte conformité des
documents et sur l’autonomie de l’opération de crédit. De
plus il ressort trés clairement de ces propos que les docu-
ments doivent &tre valides, wvalides au sens de ceux requis
par les termes du crédit (7). Ces documents doivent donc
répondre avec précision & ceux qui sont réclamés par le
crédit et doivent présenter l1'apparence de conformité aux
usages du commerce applicables a ces documents (8). Lorsque
le donneur d’ordre a donné des instructions précises la
banque ne rencontre pas de difficultés particuliéres au

-

niveau de la vérification qui consiste & s’assurer que tous

(6) lbid.
(7) E.P. ELLINGER, op. cit., supra p.3, note 2, 280.

(8) J. STOUFFLET, op. cit., supra, p.l1l2, note 5, 227;
E.P. ELLINGER, op. cit., supra p.3, note 2, 298.

S=oll.)
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les documents sont présentés et qu’ils sont ceux requis (9).
Il n’en va pas de méme lorsque le donneur d’ordre n’a pas
précisé suffisamment la nature des documents quil devront

etre présentés a la banque.

Suivant quels principes le banquier va-t-il déeci-
der si le document est le document requis? On assiste sur
ce point & des divergences suivant les auteurs. Ainsi pour
messieurs Gutteridge et Megrah (10) 1’intéret du client,
acheteur des marchandises, doit primer, ce qu’ils expriment

en ces termes:

1

. .where there is ambiguity, can only be
applied after giving dus weight to ano-
ther and overiding principle, 1i.e., that
is the duty of the banker to protect his
customer’s interests as the purchaser of
the good represented by the docu-
ments. " (11}

{(9) Nous rappelerons que les banques dolvent informer le
donneur d’'ordre afin que les instructions soient complétes
et précises et ce en vertu de 1l’article 5 des Régles et
Usances Uniformes.

(10) H.G. GUTTEEIDGE et M. MEGRAH, op. cit., supra. p.3,
note 2, 90.

(11) Ibid, "can only be applied” se référant & 1’acceptation
des documents.
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M. Stoufflet (12) quant a lui désapprouve totale-~
ment cette opinion en ces termes:

“Nous croyons inexact, en particulier, le

principe selon lequel le créditeur de-

vrait agir en fonction des intéréts de

son c¢lient comme acheteur des marchan-
dises." (13)

Nous sommes de ce dernier avis et ce pour la méme
raison que met en avant M. Stoufflet (14). Le banquier dans
le cadre de 1’copération de crédit documentaire agit suivant
les instructions qu’il a regues, il est donc un tiers par
rapport au contrat de base. Dans ces conditions il‘ne lui
est pas possible de se référer aux conditions contenues dans

le contrat de base initial.

En fait le banquier ne doit pas se référer a
1’intérét specifique de son client, mais aux seuls usages
commerciaux. Cependant une difficulté supplémentaire appa-
rait, celle-ci tenant a la reconnaissance et a 1’acceptation

des usages commerciaux. Il n’est donc pas concevable que le

banquier connaisse l’ensemble des usages commerciaux, c’est

(12) J. STOU¥FLET, op. cit., supra, p.12, note 5, 219.

(13) Ibid.
(14) Ibid.
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pourquoi, M. Stoufflet édicte le principe général selon le-

quel:

"Seuls peuvent donc étre utilisés par le
banquiers les usages bancaires..." (15}

Cependant il ajoute aussitédt:

"On doit cependant remarquer gque certains
usages commerciaux ont pris parfois dans
tel ou tel pays une trés large extension
et qu’ils ont en guelque sorte débordé
dans le domaine du droit bancaire.” (18)

Les usages commerciaux s’appliqueront au crédit
documentaire lorsque des usages bancaires particuliers n’y
font pas échec (17). Donc le banquier‘se trouvant en face
d’instructions incomplétes et du silence des usages ban-
caires sera exempt de faute dans la mesure ou il a agi de

bonne foi (18). Agir de bonne foi en la sorte consiste a

(15) Ibid, & la page 217.
(16} Ibid, & la page 217.
(17) Ibid, & la page 98.

(18) Voir: Eguitable Trust Co. of New York V. Dawson
Partners, Ltd, (1922), 13 L1 L.R., 21; Sasson V.

International Banking Corp., (1927) A.C. 711; voir de méme

H.G. GUTTERIDGE et M. MEGRAH, op. cit., supra, p.3, note 2,
92.
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donner une interprétation raisonnable des instructions du

donnheur d’ordre contenues dans le crédit.

C’est la Jjurisprudence britannique qui a mis le
mieux en avant cette notion. Le banduier sera réputé avoir
donné une interprétation raisonnable lorsqu’iiﬁéura dafini
le document de facon que 1’ acheteur puisse normalement 1°im-

poser a un sous-acquéreur de la marchandise. . C’est cette

conformité aux usages commerciaux que le Juge Summer défi-

termes:

“They have to be such as can be re-
tendered to a sub-purchasers, and it 1is
essential that they should so conform to
the accustomed shipping documents (20) as
to be reasonably and readily fit to pass
current in commerce." (21)

(19) (1922) 2 A.C. 386.

(20) En 1°'espéce Jjugé dans cet arret il €tait demandé de
reconnattre si le document présenté pouvait correspondre a
un connalssement maritime tel que gtipulé dans le crédit.

(21) Hansson V. Hamel et Horey, (1922) 2A.C. 36; sur ce
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Cette notion d'usages commerciaux, en fonction du
rHle qu’ il peut &tre amené a jouer, nous conduit & étudier
un point faisant partie du champ de vérification du ban-
quier, 1’examen des termes employvés dans la rédaction du
crédit. Mais avant d’aborder ce probleme spécifigue 1l nous

-

raeste mentionner la rés olurlon d’une dernidére aquestion de

av

validité que régle la nouvelle Révision de 1383 des "Régles
et Usances Uniformes". De facon génédrale le crédit réclams
un certain nombre d’originaux de chague document. Lorsaque
le bénéficialire présentait des documents reproduits, il se
posait la guestion de savoir si ceux-ci étaient authenti-

ques.,

(21 suite...)} probléme délicat voir de mé&me: National Bank
of Egypt V. Hannewvig’s Bank., (1518),1L1. L. Rep. £3;
Bortwick V. Bank of New Zealand, (1200}, & Com Cas. 1;
Westminster Bank V. Banca Nationale di Credito, (18285, 31
Li.L.Rep. 306; Skandinaviska Aktiebolaget V. Barclay,
(1925}, 22 Li.L. Rep.b524; de méme voir les auteurs: H.G.
GUTTERIDGE et M. MEGRAH, gp. cit.. sup
o}
e

a, .3, note 2, 90:

e 2, 280; DANIEL

1, 103; J. STOUFFLET,
kE cit.,

E.P. ELLINGER, op. cib., supra .3, n
DESJARDINSG, gp. ¢it., supra p.21, not
op. cit., supra, p.12, nocte b, 21 1
supra p. 15, note 15, 87. MNotons =
Usances Uniformes ont réglé grand
pouvaient se produlre. & 1l'ocecasion de 17 acc
documents de transport et notamment pour les 4
transport combinégs. Ce sont en particulier les articles 25
et 28 des Régles et Usances Uniformes, Révigion de 1983
Cenx-ci du falt de leur nouveauté =t de leur immenss appaort
font 1’objet d’études spécifiques, voir Infra p.184.
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L’article 22(c) des "Regles et Usances Unifor-

mes"” (22) résout ce probléme; en effet celui-ci stipule:

\

"¢, Sauf si le crédit en stipule autre-
ment, les banques accepteront comme ori-
ginaux les documents produits ou appa-
raissant comme ayant été produits:

i. par des systémes reprographiques

ii. par des systémes automatisés ou in-
formatisés ou comme résultats de tels
systeémes,

iii. sous forme de copies au carbone,
s’ils sont marqués comme originaux, pour
autant que de tels documents paraissent
avoir ©&été authentifiés chaque folis que
cela est nécessaire.” (23)

Nous avons dans cet article un exemple de plus de
1’adaptabilité des "Régles et Usances Uniformes”. Cette
adaptation & la pratique, notamment en ce gqui concerne a la
révelution des moyens techniques, est essentielle pour gar-
der aux "Régles et Usances Uniformes"” ce r&le unificateur du
droit gouvernant le crédit documentaire. Enfin notons que
ces documents doivent étre marques comme étant originaux et

si besoin authentifiés et ce afin d’éviter d’éventuels abus

ou erreurs (24),

(22) CHAMBRE DE COMMERCE INTERNATIONALE, op. cit., supra,
r.2, note 1, 46, article 22(c).

(23) 1bid.

(24) CHAMBRE DE COMMERCE INTERNATIONALE, op. c¢it., supra,
p.31, note 24, 41.
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SECTION II- Attitude du banquier par rapport aux termes
employés.

Nous abordons ici un probléme particulier étant a
la base de nombreux litiges dont nous allons étudier desux
d’entre eux, particuliérement importants quant aux principes
dégages., Lorsaque le donneur 4d’ordre demande que le credit
solt ouvert, il précise dans sa demande d’ ouverture non
seulement les documents qui sont requis, mais aussi leur
contenu. Ce dernier recouvrant le plus souvent la descrip-
tion, en termes simples, des marchandises faisant 1’objet de

la transaction.

S5i les termes employés dans la lettre de creédit et
dans les documents sont strictement identiques il n’y a
aucun probléme, la banque constatant juste 1’identite et le
respect de la stricte conformité des documents. A 1’inverse
gque se passe—-t—-1il lorsque les termes employes, et notamment
ceux décrivant les marchandises, sont différents dans la

lettre de crédit et dans les documents?

Ine pure application du principe de stricte con-

formité aménerait a rejeter directement les documents (25),

{25) Mr Rowe, conseiller juridique, aupré&s de la Chambre de
Commerce Internationale, au cours d’un entretien nous a
confirmé que les banquiers & 1 heure actuelle se montrent
particulierement stricts quant & la concordance des termes
etiployes.
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cependant ne faut-il pas aller plus loin et rechercher si le
sens des termes n’est pas identique? En effet si les termes
sont parfaitement synonymes on en arrive & la situation ou
les exigences du crédit sont remplies et ce en 1’absence

méme d’une conformité parfaite.

Les "Régles et Usances Uniformes” en 1l’espéce ne
sont pas assez précises. En effet celles-ci ne comportent
pas de dispositions particuliéres définissant 1l’attitude des
banques par rapport & ce probléme particulier. L’article
41(c) (26) ne faisant gque la différénce entre une descrip-
tion, en termes généraux et correspondants éxactement.

N’est donc pas fixé clairement les conditions d’acceptation
de termes synonymes ou équivalents de par les pratiques

commerciales.

I1 faut donc se tourner vers la Jjurisprudence afin
de dégager les régles applicables & cette question particu-
liére. Dans le cas posé par l’arrét Bank Melli Iran V.
Barclays Bank D.C.0QO. Ltd., (27), le demandeur avait donné

instruction au défendeur d’émettre un crédit confirmé d’un

(26) CHAMBRE DE COMMERCE INTERNATIONALE, op. cit., supra,
P.2, note 1, 49, article 41(c); voir de plus Infra p.139.

(27) (1951) 2 Lloyd’s Rep. 367.
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monfant de 45000L pour le paiement de "100 new Chevrolet
trucks”. Le bénéficiaire devait présenter un récépissé de
livraison, la police d’assurance, la facture et un certifi-
cat du Gouvernenment des Etats-Unis attestan;.que les camions
étaient neufs. Les documents furent acceptés par le défen-
deur alors que d’une part la facture comprenait le terme "in
new condition” et d’autre part le certificat du Gouvernement
des Etats-Unis décrivait les camions comme "100 new, good

Chevrolet...trucks”. Le récépissé de livraison quant a lui

décrivait les camions comme étant "new (hyphen) good".

Le demandeur argua que le paiement n’avait pas été
fait en respectant ses instructions du fait de la non con-
formifé des documents avec les exigdences contenues dans le
crédit. La Cour se pencha sur la question de droit qui
consiste & savoir si les documents étaient conformes & ceux
requis par le crédit. Venait se greffer une autre guestion
de droit quant & la rapidité avec laquelle une banque doit
accepter ou refuser ;es documents {(la bangue Mellil ayant
rejeté les documents aprés deux mois). Seule la premiére
question présente un intérét gquant au probléme étudié pré-
sentement. Le Juge McNair décida que les documents présen-
tés ne correspondaient pas & ceux requis par le crédit,

s’expliquant en ces termes:

"(1} that the phrase "in new condition”
in the invoice was not synonymous with
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the term "new”;” (2) that the description
of the trucks in the United State Govern-—
ment certificate as "new (comma) goods®
might clearly denote something different
from the description "new” and that, in
any event, the certificate did not pur-
port to relate to any specific trucks;
and (3) that the description "new (hyp-
hen) good"” in the documents was therefore
defective. " (28)

S

La question que nous sommes amenés A nous poser
est: la banque était-elle, dans ce cas particulier, en
mesure d’interpréter ces termes et ce en fonction de ses
conhaissances? La réponse est sans aucun doute possible
affirmative. Nous sommes en présence de termes simples,
d’une part dans la demande "100 new Chevrolet trucks” des
camions neufs 4’une certaine marque et, d’autre part dans

les documents "in new condition”, "100 new godd Chevrolet...

trucks"”, "new (hyphen) good"” soit des camions d’occasion
Chevrolet en bon'état. Pour arriver a cette conclusion il
n'est besoin d’aucune connalssance particuliére, ni techni-
que ni des usages commerciaux. La banque se devait donc de
relever cette différence de termes et de rejeter les docu-
ments pour cause de non conformité. La premiére régle que
nous pouvons dégager est que la bangue commet une faute si
elle n’interprete pas correctement des termes courants ne

necessitant aucune connaissance particuliére.

(28) Bank Melli Iran V. Barclays Bank D.C.0.Ltd., (1851), 2
Lloyd’s Rep. 367.
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Dans l’arrét Rayner and Co. V. Hambros Bank

Ltd, (29), la banque avait regu instruction, du donneur
d’ordre, d’ouvrir un crédit confirmé en faveur du demandeur
pour la vente de "coromandel groundnuts”. Il était précisé
dans le crédit que celui-ci requérait une facture et un
connaissement précisant "coromandel groundnuts”. Or le
demandeur présenta un connaissement indiquant "machine-
shelled groundnut Kernels". La banque rejetta ce document
et fut poursuivie pour non observation de ses obligations
contractuelles. Le plaignant précisant que les termes "ma-
chine-shelled groundnut Kernels”, décrivaient le méme pro-
duit dans les milieux commerciaux. Que le fait de rejeter
les documents constituait donc une non observation des obli-~
gations contractuelles de la banque. En premiére instance
la banque fut condamnée par le Juge Atkinson celui-ci admet-
tant que les deux termes “"machine-shelled groundnut Kernels"”
et "coromandel groundnuts” étaient connus par 1l’ensemble du

milieu d’affaires comme identiques.

Cependant en appel le Jjugement de premiére instan-
ce a été renversé. Le Juge Mackinnon a tout d’abord suivi

1’opinion du Juge Summer qui dans 1’arrét Equitable Trust

(29) (1943) 1 K.B. 37.
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Co. of New York V. Dawson Partners Ltd. (30}, s’exprimait de

I

I think on pure principle that the
bank were entitled to refuse to accept
this sight draft on the grounds that the
documents tendered in particular the bill
of lading did not comply precisely with
the +terms of the letter of credit which
they had issued.” (31) ‘

Cette position est extrémement stricte et n’est
rlus aujourd’hul & propos du fait de 1l’article 41{(c) des
"Régles et Usances Uniformes” agui ne réclame pas une telle
précision en ce qui concerne le connaissement maritime.

Plus significative pour notre commentaire est la déclaration
du Juge Mackinnon sur 1’cbligation gque peut avoir la bangque
quant a la connhaissance des termes des différents usages

commerciaux (32). Ainsi remarquait-11:

(30) (1926) 25 L1.L. Rep. 90.

(31) Equitable Trust Co, of New York V. Dawson Partners
Ltd., (1926) L1.L.ERep.90; le principe exprimé par le Juge
Summer se trouvalt dans la ligne tracée par le Juge
Bailhache dans 1’arrét English, Scottish and Augtral
21

Ltd, V. Bank of South Africa, (1922) 13 LI1.L. R

(323 ANU ARORA, "The dilemna of an issuing bank: to acecept
ar reject documents tendered under a letter of credit,
Lloyd’s Maritime and Commercial Law Quartely, Febuary 1934,
82.
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. it is quite impossible to sugdest
that a banker is to be affected with
knowledge of the customs and customary
terms of every one of the thousands of
trades for whose dealings he may 1issue
letters of credit.” {(33)

La solution est claire et impose une rédle de bon

sens, le banquier se trouvant dans 1’ impossibilité matériel-

[}
D

ie de connaitre l'ensemble des term

O

3 S usages commer-

ot
Ul

ciaux, on ne peut lul demander d’accepter un rme égquiva-

lent qu’il ne connait pas (34). Cependant il faut temperer
cette régie lorsaqu’un usage commercial et de par sa constan-
ce et 1’étendue de son emploi est connu de 1’ensemble de la

profession bancaire, il sera considéré comme faisant partie

des usages bancaires.

{33) Rayner and Co. V. Hambros Bank Ltd., (1943) 1 K.B. 37;
méme opinion que 1’on retrouve avec le Jufde Goddard lorsque
celui-ci déclare: "I protest against the view that a bank
has to be deemed affected by knowledge of the trade of its
various customers.

(34) LAZAR SAENA, op. eit., supra p.1l8, note 28, 87,
rapporte les différences de termes sulvants: "Yellow Pine
Lumber"”, pour "Yellow Pine Floorind"”, dans Brown V. Ambler,
{1887) B68M.D. 391; "Grapes"” pour "Alicante Bouchez Grapes”,
dans Landisi V. Awer. Exchange Nat. Bnak, (1924), 239 N.Y.
234, 1468 N.E. 347; "Granulated White Sugar, Java no 24",
pour "Standar White Granulated bugar”, dans Nat. City Bnak
V. Seattle National Bank., (1922) 121 Wash. 476; "Raisins"”,
pour "Dried Grapes"”, dans Bank of Italy V. Merchant Nat.
Bank, (19823) 236 N.Y. 108 ; "Imported Acrylic Yarn"”, pour
"100% Acrylic Yarn”, dans Courtaulds M. Awer. Inc, V. North
Carclina Nat. Bank, (1975) 528 F.2d 802 (4th Cir.).
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Nous nous trouvons avec les usages commerciaux et
bancaires dans un domaine du droit qui ne peut é&tre totale-
ment défini. Cette difficulté provient du fait des diffé-
rents critéres de sélection pouvant &tre retenus pour défi-
nir un usagde, ainsi que de la constante évolution des usages
commerciaux. De plus l’usage bancaire est lui-méme un usaée
commercial, usage limité au seul emploi des bangues. D’ aou
le besoin de 1’établissement d’un faisceau de présomptions
pour déterminer le moment auquel l1’usage commercial est
integré aux usages bancaires. Devant 1’ ensemble de ces
parametres il est essentiel gqu’une importante liberté d’ac~
tion soit laissée aux banques afin de Jjuger de 1’acceptabi-
lité des documents. Par ailleurs comme nous 1’avons Souli—
gné, les banques ne peuvent étre au courant de toutes les
pratiques commerciales. Cependant celles-ci ont toujours 1la
possibilité d’interroger le dogneur d’ordre afin d’obtenir
des précisions complémentaires. Enfin référence peut é&tre
faite & des compilations de termes commerciaux tel que les

Incoterms de la Chambre de Commerce Internationale.

Un dernier aspect. gul peut &tre la cause de
problémes est le fait que ce terme alors employé ne doit ni
contredire les termes du crédit ni contredire les termes des
autres documents. Il convient donec d’examiner maintenant la

concordance qui doit exister entre les différents documents

et le crédit.
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SECTION fII— Les documents doivent eétre en concordance les
uns avec les autres.

Les "Reégles et Usances Uniformes"”, Révision de
1983 ont en la matiére conservé le texte de la Révision de

—

1974, qui se 1lit comme suit:

"Les documents qui, en apparence, sont
incompatibles entre eux seront considérés
comme ne présentant pas 1’apparence de
conformité avec les conditions du cré-
dit." (35)

La Commission Bancaire de la Chambre de Commerce
Internationale a été invitée A se pencher sur cette notion
de concaordance (38). Tout‘en faisant remarquer que 1l’'objet
de cet article était négatif, la question posée a la Commis-
sion Bancaire était la suivante: les documents doivent-ils
avolr un lien les uns avec les aubres ou doivent-ils etre
exactement conformes aux termes emplovés quant & la descrip-
tion des marchandises dans la facture commerciale et/ocu les
documents de transport? L’avis exprimé & la réunion du 14

avril 1978 est le suivant:

(35) CHAMBRE DE COMMERCE INTERNATIONALE, op. cit., supra,
p.2, note 1, 44, article 15,

(38) CHAMBEE DE COMMERCE INTERNATIONALE, op. cit., supra,
p. 31, note 24, 23 et 24.
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"La Commission a décidé que 1la notion
d’uniformité visée par 1’article 7 doit
étre comprise comme signifiant que 1’en-
semble des documents doit manifestement
se rapporter & 1la méme transaction,

-

c’est-a-dire que chacun d’eux doit, &
premiére wvue, avoir une relation {un
lien) avec les autres, et gque les docu-
ments ne doivent pas &tre en contradic-
tion les uns avec les autres.” (37)

Cet avis met fin si besoin en était au point de
vue qui était en vigueur au tout début du sidcle et qui
amena alors de nombreux débats. La régle qui prévalait a
1’épogque était que tous les documents devaient décrire les
marchandises et ce en des termes strictement conformes aux
instructions contenues dans le crédit (38). Ainsi 1’arrét
Bank of Montreal V. Recknadel (39) précisait qu’une stricte
description était essentielle dans le connaissement mari-
time. De méme, en Angleterre, l1’arrét London and Foreing

Trading Corporation V. British and North European Bank (40}

(37) Ibid.
(38) E.P. ELLINGER, op. cit., supra p.3, note 2, 307.

(39} (1888) 109 N.Y. 482, 17 N.E. 214; dans le mé&me sens
voir les arréts:Brown V. Ambler, (1887) 66 Md. 391, 7 A 903;

4 B ALY e e

Lamborn V. Lake Shore Banking and Trust Co., (1921) 196 App.
Div. 504, 188 N.Y.S. 162; National City Bank V. Seattle

National Bank, (1922) Wash. 476, 209 p. 705.
(40) (1921} 9 L1.L.R. 116; dans le mé&me sens voir les

arréts: Netherlands Trading Society V. Wayne and Haylitt
Co., (1952); Overseas Union Bank, Ltd V. Chua Teng Hwee,
(1964 30 M.L.J. 1685; il est & noter les dates relativement
contemporaines de certalns de ces arrets la jurisprudence
anglaise étant restée relativement indécise sur ce probléme

pendant de nombreuses années.
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rejette la lecture conjointe de deux documents. Cetbte solu-
tion trouve par ailleurs un écho favorable chez M. Stoufflet

qui déclare (41):

"On ne sauralt suppléer les lacunes d’un
document en falsant appel aux mentions
contenues dans un autre car la pluralité
des documents constitue précisément une
garantie supplémentaire pour le donneur
d’ordre dans la mesure ou la contradic-
tion entre leurs termes est considérée
comme une irrégularité.” (42)

Cette approche est donec A 1’heure actuelle dépas-
sée et changdée, comme le précise la Commiésion Bancaire.
Non seulement cette notion de non contradiction est appli-
guée malintenant, mais on peut dire gu’un nouveau pas a £#té
franchi avec 1’introduction d’une notion de complémentarité

dans la lecture des documents.

(41 J. STOUFFLET, op. cit., supra, p.l1l2, note 5, 220.

(42) Ibid.
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SECTION IV- Possibilité d’une complémentarité entre les
documents.

La notion de concordance telle que définie par la
Commission Bancaire est de plus partie intédrante des "Ré-~
gles et Usances Uniformes" puisque l’article 41l(c) stipule

(43):

“c. La description des marchandises figu-
rant dans les factures commerciales doit
correspondre avec celle du crédit. Sur
tous les autres documents, les marchan-
dises doivent &tre décrites en termes
généraux qui ne soient pas incompatibles
avec la description qu’en donne le cré-
dit."” (44)

En plus de la conformité au sens strict des docu-
ments, s’est posée la question de savoir si 1’on pouvait
lire ces documents ensembles afin de remplir les conditions
du crédit. En d’autres termes les documents peuvent-ils

gtre complémentaires?

(43) CHAMBRE DE COMMERCE INTERNATIONALE, op. cit., supra,
p.2, note 1, 48, article 41{c).

(44) Ibid; cette régle trouve son fondement du fait que
seule la facture commerciale est rédigée par le bénéficiaire
{qui est donc au courant des dispositions du contrat de
base). Il est donc difficile de demander aux autres
documents rédigés par des tiers d’é&tre aussi précis; voir
Infra p.; de plus pour une application de la r&gle voir
1’arrét Gian Singh and Co. V. Banque de 1’Indochine, (1971)
1 Lloyd’s Rep. 56, affd. (1974) 1 W.L.R. 1234.
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I1 faut se tourner une fois de plus vers la juris-
prudence pour obtenir la réponse a cette question. Dans
1’arrét Guaranty Trust of New York V. Van den Berghs Ltd.
(45), le demandeur ne pouvait se faire rembourser le paie-
ment de la lettre de crédit par le défendeur, au motif que
les documents n’étaient pas conformes. En 1’espéce le cré-
dit avalt été émis pour un chargement de "Manila coco-nut
oil"” Le demandeur avait accepté un connaissement maritime
décrivant la marchandise comme "coco-nut o0il"” et non "Manila
coco-nut 0il”. Cependant parmi les autres documents se
trouvait un certificat d’origine spécifiant qu’il s’agissait
bien de "Manila coco-nut 0il”. La Cour se décida en faveur

de la lecture complémentaire, le Juge Sargant s’exprimant

ainsi:

"The objection that the o0il was not des-
cribed in the bills of lading as “"Manila
cil” was, I think, sufficiently cured by
the 1indications in the certificate of
origin that it was Manila oil..." (46)

Si le Juge Sargant parle de "sufficiently cured",
le Juge Scrutton est quant & luil encore plus explicite

lorsaqu’il déclare:

(45) (1926) 22L1.L. 286, 447 per Scrutton L.J. at p. 454.
(468) Ibid.
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"As to the omission of the word "Manila”
I +think the bill of lading and certifi-
cate of origin together complied with the
letter of credit." (47;

Cet arrét américain nous permet de conclure qu’une
compléte description des marchandises peut &tre obtenue par
une lecture complémentaire des documents. Ce & moins que le
crédit ne stipule expreésément que chaque document doit

donner une description compléte des marchandises (48).

Cette régle a été adoptée de méme par la Jjurispru-
dence anglaise. Ainsi dans 1l’arrét Midland Bank V. Seymour
(49), le demandeur avait émis un crédit irrévocable en
faveur d’une compagnie de Hong Kong, pour la livraison de
plumes de canard a une compagnie anglaise (la défenderesse)
Le crédit était réalisable par la présentation d’un jeu
complet de documents, ce méme crédit qui définissait la
marchandise comme: "Hong Kong duck feathers - 85 per cent
clean, quantity, 12 bales each, weighing about 190 1lbs. and
price 5 shillings per 1lb." Le demandeur effectua le paie-

ment apreés la présentation des documents. Si la facture

(47) Ibid.
(48) ANU ARORA, loc. ¢it., supra p.133,note 32, 84.

(43) (1955) 2 Lloyd’s Rep. 147.
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commerciale décrivait complétement la marchandise, il n’en
était pas de méme du connaissement maritime sur lequel on
pouvait lire en tout et pour tout: "12 bales of Hong Kong
duck feathers". La défenderesse refusa de rembourser le
demandeur arguant que celui-ci n’avait pas rempli ses obli-

gations en acceptant un document incomplet.

Le Juge Delvin opta pour une lecture complémen-
taire, faisant remarquer que la lettre de crédit traitait
les documents comme un tout. Il considéra donc le jeu de
documents dans son ensemble pour en Jjuger de sa conformité,
conformité qu’il constata puisque la facture donnait une
description compléte et que les autres documents étaient en
concordance avec la facture et.les uns par rapport aux
autres. De plus afin de soutenir se décision il insista sur

le r8le particulier des documents, en ces termes:

"... 1if each document contains all, it
would produce a state of affairs that
would be unusual. For instance I suppose
rarely if ever does one find the price of
goods set out of the bill of lading. It
is a piece of information which is wholly
irrelevant to any of the purposes of the
bill of lading, and one does not find it
there. 8Similarily, 1 suppose one would
not find it in the insurance certificate.
But I cannot say upon what principle of
construction you can say that the bill of
lading need to contain +the price, but
that it must contain the quantity and the
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full description, except by saying that
each of the documents must contain
all..."” (50

Par rapport aux solutions dédagées par cet arrét
il faut souligner deux points trés importants. D’une part
bien que les documents fassent 1’objet d’une lecture complé-
mentaire, chaque document pris individuellement doit &tre
suffisamment détaillé pour remplir les fonctions normales
d’un tel document (51). D’autre part l1l’application de la
régle de la lecture complémentaire dépend seulement des
instructions contenues dans le crédit, celui-ci devant con-
sidérer les documents comme un jeu et non individuellement

(52).

Il est possible , afin de conclure cette section,
de résumer les autres limites de cette régle de lecture
complémentaire en trois points (53). Premiérement le résul-

tat de la lecture complémentaire doit arriver a une confor-

mité totale avec les termes du crédit (54). Deuxiémement

(50) Ibid.
(51) ANU ARORA, loc. cit., supra p.133, note 32, 85.
(52) Ibid, a la page 886.

{53) E.P. ELLINGER, op. cit., supra p.3, note 2, 308 et 309.

(54) Voir a ce sujet: Crocker First National Bank of San
Francisco V. De Sousa, (1928) 27 F.2d 462.
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seuls les documents requis par le crédit peuvent &tre pris
en compte (55). Troisiémement les documents doivent é&tre
complémentaires entre eux et ne jamals se contredire les uns

avec les autres (56}).

Ainsi nous pouvons reprendre les arréts que nous
avons étudiés dans ce chapitre afin de souligner ces trois
derniers points. L’affaire Banque Melli nous renseigne a
double titre; d’une part, la bangque doit donner une inter-
prétation correcte des termes lorsque ceux—-ci ne demandent
aucune connaissance particuliére, d’autre part, les docu-
ments ne doivent pas se contredire entre eux. L’affaire
Rayner établit la limite de ce qui est raisonnablement
possible d’attendre du banquier quant & sa connaissance et
‘donc de l’interprétation des termes employés. Les affaires
Guaranty Trust et Midland Bank établissent quant & elles la
complémentarité des documents dans la description des mar-
chandises. L’ensemble de ces arréts formant une suite logi-
Que qui conduit & la rédaction de 1l’article 41(c) ol seule

la facture commerciale est tenue de contenir une description

SR oSt e i

National Bank of Boston, (1923) 289 F.169.
(56) Voir a ce sujet: Bank Melli Iran V. Barclays Bank
D.C.0., (1951) 2 Lloyd’s Rep. 367; voir de méme: Cass.Com.
6.2. 19687 J.C.P. 19868 II 15 3864.




correspondant exactement a celle du crédit alors que les
autres documents peuvent faire cette description en termes

généraux (573,

Dans les sections II et IV de ce chapitre nous
avons trés nettement vu que si le principe de stricte con-

formité n’admet pas auv sens littéral du terme des ecsp-

tiong, 1l e3t forcé de conszstater que celul-cl admet cer-

talneg atténuations. Ces atténuaticons peuvent prendre d°au-
tres formes lorsque les documents ont été rejetds. Cest

cette guestion que nous nous proposons maintenant d’étudier

dans un nouveau chapitre

{(57) En ce quil concerne la facture commerciales voir Infra p.
et le connaissement maritime Infra p. 156,



CHAPITRE III

ATTENUATION DU PRINCIPE DE REJET DES DOCUMENTS POUR

Lorsque le hénéficiaire présente des documents
non~conformes, d’aprés le principe de stricte conformité,
celul-ci perd son droit au paiement de la lettre de crédit.
Mais ne devrait-on pas atténuer ces propos et dire: le
béneéficlalre est susceptible de perdre son droit au paie-
ment. HEn effet sous certaines conditions les irrégularités

' ,

trouvées dans les documents pourront étre corrigées et les

documents représentés. Enfin dans certains cas les irrégu-

ot

fi-

(G

larités n’étant pas constatées avec certitude le bén

Y

cialire pourra obtenir un palement effectué "sous réserve’.

SECTION I- Présentation des documents corrigés.

Comme nous 1’avons précédemment étudié, lorsque

les documents ne sont pas conformes (1), la décision doit

(1} Voir & ce sujet Supra p.108.



immédiatement é&tre notifide (2) & la bangque remebtante ou

n

1la

m!

; documents tenus

4

au bénéficiaire, suivant le cas et le

-
1)

disposition du "présentateur” (3}. méme nous avons vu
que ces opérations doivent étre faites le plus rapidement
possible (4) et que ne pas s’y soumettre entralne la perte

du droit d’opposer la non conformité des documsnts (5).
rp

L.’ensemble de ces mesures a pour but de rendre

poszible la régularisation et une nouvelle présentation des

documents. Un probléme cependant s’est posé gquant & la

propriété des documents non-conformes (8). La question
posée A ia Commission Bancaire de la Chambre de Commerce
vInternationale par une banque d’Extréme-Orient &talt la
suivante: dahs le cas de documents non-conformes réclames
rar le donneur d’ordre et le bénéficiaire, & qui de ces

derniers la banque doit-elle remettre les documents? La

l;])z

Commission est catégorique

ce sujet lorsqu’elle déclare:

-

(2} BEn vertu de l’article 18(d) des Régles et Usances
Uniformes, Révision de 1983.

(3) Ibid, le présentateur é&tant soit la banque remettante ou
le bénéficiaire.

(4) Ibid
(5} Ihid, en vertu de 1'article 18{(c) des Régles et Usances
iiniformes, Révision de 13983.

) CHAMBRE DE COMMERCE INTERNATIONALE, op. cit.. supra,
.98, note 23, 24.




Commission a décidé qu’en principe
documents appartiennent au bénéfi-
ciaire tant qQqu’il n’a pas recu son paie-
ment en échangde, et qu’il a donc le droit
d’exiger

que les documents luil soient

lorsqu’il a été averti qu’ils
n’étaient pas conformes au craédit.” (7)

\Si le bénéficiaire a le droit de rectifier le

documents non-conformes est-il le seul & posséder ce droit?

C’est la question posée par une banque d’Extreme-Orient & la

Commission Bancaire. Et plus précisément quant au droit de

la banque remettante qui se doit d’agdir en accord avec le

bénéficiaire.

ces termes:

documents,
la date d’expiration du crédit et
les documents soient présentés dans
le délal stipulé dans l’article 41, pour-
aussi que legs documents restent con-
formes aux conditions du crédit."” (8)

La Commission Bancaire a rendu sa décision en

Commission a décidé que le bénéfi-
et la banque remettante ont tou-

faculté de régulariser les
pourvu. Que cela soit fait

Nous trouvons dans cette décision les conditions

de cette possible régularisation en vue d’une représenta-

tion.

D’une part unse question de délai, les articles appli-

cables étant 1l article 46 et 47 des "Reéegles et Usances

(7)
(83

Ibid,

Ibid,

A4 la reéunion du 8 Mars 1878.

& la réunion du 8 Mars 1878, 25.
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Uniformes”, Révision de 1983 (9). C’est-a-dire dans la
limite extréme de validité pour la remise des documents
{(art. 46a.) et de la date limite pour présentation des
docunents de transport (fixé, ou au plus 21 Jjours aprés
1’émission) le tout avant la date d’expiration du crédit

(art. 47a.). Enfin les documents représentés doivent é&tre

conformes aux conditions du crédit.
SECTION II-~ Acceptation "sous réserve'.
Comme c’est le plus souvent le cas en matiére de

crédit documentaire c'est la pratigue gui a imposé un usage

concernant le fonctionnement du crédit documentalire. Dans

(Mincing Lane) Ltd. (10), la Cour Jjugea qu’une banque con-

firmatrice ou émettrice pouvailt réaliser le crédit alors que
ies documents ne semblaient pas conformes, cette réalisation
étant faite "sous réserve’. On entend par réalisation "sous

réserve” la possibilité qui est donnée a la bangue 4’ obtenir

du bénéficiaire le remboursement du crédit, si1 les documents

(9) CHAMBRE DE COMMERCE INTERNATIONALE, op. cit., supra,
.2, note 1, 50,

(10) (1983) Q.B. 711.
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s’ averent réellement non-conformes aprés que la réalisation

soit intervenue (11).

En 1’espéce le défendeur avait accepté que la
vente de marchandise soit paysde par 1’acheteur par une
lettre de crédit irrévocable émise par une banque de DJjibou-
ti et confirmée par la banque plaignante. La banque plai-
gnante objecta que les documents présentaient des irrégula-
rités et décida d’effectuer le paiement "socus réserve’” apreés
approbation du défendeur. Par la suite se basant sur les
observations de la banque confirmatrice, la banque émettrice
rejetta les documenﬁs.. Le demandeur exigea alors le rem-
boursement du paiement au défendeur au motif du rejet des
documents par la banque émettrice. Le défendeur refusa de
rembourser car pour lui la preuve de la non-conformité des

documents n’avait pas été faite.

Le Juge Parker confirma que lors d’un paiement
"sous réserve”’ le demandeur n’est pas justifié & recevoir un
remboursement uniquement parce que la banque émettrice a
rejeté les documents (12). Le paiement "sous réserve” im-

plique un remboursement du paiement effectué au bénéficiaire

(11) ANU ARORA, loc. cit., supra p.133, note 32, 88.

(12) Bangue de 1’Indochine et de Suez S.A. V. J.H. Rayner
(Mincing Lane) Ltd., (1983) Q.B. 711.
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lorsqu’au moment de ce palement la bangue avait une raison
valable de refuser ce paiement du fait de la non-conformite
des documents. Du fait de la non-conformité des documents,
la banque n’est pas ténue contractuellement d’effectuer le
paiement, donc si celui-cl a été effectué elle a droit au

remboursement. Ce qui fut le cas en 1'espéce,.

Dans le paiement "sous réserve” seules les rela-
tions entre la banque ayant effectué le paiement et le
bénéficialre sont affectées (13). Le Juge Parker définit en
ces termes les circonstances suivant lesquelles le paiement

"sous réserve’ est effectué (14):

"(i) that the remetting bank genuinely
believes that there are discrepancies
justifying non-payment;

(ii} that the beneficiary believes that
the bank is wrong and that he is entitle
-to payment; and

(iii) that the paying bank believes that
the issuing bank will, despite the irre-
gularities, take up the documents and
reimburse the payving bank." (15&)

{13) ANU ARORA, loc. cit., supra p.133, note 32, 87.

(14) Bangue de 1’'Indochine et d
{Mincing Lane) Ltd., (1983) @.B

%z S.A. V. J.H. Bavner

(15) Ibid.
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La Cour d’appel (16) confirmera le Jjugement du
Juge Parker reconnaissant la validité de la pratique du
paiement "sous réserve’. Cependant le Juge Kerr (17) rend

le remboursement plus automatique en décidant que:

"what the parties intend when payment is
made under reserve ig that the beneficia-
ry will be bound ta repay the money on
demand if the documents are rejected by
the issuing bank, whether on its own ini-

tiative, or on the bayer’s instructions.”
(13)

Pour que le remboursement soit seffectusd la preuve
n’'a pas besqin d’étré faite quant a la non-conformité des
documents (13). En effet le Juge Kerr estime gqu’d partir du
moment ol la banque effectuant le palement précise les
raisons de son rejet des documents, cela dolit impliquer gque
la bangue émettrice est liée par ces causes pour un possible

rejet des documents apres son propre examen.

(16) (1983) Q.B. 722.

(18) ANUO ARORA, loc. cit., gupra p.133, note 32, 893.

(19) Le remboursement découlant de 1’eéntente contractuelle
faite a la date du paiement  "sous réserve', ce qui peut etre
constaté par ailleurs dans la citation précédente.
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Par ailleurs lé Juge Kerr fait remargquer que la
Chambre de Commerce Internationale ne donne pas de défini-
tion du paiement "sous réserve” et précise que la prochaine
révision des "Regles et Usances Uniformes” devrait en donner
une (20). En effet, le paiement "sous réserve’” n’'est abordé

que sous 1l’article 18{(f} (21) des "Reégles eﬁ\Usances Unifor-

mes"”, cet article ne présentant aucune définition. De meéme
la Commission Bancaire de la Chambre de Commerce Internatio-
nale a été questionnée sur la pratique qui consiste a in-
clure la déclaration suivante s’ adressant & la banque dmet-

trice (22):

"Le présent réglement a lieu "socus réser-
ve" et est soumls a votre accord a cause
des irrégularités suivantes: (détails de
ces irrégularités). Veuillez nous faire
savoir d’urgence par télex ou télégramme
si vous rejetez les documents, en expo-
sant vos raisons. Veuillez noter que le
réglement deviendra définitif =i les
dispositions des paragraphes (¢) a (g) de
l’article 8 des Reégles et Usances Unifor-
mes pour les Crédits Documentaires -
Publication 290 - ne sont pas respec-—
tées. " (23)

(20} Bangue de 1’Indochine et de Suez 5.4. V. J.H. Rayner

(Mincing Lane) Ltd., (1883) Q.B.,722.

(21) CHAMBRE DE COMMERCE INTERNATIONALE, op. <it., supra,
p.2, note 1, 45, article 16(f).

22y CHAMBRE DE COMMERCE INTERNATIONALE, op. cit.
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Le réglement définitif étant celui prévu péf 1’ar-
ticie 16(e} des "Régles et Usances Uniformes", la banque
émettrice perdant son droit & faire wvaloir que les documents
ne sont pas conformes aux conditions du crédit du fait de sa
réaction tardive. La réponse de la Commission Bancaire a
cette question est significative d’absence de réglementation
suffizsante en la matiére. Cette réponse se 1lit comme

suit (24):

"La Commission a constaté que la pratique
signalée a 1la Commission n’'était pas
envisagée par les Régles et Usances Uni-
formes. En conséquence, la Commission n'a
ras été en mesure de formuler une recom-
mandation quant & son adoption.” (25)

Cependant 1és "Regles et Usances Uniformes" ne
sont pas muettes concernant le paiement "sous réserve’”,
puisque celui-ci est prévu a 1l article 168(f) (268)}. La
nouvelle Révision de 1983 apportant une clarification quant

aux relations établies par le paiement “"sous réserve" (27).

(24) Ibid, & la réunion du 27 Avril 19793.

(26) CHAMBRE DE COMMERCE INTEENATIONALE, aw. cit., =zupra,
r.2, note 1, 45, article 18(f).

(27) CHAMBEE DE COMMERCE INTERNATIONALE, op. cit., supra,
p.31, note 24, 33.
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Le paiement "sous réserve” n’affectant pas nécessairement

les relations entre la banque remettante et le bénéficiaire,

mals en régle gén

Dy

rale les relations entre "la bangue remet-

tante et la partie envers qui la réserve a été faite (28)."

Pourtant la Révision de 1983 ne va pas aussi loin

ague le Juge Kerr le désirait;

ks

la Commission Bancaire se

Justifiant de la sorte (29):

"Note was taken of the comments of the
Master of the Rolls in the case of Banque
de 1’Indochine v. J.H. Rayner (Mincing
Lane) Ltd. (2WLR.854) that it would "ser-
ve a very useful purpose if the expres-—
sion payment under reserve had a defined
and generally accepted meaning... the
Uniform Customs and Practice for Documen-
tary Credits might like to turn their
attention to this problem when underta-
king the next revision."” Unfortunately it
proved impossible to agree on a defini-
tion as the expression "under reserve” is
also used in other barnking contexts. "{(30)

{28) Regles et Usances Uniformes, Révision de 1883,

article
16(f).

(29) CHAMBRE DE COMMERCE INTERNATIONALE, op. cit., supra,
p.31, note 24, 33.

(30) Ibid
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Afin d'établir des rapprorts de droit, entre la
banque effectuant le paiement "sous réserve"” et le bénéfi-
cliaire, qui ne soient pas sujets & des conflits i1l serait
bon que le paiement soit accompagné d’un contrat. Dans}ce
contrat le bénédficiaire déclarerait, qu’en acceptant le
paiement "sous réserve' de la part de la banque, celui-ci
s'engage 3 restituesr les sommes versées au titre de ce
paiement dans le cas ol les documents seraient rejetés
ultérieurement et ce pour quelque cause que ce fut. Ainsi
seralt défini précisément le concept de paliement “sous ré-
serve”, Les intérets de la banque effectuant le paiement
seraient protéges et le bénéficiaire n’accepteralt cette

forme de paiement que s'1il ezt sar de la conformité des

documents.

Dans cette premiére partie du second titre de cet
ouvrage nous avons étudié les regles communes applicables a
1’ensemble des documents. Dans la seconde partie du titre
deux nous allons nous pencher sur l'application particuliére
de ces régles a chacun des documents, ainsi que sur des

problémes spécifiguss que peuvent poser certains documents.



DEUXIEME PARTIE

ETUDE DE L’ENSEMBLE DES DOCUMENTS
POUVANT ETRE REQUIS
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CHAPITRE PREMIER

Les documents de transport constituent la preuve
que la marchandise n’est plus en la vpossession du vendeur,
Les documents de transport doivent correspondre aux diffé-
rents moyens technigques utilisés; c’est alnsi que peuvent
naltre de nouveaux documents lorsque ces techniques gvo-
luent. Ainsi aujourd’hui une importance particuliére est
donnée a un nouveau document: le document de transport
combiné. C’est 1’ensemble de ces documents de transport (1)
que hous nous proposons d’étudier dans ce chapitre, ce en
débutant par le traditionnel connalssement maritime ou "ma-

rine bill of lading” suivant la terminologie anglaise. }

SECTION I- Le connaissement maritime

A, Principes généraux

Le connaissement maritime est considéré comme

étant le document le plus important lorsque 1l'expédition des

marchandises comporte un transport par mer (2). L'ensemble

(1) Voir les différents exemples de documents en annexe.

(2) E.P. ELLINGEE, op. cit., supra p.3, note 2, 311.
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des systémes Juridiques sous étude sont en accord sur la
nature Jjuridique du connaissement maritime (3). La juris-
prudence britannique ayant défini celui-ci en ces ter-

mes (4):

"By mercantile law, the bills of lading
are the symbols of the goods.™ (5)

Le connaissement maritime prend la forme d’un recu
émis par le transporteur, et ce pour attester que les mar-
chandises ont &té livrées afin d’eétre transportées. De plus
le connaissement maritime constitue un document, ou titre
qui permet le transfert de proériété par la méthode de

1’endossement (6).

(3) Voir: en Angleterre, Lord CHORLEY and O.C. GILES,
Shipping Law, 5th ed., 1863, 156; aux Etats-Unis s. 7-502 du
Uniform Commercial Code; en France J. ESCARRA, Manuel de

Droit Commercial, Paris 1948, vol. 2 no 13561, 849.

(4) RBoss T. Smith Co. Ltd. V. T.D. Bailley Son Co., (1940) 3
All E.R., 80.

(5) Ibid.

(8) LAZAR SARNA, op. cit., supra p.18, note 28, 96; la
valeur Jjuridique du connaissement maritime a fait 1°obhjet de
dispositions législatives dans les systémes sous étude. Voir
en Angleterre "Carriage of Goods by Sea Act”, 1371 (entré en
vigueur le 23 juin 1877}; aux Etats-Unis, Uniform Commercial
Code articles 1-201(8), 1-201(15), 7; au Canada, Lol concer-
nant les conhaissements, S.R.C., 1970, ¢ B-86, articles 2420
et 2422 du Code Civil du Québec; en France, Loi no 66-420 du
18 juin 1988, articles 18 a 20 et Décret no 86-1073 du 31
décembre 19848, articles 33 & 37, 49 et 50. La différence qui
peut cependant étre notée entre les pays de Common Law =t de
Droit Civil est que dans les premiers le connalssement
constitue un droit de propriété alors gque dans les seconds
un droit & la possession.
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De par la Convention de Bruxelles de 19286, un
transporteur nmaritime (7) est nécessaire pour émettre un
connaissement au nom de l’expéditeﬁr. Le Révision de 1983
prévoyvant que 1’agent du transporteur (8) est qualifié de
meme, ainsi gu’un transitaire dans la mesure ou il agit en
qualité de transporteur ou de son agent (9). Cette émission
se falt aprés la réception des marchandizes par le transpor-
teur ou son agent. Ce connaissement contient en téte une
marque dé reoonnaissemeht, le nombre dfunités, la quantité
ou le poids du fret, ainsi que la nature de 1°'emballage des
marchandises. Le document doit indiguer que les marohan—
dises ont &té soit chargées a bord, soit embarquées et ce en
précisant le nom du navire (10). Un probléme s’est posé
dans le passé en relation évec la noﬁion de "chargé a bord".
Un document portant la mention “"recieved fo shipment” (recu
pour expédition par voie de mer) est-il recevable en qualité

de connaissement maritime? Un différent quant & ce sujet

(7) La Révision de 1983 des INCOTERMS définit le transpor-
teur de la fagon suivante: "Carrier means ahy person by whom
or in whaose name a contract of carriage by road, rail, air,
sea or a combination of modes has been made".

(8) Regles et Usances Uniformes, Révision de 1983, article
Z26{aj.
(9) Ibid, article 26(c).

(10) Pour un exemple de connaissement maritime voir
1’ annexe.
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opposa la Jjurisprudence britannique et américaine. En An-
gleterre il fut décidé qu’un connaissement “"received for
shipment” n’était pas wvalable (11). Au contraire aux Etats-
Unis 1’arrét Camp V. Corn Exchange National Bank (12), tire
des conclusions opposées, le connaissement “"received for
shipment" est valable & moins que le crédit stipule expres-
sément qu’un connaissement "on board™ est requis, solution
reprise par l’article 27 des "Rédles et Usances Unifor-

mes” (13).

Un autre point de désaccord concernant la Jjuris-
prudence britannique et américaine se trouve dans 1l’obliga-
tion de présenter un Jeu complet des originaux, si requis

dans le crédit (14). Ainsi que 1’atteste 1’arrét Donald H.

(11) Voir: Yelo V. S.M. Machado and Co. Ltd., (1952) 1
Lloyd’s Rep. 183; l’opinion étant exprimée dans cet arrét

est acceptée en France voir: E.P. ELLINGER, op. cit., supra
p.3, note 2, 313.

(12) (1926) 285 Pa. 337, 132 A. 189; voir de méme Victor V.

National City Bank of New York, (1922) 200 App. Div. 557,
193 N.Y.S. 868.

(13) Cet article apporte une importante innovation par
rapport & l’article 20 de la Révision de 1974. En 1974 1la
norme était "& bord"” alors que depuis la Révision de 1983
maintenant deviennent équivalents "pris en charge” ou "regu
pour embarquement” et ce a moins que ne soit expressément
précisé le contraire dans le crédit ou dans l’article 286.

(14) Régles et Usances Uniformes, Révision de 1983, article
26(a) iii; nous rappelerons que concernant les originaux la
Révision de 1983 innove en son article 22(c) en définissant
de nouveaux originaux.



Scott and Co. Ltd. V. Barclay’'s Bank Ltd. (15) la régle de

stricte conformité est appliquée en Angleterre, alors que
nous trouvons une certaine atténuation de la régle aux

Etats-Unis ou 17arret Dixon, Irmaos and Cia. Ltda. V. Chase

National Bank of City of New York (18), dans le cadre d’un

usage commercial particulier a New York le vendeur présente
valablement deux connaissements sur un Jjeu de trols mais
ajoute une garantie bancalire & titre d’indemnite. Cet usage
particulier étant a Jjuste titre critiqué par M. Ellinger
(17} les conséguences de l’aooeptation d’une telle pratique
ne pouvant &tre que néfaste car.limitant les possibilités de
recours. De plus 1°on ﬁeut remarquer que cet usage n’a pas
été repris ni par "1’Uniform Commercial Code” aux Etats-

v

Unis, ni par les "Régles et Usances Uniformes.”

Le document de transport, en 1’ espéce le connais-
sement maritime, qui indique soit le chargement, soit 1’a-
cheminement, soit que la marchandise st regue pour trans-
port, sera signé ou paraphé par le transporteur ou son
agent. De meme le document est aussi daté par celui-ci,
cette date devant etre considéree comme la date officielle

du transport des marchandises et ce selon les dispositions

(153 (1923) 2 K.B. 1.
(16) (1944) 144 F. 2d 759.

(17 E.P. BELLINGER, op. cit., supra p.3, note 2, 315.




de l7article 21 des “Régles et Usano Dniformes” (18).

U]

Cette date étant importante & déterminer avec précisicn, car
comme nous 1’avons msentionng (19) e=lle oonsflbue le point de
départ de la rériode pendant laguelle les documents de
transport devront étre preésentés.

Dans la détermination de la date officiells du

(I

connaissement maritime certaines confusions peuvent se pro-

,.L'

duire lorsqﬁe le connaissement précise "chargé a bord”

Ailnsi qu’'en est- des marchandises chargées sur une barge,
embarqguée sur un navire porte-bargeY Les bangques dans ce
cas prennent en compte la date 2 laquelle la barge contenant
les marchandises a été effectivement chargge sur le navire
rorte-barge. Clest ainsi qu'un connaissement daté du Jjour
du chargement, ne sera trailté par le banquier que comme un

connalissement de réception pour expédition, et en ce qui

concerne sa date officielle (20).

Il peut par allleurs exister une stipulation de
date retardée ou avancée. Afin de détarminer la date de

transport il conviendra de prendre an compte, suivant les

(18 CHAMBRE DE COMMERCE INTERMATIONALE, op. cit., supra,
.2, note 1, 47, ar;lcle 27.

(19 Veoir Supra p.112

(20) En application des dispositions de 17article 27(%h) des
Kegles et Usances Uniformes.
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-

dispositions des "Regles et Usances Uniformes"” (21), la date
de chargement, d’expédition ou de chargement suivant les

cas. BEnfin une innovation des "Régles et Usances Unifor-

mes”, Kévision de 1883 a été apporté par un usage concernant

les connaissements maritimes. Ainsi a-t-il éte demandé & la

~y

Commission Bancalre de la uhqmorp de Commerce Internatio-
nale, 31 un connalilssement maritime portant une date anteé-
rieure & celle du crédit documentaire e€tait acceptable (22).

s

La Commission faisant remarguer qu’aucun article des "Regles

et Usances Uniformes” (23) ne s’appliquait en la matiére,

décida que:

"La Commission a noté que dansg la prati-
gque de tels documents sont d'habitude
aceceptés, et a décidé que des documents
d’expédition portant une date d’émission
antérieure a celle du crédit doivent étre
accephbés. " (24)

Cette deécision a servi de base a la redaction du

nouvel article 24 des "Régles et Usances Uniformes" (253,

(21) La date sera déterminable en vertu des dispositions des
articles 47(b), 48(b), 50 et 51 des Reégles et Usances Uni-
formes.

(22) CHAMBRE DE COMMERCE lNTERNATIONAIm, op. cit., sﬁpra,
p. 968, note 23, 84 et B85.

{23) Hévision de 1974 des Régles et Usances Uniformes.

(24) Décision prise a la réunion du 14 Mars 1977 de la

Commission Bancalre de la Chambre de Commerce Internatio-
nale,

(25 CHAMBEE DE COMMERCE INTEENATIONALE, op. cit., supra,
v.2, note 1, 45, article 24.



cet article étend & tous les documents 1’acceptation d'une
date d’émission antérieure a celle du crédit. Les documents
cependant doivent &tre présentés dans les délais fixés par
le crédit (28). Le donneur 4d’ordre peut refuser de teals
documents, mais il doit le préciser explicitem=nt dans les

termes du crédit.

Le connaissement maritime doit contenir une des-
cription précise des marchandises. Cependant se pose la
question de déterminer le degré de précision que doit at-
teindre cette description. Comme nous 1’£tudierons plus en
avant dans cet ouvrage la facture commerciale doit comporter

une description gqui doit correspondre & celle du crédit

D

—~
N
~J

—r

est-ce le cas pour le connaissement maritime?

i

1

Les "Regles et Usances Uniformes” en leur article

41(c), stipulent (28):

(26) Un probléme peut survenir si le crédit ne précize p
une période pendant laquelle les documents doivent &tra
présentés (A partir de la date d’énission du document de
transport). En vertu de 1'article 47 des Reégles et Usances
niformes, cette périocde est de 21 Jours. Quel sera alaors
1'acceptabilite de documents £mis plus de 21 Jjours avant la
date d’émission du crédit? 11 est & souhalter que la
Commission Bancaire étudiera le problémes avant que des
conflits nalssent & o= sujet.

I8

S

(273 Voir Infra p.204
(28) CHAMERE DE COMMERCE INTEENATIONALE, op. £it., supra,
p.2, note 1, 43, article 41{cj.



"...8ur tous les autres documents, les
marchandises peuvent &tre décrites en
termes généraux qui ne soient pas incom-
patibles avec la description qu’en donne
le credit.” (29)

I1 est donc admis gue le connaissement maritime
puisse donner une description générale des documents., Cette
description, comme nous 1’avons précédemment &tudié (30),
pourra etre rapprochée avec la description contenue dans
d’autres documents pour une lecture conjointe et complémen-
taire (31). Cette solution se comprend aisément du fait que
le connailssement maritime est rédigé par le transporteur et
que celui-ci n’inspecte pas les marchandises. I1 reprend
les indiecations gui lui sont donnéss ainsi gue celles conte~
nues sur les emballages. .Cependant souvent a ces descrip-
tions sont ajoutées des annotations par le transporteur et
celles-ci sont & la base de nombreux litiges. C’est ce

probléme particulier que nous allons aborder dans un autre

paragraphe,

Enfin signalons que la lettre de crédit peut sti-

puler que le connaissement maritime doit comporter 17 annota-

tion "transport prérégle”. Il ressort de la Jurisprudence

(29) Ibid.

(30} Voir supra‘'p.139.

(31) Cette solution a été dégagée par la Jjurisprudencs, pour
une application de ce principe voir: Midland Bank L+d. V.
Seymour, (1855) 2 Lloyd’s Rep. 147.



que, dans le cas ol le crédit stipule que le connaissement

maritime doit &tre marqué "transport préréglé”, ne sera pas

conforme le document avec le recu de transport ou avec la
facture montrant que le transport a été déduilt parce que

dépendant des termes du contrat de vente (32).

La Chambre de Commerce Internationale constate

"Lorsqu’une vente est conclue a des con-—
ditions gui mettent & la charge du ven-
deur le paiement du fret maritime, il est
d’usage que 1'acheteur exige un connais-
sement net négoclable. C’est une pratique
a peu preés invariable...” (33)

L’ acheteur pour s’assurer que la marchandise a &té

remise en bon état et dans 1’emballage approprié au trans-

porteur, peut faire procéder & une vérification. Cependant
souvent il s’en remettra au seul connaissement. Les "Régles

(32) Voir 1 application de ce principe dans: 5.P.A. V

V.
Marine and Animal -By- Products Corporation Ltd., (19868) 1.
i1 L. 387, 337.

-

31
9 F

} CHAMBRE DE COMMERCE INTERMATIONALE, Les probléme des
nnaissements gets, publication no 283, 3.

(3
8]

\
-
[
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et Usances Uniformes” définissant dans leur article 34{a) le

connaissement net en ces termes (34):

"a, DUn document de transport net est un
document qui ne porte pas de clauses ou
annotatlions surajoutées constatant ex-
pressément 1’état défectueux de la mar-
chandise at/ou de 1l’emballage.” (35)

lLes connaissements porteront en regle générale,
1 annotation que les marchandises "ont &té reéues a bord en
bon ordre et bon état apparents” (“"received on board in
apparent good order and condition”) (38). Dans de telles
conditions le transporteur devra se livrer a une inspection
de 1’état apparent des marchandises. 8’1l constate des
dommages de quelque nature que ce soit il devra en failre la
notation, ce qui luil permettra de réduire ou de dégader sa

sponsabilité vig-a-vis du consignataire (37).

(34) CHAMBRE DE COMMERCE INTERNATIONALE, - op. cit., supra,
r.2, note 1, 48, article 34(a).

(35) Ibid.

) CHAMBEE DE COMMERCE INTERNATIONALE, op. cit., supra,
.187, note 33, 3.; voir de méme 1’&étude de H.G. GUTTERIDGE
t M. MEGREAH, The Law of Banker’s Commercial Credit, London,
Europa Publications Ltd., 7th ed. 1984, 138 & 141.

(37) Lorsque le contrat de transport est sounmis aux Regles
de La Haye, le transporteur sera responsable a 1’égard du
consignataire des dommages lors de la livraison au port de
destination.
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Une liste de référenceé des différentes clauses
surimprimées gue 1’°on peut rencontrer dans le commerce in-
ternational, a été établie par la Chambre de Commerce Inter-
nationale (38). L’effet de la surimpression de telles
clauses est de rendre le connaissement impropre {(“"unclean or
dirty"), et donc par 1la méne ﬁon conforme avec les exigences
de la lettre de crédit. Le connalssement viclé aura une
valeur commerciale réduite dans le cas ol une nédgoclation
serait envisagée. S1 la faute constitue une violation du
contrat, seule 1’ autre partie, 17 acheteur, peut fTenir le
vendeur pour quitte de ses effets.. La bangue appelée a
régler le crédit agira donc suivant les ordres de 1°acheteur
(39). Le connailssement sera alors prié en compte comme un
document de confirmation de la léttre de crédit, si 1’ache-

teur toutefois donne son accord expres.

L’ intéret propre de certains transporteurs est de
mettre différentes clauses surimprimées afin de limiter leur
gventuelle responsabilité. A cet égard la Chambre de Com-

merce Internationale parle de:

Q1

(33) CHAMBRE DE COMMERCE INTERWATIONALE, op. c¢it., supra,
p. 187, note 33, 9 & 16.
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“...lorsque le transporteur fait preuve
d’un zéle excessif a protéger ses in-
térets et inscrit sans raison suffisante
une clause sur le connaissement.” (40)

Ces clauses sont postérieurement analysées par les
banques qui peuvent décider que le connaissement n’est pas
net. Cependant le banguier peut faire appel a 17 acheteur
afin au’ il coopére avec le vendeur et le décharge des consé-

quences des clauses figurant sur le connaissement.

On se trouve donc en face d'un difficile probléme
d’appréciation car si ces surimpressions peuvent atre abu-—
sives, elles peuvent tout aussi bien &tre pertinentes et
relever une marchandise ocu un emballage résellement défec—

tuesux.

|

§

Un exemple nous est apporté par la clause "chargé
sur le pont”. Les "Rédles et Usances Uniformes” stipulant
que la banque ne doit pas refuser un connalilssement déclarant
que les marchandises peuvent stre transportées sur le pont
(d4l). Mais ce A condition que ne soit pas mentionné expres-
sément que les marchandises sont ou seront chargées en

pontée {(en l’absence d’une autorisation expresse dans le

(41) Belaon les dispositions de 1'article 28 des Régles et
Usances Uniformes, Révigsion de 1983.
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crédit). Cependant suivant la régle de 1’arrst St. John's
{42) un tel connaissement comportant cette surimpression
peut &tre déclaré impropre par la bangue. Messieurs Gutte-
ridge et.Megrah ont alors effectué une distinction en ce
concerne les surimpressions du type '"peut &tre chargé sur le
pont”. [ne telle surimpression n’aurait pas pour conségu

ce de rendre improprs le document mails de le rendre "inac-—

ceptable” (43).

On peut regretter ici le manque de complémentarité
entre les articles 28 et 34 des "Régles et Usances Unifor-
mes”. De notre point de vue les banques doivent considérer
comme nets les connaissements qui autorisent le transport en
pontée .a partir du moment ou elles ne précisent pas que les
marchandises sont ou seront chargées sur le pont. Cette
régle devant s’appliquer que le crédit soit muet ou non sur

la gquestion.

Quelle position adopter lorsqu’apparait sur le

connaissement en surimpression la clause "hors poids"? Une

.

telle clause au sens de 1’article 34(a) ne rend pas le

(42) St John’s N.F. Shipping Corporation Owner V. Companhia
Geral Commercial do Bio de Janeiro., 283 0.5, 119, 1923
A.M.C. 1131,

2
r

n
a2

o

DGE et M. MEGRAH, op. git.., supra, p.1l
4
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connaissement impropre (“"unclean'). De ce fait la banqgque
reut ne pas prendre en considération cette surimpres-

sion (44).

Mais dang un tel cas mis a part la transport en
conteneur, quel achetsur peut demander un document sur le-
auel n’est pas indiqué le poids cu la quantité des marchan-
dises. Dans la pratique les banques quant 2 la détermina-
tion de la qualification d’un connaissement impropre {(ou
"inacceptable” sulivant la terminologie de Messieurs Gutte-
ridge et Megrah), prendront en compte les dispositions de
l'article 34 des "Regles et Usances Uniformes“, mais aussi
les termes du crédit ewaminant si ceux-ci sont silencieux
sur de telles surimpressions. Ou bien elles examineront si
ces surimpregsions entrent en conflit avec les autres exi-

gences stipulsdes dans le crédit.

La Chambre de Commerce Internationale pense qu’une
solution & ce probléme est de convaincre les transporteurs

de ne pas avoir recours a des surimpressions abusives (45).

-

~elle-ci propose un autre moyen pour atténuer ce probléme

comme suit:

(44) Voir l1’arret:

The Ermura V. Countinko, Caro and Co.
Can. Ltd, (1882) 1 F

.C. 251, D.L.P. (3d) 571, 3 @ N.R. 198

(C.A.).
(45) CHAMBEE DE COMMERCE INTERNATIONALE, op. cit., supra,
p. 167, note 33, 5.
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"...1%accord peut &tre réalisé entre
acheteurs et vendeurs en ce qui concerne
1’acceptation des connaissements qui ne
sont pas "nets’ au sens strict du terme,

mals qui peuvent, en toute sécurité étre
considérés "en ordre” dans le cadre du
contrat de vente en question." (48)

ne facgon d’éviter ces litiges a &

(U}

té trouvée,
Cette solution consiste & offrir une lettre de garantie au
transporteur en échange d’un connalilssement net. La Chambre

de Commerce Internationale déclare a ce sujet (47):

...recours - a certaines solutions dou-
teuses...cette pratique est cependant
dangereuse. " (48)

Dangereuse c’est un fait certain car une telle
pratique a pour conséquence de passer sous silence, dans
certains cas, des faits que le consignataire a le droit de
connaltre. Si1 le transporteur se falt le complice d’uns.
tromperie ou d’une fraude sa propre garantie est entachée
d*illégalité et, partant, nulle. On ne peut donc que-con—
damner une telle pratique qui peut &tre une'porte ouverte A

des abus.

(d46) Ibid; voir par ailleurs LAZAR SARNA, op. cit., supra
.18, note 28, 97; rcelui-ci précisant qu’une telle solution
serait proche de la reéalite des échanges internationaux,

(47 CHAMBRE DE COMMERCE INTEENATIONALE, op. cit.. supra,
p. 167, note 33, 5.

(48) Ibid
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Concrétement au niveau du connaissement la surim-
pression peut étre manuscrite ou effectués avec un tampon
encreur., Vu la facilité d’altération matérielle du connais-
sement, qui provogue un rejet du document, on se trouve
devant une forte tentation d’altération du document de la
part du bénéficiaire de 1’acte frauduleux (49). Nous ne
pouvons icl gque souligner que, dang ces conditions 11 est
trés important gue les bangques aient une certaine liberté
d’action afin de protéger les échanges internationaux de

telles pratiques.
C. Connaissements "Stale"”.

Une type spécial d’irrégularité du connalissement
maritime a été mis en avant par les banques du Royaume-Uni:
il s’agit des connaissements "stale” ("Stale bills”). Est
considéré comme “"stale” le connaissement maritime cui n’a

. pas &té présenté ou posté par le vendeur avec toute la
diligence voulue. Dansg ce cas les banques anglaises se

réagervent le droit de refuser le connaissement (50). La

(49) Voir & ce sujet 1l’arret: Asbury Park and Ocean Grave
Bank V. Nat. City Bank of New York, (1942) 35 N.Y.3. 24 9385
(50 E.P. ELLINGER, op. cit., supra p.3, note 2, 295.
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raison invoquée pour une telle pratique a souvent été con-
testée (51), celle-ci tient dans le fait que le banquier
considére que 1’acheteur a 1l’cbligation de le préserver,
d’effectuer des dépenses supplémentaires résultant de la non
réception des documents. 8Si cette pratique est combattue
par Messieurs Gﬁtteridge et Megrah (52), elle est. cependant

soutenue en France par M. Stoufflet (53).

Aujourd’hui ce débat doctrinal n’a plus sa raison
d’étre, la Réforme de 1974 des "Régdles et Usances Uniformes”
ayant réglé le probléme posé par le connaissement "stale”.
D’une part l’article 37 stipule 1l’obligation de fixer dans
les termes du crédit une date limite pour la présentation
des documents pour le paiement (nonobstant la stipulation de
la plus tardive date d’expédition). D’autre part 1’article
41 stipule que nonobstant les stipulations de l’article 37,

tous les crédits doivent préciser une date limite aprés la

‘date d’émission pour la présentation du document. Dans le

cas ol une telle date ne serait pas stipulée la banque

(51) H.G. GUTTERIDGE et M. MEGRAH, op. cit., supra, p.3,
note 2, 1186.

(32) Ibid.

(53) J. STOUFFLET, gp. cit., supra, p.12, note 5, 230.
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refusera les documents présentés plus de 21 jours apres la

date d’émission du connaissement (54}.

Peu de temps aprés la Révision de 1974 des "Régles

et Usances Uniformes"”, la Commission Bancalire de la Chambre

)

de Commerce Internationale a ébé interrogée sur ce méem

%

o

probléme de connalssemsnt "stals fa décision fut la sui-

vante (55}:

"La Commlssion a finalement deéecidé que
comme le terme "stale” n’apparait plus
dans les Régles et Usances Uniformes, il
ne devrait plus étre utilisé dans les
crédits. Par conséaquent, un crédit com-
prenant les mots “"stale document accepta-—
ble” devralt é&tre considéré comme impreé-
cis, et des instructions complémentaires
devralient é&tre demandées a la banque
emettrice.” (586)

Cez deux articles reglent presque totalement le
probléme, reste dans certains cas la question de savolir a
partir de quel moment debute la période de 21 jours. Ainsi

dans le cas ou le crédit réclame un connaissement "A bord”

(84) les dispositions des articles 48 et 47 de la Révision
de 1983 reprennent en 1°espéce celles des articles 37 et 41
de le Révision de 1974.

(55) CHAMBRE DE COMMERCE INTERNATIONALE, op. eit., supra,
p. 167, note 33, 89 & 90,

(66) Ibid, décision de la réunion du 20 Octobre 18850.
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et qu’est présentd un connaissement "regu pour expédition”
avec l’'annotation "& bord”, on retiendra la premiére date
portés sur le connhalissement comme point de départ de la

rériode de 21 jours.

D. Connaissements "tierce partie"

La reconnaissance de la "tierce partie” comme
expéditeur des marchandises est une innovation de la Révi-
sion 1983. Cette reconnaissance se trouve contenus dans
1’article 33 des "Regles et Usances Uniformes” qui se 1it

comme suit (57):

"Sauf disposition contraire dans le cré-
dit, les banques accepteront des docu-
ments de transport indiquant comme expé-
diteur de la marchandise une partie autre
que le bénéficilaire au crédit.” (53)

Devant 1’ imprécision des Révisions de 1951 et de
1962 et surtout devant le silence de la Hévigsion de 1374 des
"Regles et Usances Uniformes”, la question de 1’ acceptabili-

té de la tierce pertie ewpéditeur avait €té soulevée., Alinsi

C

57) CHAMBRE DE COMMEECE INTERNATIONALE, op. cit., supra,
2

(?
p.2, note 1, 45, article 33.

(58)Ibid.
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la Chambre de Commerce Internationale sous la plume

Whelbe relevait (59):

173

d

=

"It 1is not clear whether third party
shippers are acceptable as the opi-
nion of most banks on this subject differ
greatly, a mention Lo the effect that
third party shivpers are acceptable un-~
less specifically prohibited in the cre-
dit would facilitate decision making and
eliminate the risk of document being
refused on that basis.” (80)

Ainsi dans le méme ordre d’idée,

la Commission

Bancaire de la Chambre de Commerce Internationale a été

guestionneée en 19768 sur 1’acceptation du connaissement

"tierce personhe’,

culier du transitaire ayant la responsabilité d’effectuer

1’expédition au nom du bénéficiaire.

Commission qui servit de base & la rédaction de 1’ article

de la Révision de 1983 (81},

"La Commission a convenu que, sauf stipu-
lation contralre expresse dans le crédit,
un connaissement faisant apparattre comme

se 1lit comme suit (62):

La réponse de la

M.

(59) CHAMBRE DE COMMERCE INTERNATIONALE, op. cit., supra,
p.31, note 24, 57.

(60) Ibid.

(61) E.P. ELLINGER, loc. eit., supra p.88, note 9, 537.
(62) CHAMBRE DE COMMERCE INTERNATIONALE, op. cib., supra.

.96, note 23, 93.

11 s’agissait en 1l’espéce du cas parti-

33
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expéditeur un tiers autre que le bénéfi-
claire est acceptable, & condition que ce
dernier (le bénéficiaire) soit le déten-
teur régulier de ce document.” (63)

Afin de conclure cette section sur le connaisse-
ment maritime nous étudierons 4 présent un arret rendu par
le Juge Diplock et portant sur les oblis:

igations du banquier.

E. L’arrét United City Merchants.

L’ importance et la complexité de cet arret justi-
fient que celui-ci fasse l'objet d’une étude particuliére.
L’étendue et la matiére du controle du banquier quant au
connhalissement maritime a été parfaitement mis en avant dans

ce trés récent arret United City Merchants (Investments) Ltd

and Glass Fibres and Equipement Ltd. V. Royval Bank of Cana-

da, Vitrorefuerzos 5.A. and Banco Continental S5.A. (64).

Les faits tels qu’ils fessortent de l’arrst peu-
vent &tre résumés de la facon suivante. En QOctobre 1975 la
société Glass Fibres signe un contrat de vente avec la
sociéte Vitrorefusrzos, la vente devant &tre réglée par

lettre de orédit. Cependant le montant de la lettre de

(83) Ibid, décizion de la réunion du 8 Mars 1978.

&

4y (1978) 2 Lloyd's rep. 495; (1981) 1 Llioyd’s rep., 804,
C.A.; (1982) 2 Lloyd’s rep., H.L.; (1983 1 A.C. 188.
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crédit fut doublé afin de permettre a la compagnie péruvien-
ne d’obtenir des devises & hauteur de 1’excédent du paie-
ment. Une telle pratique étant par ailleurs interdite par
les dispositions de contrfle des changes péruvien. Le cré-
dit payable & Londres (784 520.20 US$) fut émis au Pérou
{Banco Continental) et confirmé par les défendeurs. Le
transport des marchandises devait se faire au plus tard le
15 Décembre 1976 entre les ports de Londres et Callao.
L’expédition des marchandises se fit le 16 Décembre 1976,
donc une Jjournée aprés la date limite. Mais le transporteur
n’agissant pas pour les demandeurs, falsifia la date 4d’expé-
dition sur le connaissement maritime afin que celle-ci cor-
responde au délai autorisé d’expédition. Les défendeurs
rejettérent le connaissement maritime et furent poursuivis

sur la base contractuelle de la lettre de crédit.

Une autre question juridique soulevée par les
défendeurs fut 1’illégalité du contrat entre Glass Fibres et
Vitrorefuerzos du fait de la transgression des réglements
péruviens de change. Cette question n’étant pas dans le
cadre de notre étude nous mentionnerons simplement qu’il fut
constaté que la transaction violait les Accords de Bretton
Woods de 1946, mais_la "Court of Appeal” et la "House of
Lords"” décidérent gue le contrat de vente n’était pas con-

traire aux lois péruviennes,.
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En premiere instance le Juge Mocatta décida que
bien que le connalssement maritime était un faux 11 ne
viciait pas le droit au paiement du bénéficiaire. On re-

trouve dans 1 arreét de la "House of Lords” la mé&me interpré-

tation par Lord Diplock qui distingue gquatre relations con-

tractuelles dans la transaction. A partir de la quatriéme
relation contractuelle, entre la bangue confirmatrice et le

vendeur, 11 dégdage trois régles de droit fondamentales.

La premiére étant gue la bangue émettrice en pos-
session des documents conformes doit payer le crédit et ce
meme si elle a connaigsance d’une rupture de contrat entre
1’acheteur et le vendeur. Aprés avoir réaffirmé le principe

du crédit documentaire, Lord Diplock déclarait:

If on their face, the documents presented
to the confirming bank by the seller
conform with the reguirements of the
credit as notified to him by the confir-
ming bank, that bank iz under a contrac-
tual obligation to the seller to honour
the credit, notwithstanding that the hank
has knowledsge that the seller at the time
of presentation of the conforming docu-
ments is alleged by the buyer to have,
and in fact has already, cowmmitted a
breach of his contract with ths buyver for
the sale of the goods to which the docu-~
ments appear on their face to relate,
that would have entitled the buver to
treat the contract of sale as rescinded
and to reject the goods and refuse To pay
the seller the purchase price. The whole
commercial purpose for which tThe system
of confirmed irrevocable documentary cre-—
dits has been developed in international
trade 1is to give the seller an assured
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right to be paid before he parts with
control of the goods that does not permit
of any dispute with the buyer as to the
verformance of the contract of sale being
used as a ground for non-payment or re-
duction or deferment of payment. (65)

Cependant il existe une exception établie & cette

‘régle , qui est la fraude du hénéficiaire (le vendeur).

Cette sxception constituse la seconde régle de droit énondée
par Lord Diplock. La fraude du bénéficiaire libére la
banque de son obligation de payer le crédit face a des
documents conformes (en apparence du fait de la fraude}. 11
faut cependant que la bangque ait une connaissance effective
de cette fraude. Lord Diplock exprima cette régle en ces
termes:

To this general statement of principle
as to the contractual obligations of the
confirming bank to the seller, there is
one established exception: +that is where
the seller, for the purpose of drawing on
the credit, fraudulently presents to the
confirming bank documents that contain,

expressly or by implication, material
representations of fact that to his know-
ledge are untrue.” (68}

e:‘x.'

Cependant cette exception ne s'avplique pas

l’arret en question du fait de 1'ignorance de la fraude par

(65) Ibid. (1982; 2 Lloyd's Rep., H.L., 6.

(66) Ibid.
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le
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iaire. L’act
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frauduleux est commis par un tiers

et donc n'est pas opposable au bénéficiaire de bonne foi.

Ce

ci constitue la

Diplock.

Mesgsieurs Gutteridge et Megrah (87) résume cel-

le-ci en ces termes:

"An  honmest beneficlairy tendering doou-
ments which on their face are in  com-
pliance with the terms of a credit is
entitle to payment no matter, whether
known to the bank or not, the documents
are in some way or other deficient.” (88)

Le bénéficiaire dans ces cilirconstances se trouve

dans unes position de forece (69). Cependant en 1’espéce il

ne

changeait pas la signification réelle du connaissement

=’ agi

szait gue d'un changement mineur de date gul ne

comme le fait remarquer Lord Diplock, en ces ternes:

(D

"The bill of lading with the wrong dat
of loading placed on it by the carrier’s
agent was far from being a nullity. it
was a valld transferable receipt for the
gonds giving the holder a right to claim
them at their destination, Callao, and
was evidence of the terms of the contract
under which they wers beling carried. " (70}

GUTTERIDGE =t M. MEGRAH, op. cit., supra, p.163,

time,

(67) H.G.
note 36, 70.
(687 Ibid
{68) 1bid
{70y U

nited City Merchants..., {1882) 2 Lioyd’s Rep., H.L.

troisiame régle de drolt formulée par Lord

mari-

O
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On peut cependant s’ interroger sur 1’cpportunité
de cette régle pour un acte frauduleux beaucoup plus impbr~
tant.et lourd de conséguences pour le donneur d’ordre. Quoi
au’il en soit 1’arrét de la "House of Lords” est ju;du’é

- -

présent absolu. A moins que la banque confirmatrice ou

o

émettrice alt connaissance de 1’ acte frauduleux du bénéfi-

(o)
]
o
e
"
b
(D

le dolt paver si lez documents ont 1’apparence de

la conformité, Quitte & recouvrer ce paiement si la fraude

est prouvée ultérieurement. {(71)
SECTION II- Le document de transport combiné
A. Révolution technologigue

Le transport combiné se définit comme 1’achemine-
ment de marchandises d’un point & un autre au moyen de deux
modes de transport différents, ou plus. Cette technigue

n'est pas nouvelle, elle a toujours &té "imposée” aux pays

n'ayvant pas accés a la mer et gul avaient donc recours & la

solution du “"prétransport’”. {(72)

(71} H.G. GUTTERIDGRE =t M, MEGEAH, op. cit.., supra, p.188,
note 36, 71

(72) CHAMBRE DE COMMERCE INTERNATIONALZ, op. cit., supra,
p. 187, note 33, 60



O

~ 185 -

Cependant si la notion de transport combiné, aussi
appelé transport "multimodal” ou "intermodal” (73), n’est
pas recente le transport combinég a connu une révolution
fechnologique au cours des années soixantes qul a amend un
accrolissement extraordinaire de son utilisation. Le trans-

prort conteneurise est devenu & partir de 1966 le mode de

transport combing par execelience (74). L emp

]

51 des cante-
neurs débuta avec le transport maritime, mais s’étendit treés
vite au transport terrestre et méme aérien. Son emploi
gengralisé a 1’heure actuelle s’'explique par les nombreux

avantages que pracure ce mode de transport.

De tous le modes de transport celui par contensur
occasionne les moindres frais, du fait de la 1imitatjon des
opérations de manutention et du racourcissement du délai de
transport gqui en résulte. De plus du fait de la standardi-
sation des conteneurs ceux-ci s’adaptent & toutes les formes
de transport, aussi bien maritime que ferroviaire, routier
et agrien (75). L’absence de mamipulatioﬁ des marchandises

gqui en résulte vermet de limiter les risques de dommages que

(73) W.P. HICKRY, "Legfal Problems Relating to Combined

Transport and Barge Carrying Vessels”, (1971) Tul. L. Rev.,
363.

(74) E. RATH, "Containers: their Definition and Implica-
tions"”, (1975) Transp.L.J., 53.

n

(75) H., LEE , loc. cit., supra p. 17, nnte 22, 155.
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peut subir la cargaison ainsi que les pertes et vols. Mal-
gré de lourds investissements en infrastructure le bilan du

transport conteneurisé reaste largdenent positif. De fait

depuis 19686 celui-ci n’a cessé de prendre de 1’ ampleur.

Le déveloprement de nouveaux modes de transport a
amensg la création de nouveaux documents de transport {(docu-

ments de transport combiné)}, répondant aux exigences et

caractéristiques de ceux-ci.
B. Absence puis élaboration d’ une réglementation.

Le banguier, dans le cadre du crédit documentairs,
se trouva confronté & ces nouveaux documents. En 1°absence
de dispositions concernant les documents de transport combi-
né dans leg "Régles et Usances Uniformes"” et du mangue de
réglementation internationale a ce sujet le bangquier ne
pouvait avoir qu’une attitude négative et les rejeter (78).
La réglementation se devait de s’ajuster aux usages commar-
ciaux.

Les premiéres discussions concernant la réglemen-—

tation et 1’unification des documents de transport combing

—

6} F.J.J. CADWALLADER, “"Uniformity in he Hegulation of
Combined Transport”, (1974, .J. Bus. L., 1f

kO



eurent lieu en 1927 au Céngrés de Stockholm. I1 faut cepen-—
dant attendre une épogue beaucoup plus récente pour gque soit
adoptée une régiementation. Ainsi en 1969 le Comité Mari-
time International (CMI) €laborait un projet de convention
connu sous le nom de "Tokyo Rules". L’annéde suivante a la
Conférence de Rome le Comité Maritime International et

1" "Institute of Unifiecation of Private Law” (Unidroit)

"3

“ala—
borérent un texte ("The Rome Draft”) a partir des "Tokyo
Rules" et d’un projet élaboré par Unidroit (77). Par la
suite, dans les années solxante-dix un certain nombre de
conférences se tinrent sur ce sujet réunissant notamment

1’ "Intergovernemental Maritime Consultative Organisation’
(IMCO) et 1’ "Economic Commission for Europe” (ECE). Durant
la quatriéme session jointe.entre 1’IMCO et 1’ECE fut adopté
le projet de convention sur le Transport International Con-
biné de Marchandises, connu sous le nom de "TMC Convention”
(78). Finalement 1’ aboutissement de 1’ensemble de ces
conférences et projets fut la rédaction par 1°Organisation
des Nations-Unies de 1’ "United Nations Convention on Inter-

national Transport of Goods"”, le 24 Mai 1880.

FPour sa part la Chambre de Commerce Internationale
j

n'est pas restée inactive devant le besoin dans lequel se

(773 H. LEE , loc. cit., supra p. 17, note 2!
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trouvaient les bangques d’avoir une réglementation ou a tout
le moins des indications prégiges régissant les documents de
transport combing. Tout d'abord la Chambre de Commerces
Internationale veilla a €laborer un ensenmble de régles
applicables aux documents de transport combiné. Ainsi fu-
rent rédigées les "Régles Uniformes pour un Document de
Transport Combiné” en 1873, révisées en 13975 a la suite de
la rédaction en 1974 de la Révision des "Regles et ilsances
Uniformes” {(789). Il est a noter que le contenu des disposi-
tions concernant ces documents dans les "Regles niformes

pour un Document de Transport Combiné” ezt similaire a celuil
des articles relatifs & ces mémes documents dans 17 "United
Natione Convention on International Multimodal Transport of

i

Goods

La Chambre de Commerce Internatiocnale se devait
par ailleurs de réglementer 1’ acceptation des documenits de
transport combine dans le cadre spécifique du crédit docu-
mentalire. La Révigion de 1962 n’envisageait pas 17 accepta-
tion des documents de transport combing. La REévision de 1974

des "Régles et Usances Uniformes” combla cette lacune en son

(79) CHAMBRE DE COMMERCE INTERNATIONALE, "Reégles Uniformes
pour un Document de Transport Combing”, (1975) Publication
no 2493.




article 23 et 19(b} (80). Cependant le texte de la Révision
de 1874 ne donna pas entiére satisfaction aux parties inté-
ressées {(81), comme le démontre par aiileurs le rapport de
la Commission Bancaire entre 1975 et 1983 (82). Ainéi la

Commission fit remarquer (83):

(30 L article 23 deg Régles et Ugances Uniforues, bBEevision
de 1974 se lit comme sult: “"a. 81 le crédit prescrit un
document de transport combing, c’est-a-dire un document
prévoyant un transport combiné par au moins deux modes de
transport différents, a partir d’un lieu ou les marchandises
sont prises en charge jusqu’ad un lisu prévu pour la livrai-
son, ou si le crédit preserit un document de transport
combiné mails, dans l1’un ou dans 1’autre cas, ne précige pas
la forme dudit document et/ou 1’émetteur de celui-ci, le
document de transport combiné présenté sera accepté. b. S5i
le transport cowmbiné comporte un transport par mer, le
document de transport combing sera acceptdé, méme s’il n’in-
digque pas que les marchandises sont a bord d’un navire
dénomme, et contient une clause autorisant le transport des
marchandises esn pontée, dans le cas ol ellesg seraient conte-
neurisess, mals ne preécise pas expressément gque les marchan-
dises sont chargées en pontée”, L’article 13(b) des Régles
et Usances Uniformes, Révision de 1974 se 1lit comme suit:

"b. Par contre sous réserve des dispositions ci-dessus et
gauf instructions contraires dans le crédit, les connaisse-
ments du type sulvant seront acceptés: (i) lss connaisse-
nents dits “Through Bills of Lading” émis par les compaghies
de navigation ou leurs agents, méme s’ils couvrent plusieurs
modes de transport. (ii) les connaissements dits "Short Form
Bills of Lading" {(c’est~a-dire des connalssements émis par
les compagnies de navigation ou leurs agents et qui indi-
quent certaines ou toutes les conditions de transport par
référence a une sourcse ou & un document autre que 12 con-
naissement). (iiil} les connalssements émis par des compa-
gnies de navigation ou leurs agents, s appliguant
marchandises expédiées sous une forme d’unité de ol
telle que placées sur palette ou conteneurisdes.”

5w
jadd
=5
118}
O

{31) CHAM BRE DE COMYMERCE INTEENATIONALE, op. cit., supra,
p.31l, note 24, 48. '

oo

57) CHAMBRE DE COMMERCE INTEENATIONALE, op. cit., supra
9 0

(5<)
». %985, note 23 a 70.

(83) Ibid, a la page 51.
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"Des commentaires formulés a la derniéers
réunion de la Commission de Technique et
Pratiques Bancaires au sujet de 1°Article
19(bi(c) et de 17Article 23 laissent
entendre que des doutes peuvent exister
Quant & la nature 4d’un document de trans-
port combiné. " (84)

De méme M. Lee commentant 1°acceptabilité des

documents de bransport combing déciarait (85):

“Article 23(a) frees banks from making
the determination of the bankability of a
particular CT document. Instead the exa-
mining bank, persuant to article 23(a},
must only ascertain whether the tendered
transport document ig in fact a CT docu-
ment, using the definition of a CT docu-
ment found in article 23{(a) as the stan-
dard. Nonetheless, if the letter of cre-
dit unambiguously request the beneficiai-
ry to tender a particular type of CT
document, or specifies the issuer the-
reof, the strict compliance doctrine
would dictate the conditions under which
the bank would accept any tendered CT
document. ™ (388)

z

Aujourd ' hui la situation n'est plus la méme. Les
régles concernant les documents de transport combing ont &éte
grandement clarifides et ce notamment grace a la Révision de

1983 des "Régles et Usances Uniformes”.
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(86) Ibid.
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C. Reégles actuelles applicables au document de
transport combiné.

- Il est possible de distinguer ces régles en deux
groupes. Tout d’abord les dispositions qui concernent la
nature, la forme et le contenu du document de transport
combiné. Elles se retrouvent dans "Régles Uniformes pour un
Document de Transport Combiné”, ainsi que dans 1’ "United
Nations Convention on International Multimodal Transport of
Goods"” (87). Ensuite les dispositions qui réglementent
1’acceptation ou le rejet de tels documents par le banquier
dans le cadre du crédit documentaire. Ces dispositions

étant contenues dans l’article 25 des "Régles et Usances

Uniformes™, Révision de 1983 (88).

Dans le cadre du crédit documentaire seules les
régles 2, 3 et 4 des "Régles Uniformes"” présentent un in-
térét direct. La régle 2 dispose six définitions, la pre-
miére définit le transport combiné comme étant le transport
de marchandise d’un pays & un autre par au moins deux diffé-

rents modes de transport. De méme le document de transport

{87} Bien que cette convention ne soit pas encore entrée en

vigueur, 1l nous semble qu’il est essentiel de la prendre en
compte ne serait-ce que pour sa similitude avec les "Régles

Uniformes pour un Document de Transport Combiné".

(88) CHAMBRE DE COMMERCE INTERNATIONALE, op. cit., supra,
P.2, note 1, 48, article 25.
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)

combing est défini comme étant un documsnt prouvant 1l'exis-
tence d'un contrat de transport combinég, ce document pouvant
se présenter sous une forme negociable ou non-négociable,

Il est & noter cependant que seul 1l’opérateur de transport
combinég est défini alors qQu’il eut été utile que le trans-
porteur le soit de meme, c= du fait de 1’emploi du mob

transpovrbeur deans 1l'article 25 des "Regles et Uzances Uni-

i

formes”. Cependant M. Wheble (889) fait remargquer qu’il est

possible de trouver cette définition dang les Incoterms
18380, qui se lit comme suit:

Carrier means any person by whom or in
whose name a contbract of carriage by
road, rail, alr, sea or a combination of
modes has been made. ™ (30)

La Chambre de Commerce Internationale faisant
remarguer gue cette définition du transporteur est conforme

avec la Convention des Nations-Unies et ce en ces termes:

"This appear not to clash with the defi-
nitions given in the United Nations Con-
ventions..."” (91}

(89) CHAMBRE DE COMMERCE INTERNATIONALE, aop. eit., supra,
p.31, note Z4, 45,
(90 Ibid, & la page 47
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document de transport combiné peut, par ail-
leurs, se présenter sous deux formes 1’une négociable, 1% au-
tre non—négociable. Les régles 3 et 4 des "Régles Uniformes
pour un Document de Transport Combiné” donnant le contenu de
ces deux formes de documents (92). Bien que 1’article 25

des "Régles et Usances Uniformes"” ne fasse pas expressémeﬁt
reférence & ces deuxw rédles, celles-ci régulidremsnt appli-
queées présentent 1’ avantage de voir rédigé le document de
transport combiné scous une forme compatible avec 1’article

25 et donc acceptable par le banquier.

(92) La régle 3 des "Regdles Uniformes pour un Document de
Transport Combiné"”, Révision de 1875 en sa version anglaise
se lit comme suit: "Where a CT document, is issued in nego-
ciable form: (a) it shall be made out to order or to hearer;
(b)Y if made to order it shall be transferable by endorsment;
{c) if made out to bearer it shall be transferable without
endorsment; (d} if issued in a set of more than one original
it shall indicate the number of oridginals in the set; (=) if
any copies are issued each copy shall be marked "non-nego-
ciable copy"”;: (f) delivery of the gonds may be demanded only
from the CTO (operator} or his representative, and agalnst
surrender of the CT document duly endorse where necessary;
{(g) the CTO shall be discharged of his obligation to deliver
the good if, where te CT document has been issued in a set
of more then one original, he, or his representative, has in
good faith delivered the goods against surrender of one of
such original”. La regles 4 des "Regles Uniformes pour un
Document de Transport Combine”, Révision de 1975 en sa
version anglaise ge 1it comme suit: "Where a CT document is
igsued in non-negociable form: (a) i1t shall indicate a namsd
consignee; (b} the CTO shall be discharged of his obligation
o deliver the goods if he makes delivery thereof to the
consignee named ian such non-negociable document or to the
party advised to the CTO by such a consignee as authorized
by him to accept delivery.’

Iy
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Une des principales innovations contenues dans la

Révision de 1983 des "Régles et Usances Uniformes'"., concerne

O

les documents de transport combiné. Ainsgi 17 article 25
définit clairement 1’ acceptation ou le rejet de tels docu-
ments. Cet article fait la distinction entre 4d’une part, le
connaissement maritime et le récépisse de poste ek, d'autre”

-t

part, les sutres documents., De ce falt ¢
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d’ambiguité et est décrit par M. Schmitthoff en ces ter-

mes (93):

“remarkable and very forward loocking, in
many respects. First, it draws a clear
distinction between a "marine bill of
lading” and another transport document.'
(94}

Vu 1’ importance et 1l’apport de cet article gqui ne
connalt pas d’équivalent (85) dans les versions antérieures
des "Régles et Usances Uniformes™ il nous apparait important
de reproduire celui-ci dans le cadre de notre étude. L’ar-

iy -

ticle 25 des "Régles et Usances Uniformes’, Révision de

)

18

W&

83, se 1it comme suit (986}:

{93 C.M. SCHMITTOFF, "The New Uniform Customs for Letters
of Credit”, (1983) J.Bus.L., 195,

(94) Ibid

(95} CHAMBRE DE COMMERCE INTERNATICNALE, op. cift.. supra,
p.31, note 24, 43.

(983 CHAMBRE DE COMMERCE INTERNATIONALE, op. cit., supra,
p.2, note 1, 48 et 47, article 25.



“Sauf si un crédit exigeant un document
de transport stipule comme tel un con-
naissement maritime (connaissement mari-
time ou connaissement couvrant le trans-
port par mer) ou un récépisseé postal ou
certificat d’expédition par poste:

a. les banques accepteront, sauf stipula-
tion contraire dans le crédit, un docu-
ment de transport qui:

1 apparalt comme ayant eté émis par un
cransporteur denonmg ou gon agent et
L4

i1 indique selon le cas 1l’expédition ou
la prise en charge des marchandises ou la
mise & bord et

iii consiste dans le jeu complet des
originaux émis et destinés au chargesur
s’1il a été émis plus d’un original et

iv satisfait a toutes les autres pres-
criptions du erédit.

b. Sous réserve de ce qui preécéde et sauf
stipulation contraire dans le crédit, les
banques ne refuseront pas un document de

transport qui:

i porte un intitulé tel que "Connaisse-
ment de transport combiné’, "Document de
transport combiné’, "Connaizssement de
transport combinég ou connaissement de
port a port”, ou tout titre ou combinal-
son de titres avant une intention ou un
effet similaire, e=t/ou

ii indigque certaines ou toutes les condi-
tions de transport par référence 4 une
.gourece ou  a un document autre gque le
document de transport luil-méme (document
de transport “short” {(abr2g2) ou sans
verso), et/ou

iii indigue un lieu de prise en charge
différent du port 4°’embarguement, et/ /ou
un lisu de destination finale dJdiffeérent

du port de débaraquement, et/ou



iv s’applique 3 des cargaisons telles que
celles chargées en conteneurs ou  sur
palettes, et moyvens similaires, et/ou

v econtient 17 indication "prévu" (“"inten-
ded") ou un terme similaire concernant le
navire ou un autre moyven de transport
et/ou le port d’embarquement et/ou de
débarquement..

c. Sauf stipulation contraire dans le
credit, en cas de transport par mer ou
par plusisurs modes de tGransport mais
comprenant un  transport par mer, 1
banques refuseront un document de tran
port qui:

23
5

i indique qu'il est soumis & une charte
partie et/ou

11 indique que le navire transporteur a
pour seul mode de propulsion la voile.

d. Sauf stipulation contraire dans le
crédit, les bangues refuseront un docu-
ment de transport émis par un  transi-
taire, sauf s'i1l s’agit du connaissement
de transport combiné FIATA approuve par
la Chambre de Commerce Internationale, ou
si le document indigue qu’il a été émis
par un transihbaire agissant en qualiteé de
transporteur ou d’agent d'un hransporteur
dénommeé., " (97}

Cet article est donc divisé en quatre paragraphes.

Dans le premiser paragraphe 1'on trouve la description du

~

contenu ohligatoire du docunent de transport =2fin qgue celui-

c1 solt acceptable dans le cadre du crédit documentaire. L

O

second paragraphe énonce certaines indications qul peuvent

)

se trouver dans le document de transport et qul n'en affect

{0

(97) Ibid.



pas la recevabilité. C'est dans ce paragraphe que 1’on

trouve les différentes appellations données aux documents de

transport combiné. Le troisiéme et quatriéme paragraphs

traitent des dispositions qui feront, en régle générale,
rejeter les documents. Cependant il est & souligner la

répétition de la phrase, "sauf stipulation contraire dans le

3

credlt”, venant affirmer le droit (et devoir) du donneur

d*ordre de stipuler précisément dans le crédit ses volon-

tés (898).

Cet article couvre non seulement le document de
traﬁsport combiné mais aussi tous les autres documents de
transport mis a part le connalssement maritime et le certi-
ficat de poste. Donc le banquier se fondera de méme sur
1'article 25 pour accepter ou rejeter les documents de
transport ferroviaire, aérien et routier. Enfin avant d’a-
nalvser le certificat de poste, notons gqu'en régle générale
1’ensemble de 1’analyse falte quant au connaissenment mari-
time s’applique de la méme facon au document de transport

combiné.

{98y CHAMBRE DE COMMERCE INTEENATIONALE, op. ¢it.. supra,
p.31, note Z4, 47.




SECTION III- Le récépissé de poste et le certificat de posts

Comme nous venons précédemment de 1'étudier (99)
1’article 25 des "Raédgles et Usances Iniformes’” opsre une
distinction entre le récépissé ou certificat de poste et
1l ensemble des aubtres documents. Du fait de la disparition

R

de 1'article 24 de 1la REévision de 1374, gui faiszsailt mention

(5l

-

de 1'envoi pogtal, dans la nouvelle révision, ainsi gue du

fait de la nouvelle approche des documents de transport dans

es "Régles et Usances Uniformes” {(100) la Chambre de Com-—

(-1

merce Internationale a congacré un nouvel article au réce-
rizssé de poste et certificat de poste.

L’article 30 des "Régles et Usances Uniformes”,
Révigion de 1933 (101) stipules que les bangues accepteront

-

le récévisség ou le certificat de poste 31 leg termes du

L\

ot

tre

achs=

e

crédit stipulaient gue les marchandises devaient

l[!

0

minées par voie postale. Le récépissée ou certificat de

(99) Voilr Supra p.1%5.

(100) CHAMBRE DE COMMEERECE INTERNATIONALE, op. c¢it., supra,
p.31, note Z4, 55,

(101) CHAMBRE DE COMMERCE INTERNATIONALE, op. cit., supra,
.2, note 1, 48, article 30, gui =se 1it comme sult "Bl le
crédit prescerit 17envol des marchandises par vele postale et
2xide un recepisse postal ou certificat 47 expeLLtlon par
poste, les banques dhcepteLont un tel récépissé ou certifi-
cat 8’1l apparait qu’il a £té estampillé ou autrement
authentifié et daté du lieu d’ol le crédit stipuls que les
narchandises doivent 8&tre expédiées.”
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poste devant etre authentifié et daté du lieu d’expédition

prévu par le crédit.

Cet article nous démontre une fois de plus 1'ef-
fort d'adaptation aux nouvelles pratigues que poursuit la
Chambre de Commerce Internationale dans 1°élaboration des
"Eegles et Usances Uniformes”. Alnsi cette derniérese, 2’ ex-
pligquant sur les motifs de rédaction de cet article, décla-

Hirait (102):

"The +text was drafted to take note of
rostal | regulations 1in some countries
which allow senders to issue and authen-
ticate their own certificates of pos-
ting. " (103)

Afin de conclure sur le récépiss

T

et certificat de
poste, ainsi gue sur 1’ensemble des documents de transport
nous raprelerons que tous les documents de transport (et
autres documents) doivent satisfaire aux exigences du cré-
dit. Les regles applicables par les banques lorsqu’elles ne
sont pas tirées des "Régles et Usances Uniformes”™, ou pro-

viennent directement de leur application, ont été élaboreées

a partir du connaissement maritime. La railson en étant

{10:
p.3

y CHAMBRE DE COMMERCE INTERNATICNALE, op. cit.
., note 24, 55,

',_I
o
A
15
=
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(103) Ibid.
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historique, le connailssement maritime est le plus ancien et
important document de transport. I1 en résulte que d’une
facon générale 1’analyse faite au sujet du connalssement

maritime s’applique aux autres documents de transport.
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Lors d’une vente internationale de marchandises,
en plus du document de transport, est normalement (1) récla-
mé une facture commerciale, ainsi que le document d’assuran-
ce des marchandises. Nous étudierons tout d’abord la fac-
ture commerciale dans une premiére section, par la suite les

documents d’assurance dans une seconde section. -
SECTION I- La facture commerciale.

La facture commerciale constitue un des principaux
documents confirmant la relation entre 1’acheteur et le
vendeur. La contrepartie de cette facture commerciale étant

le bon 4d’achat.

Cette facture est le premier document attestant
qué les marchandises expédiées sont conformes aux termes du
contrat. Ainsi le vendeur en expédiant la facture, déclare
implicitement qu’il a rempli ses obligations et ce en con-

formité avec les termes du crédit (2).

(1) J. STOUFFLET, op. cit., supra, pr.12, note 5, 60.

(2) LAZAR SARNA, op. cit., supra p.18, note 28, 80.
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I1 est da fait, qu
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la facture commerciale =g

seul document requis qul soit rédigé par le vendeur- lui-
‘meme (3}, Ce qui ne veut pas dire gu’ill soit libre de
rédiger celle-ci & son gré. Le vendeur doit faire en sorte
gue la facture =0it en conformité avec les ternes de la
lettre de crédit et avec les exigences de celle-ci. Laz
facture dalt se reporter aux termss de la vente Lorsgus 1=

contrat de vente stipule que les termes sonht régis par les

dispositions des Incoterms 1930 (4), les termes de vente gui
appara nt tant sur la lettre de crédit gqus sur la Iécture
sont inferprétés par référence & ces derniéresz dispositions.

La facture doit en outre contenir sa date d’€migsion, 1la

référence au numero du contrat, un numéro de facture ainsi
qu'un numéro de série. L’ensemble de ces evigences dtant de

nature administrative

Lorsque la banague émettrice ou confirmatrice sn
vient a examiner la facture commerciale, celle-ci porte son
attention sur différents points: tocut 4’ abord, sur la rédac-—

tion de la description des marchandises expéddides, ensuite,

{37 Voir: Laudisi V. American Exchange National Bank, (1327
239 N.Y. 234, 145 W.E. 347; cet arrét preécise que la fachure
commerciale doit &tre rédigée par le vendeur, celui-ci peut
la rédiger au siéde de son entreprise ou dans sss bureauy &t
10n sellement au lisu diexpadition

{4y CHAMBRREE DE COMMERCE INTEBNATICOMALE., Publicatiocn no 3506;
1a Chambre de Commerce Internaticnale présents un répsrtoirs
des Inpo+9rms consistant en une zérie de définitions de
termes internationaux.
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sur ies quantités, enfin, sur le prix par unité ainsi gque
sur le prix global plug taves, sur le prix du transport

ainsl que les intéréts et autres charges.

Une des caractérishtigues des

el
contenue dans la facture commerciale est la description

marchandises, I1 =gt important, en 1’ ezpece, de S& rappdr-

ter aux btermes des "Regles et
Lres précises a4 ce sujet. Ainsi 1’article 41{(c) dispo-

se (H):

"c¢. La description des marchandises figu-
rant dansg les factures commerciales doilt
correspondre avec celle du crédit.” (8§}

Il ressort du tewte, que la principale régle estT

gue la description des marchandises telle gu’elle est faite

dans la Tacture commerciale doilt correspondre exactement
la desgcription contenue dang la lettre de creédit. Lans 1

s

cas ou la degcription ne correspondralt pas, 11 a tdtn &ts

admis par la jurisprudencs (7)) que la banque a 1'obligation

{
0,

de refuser de prendre en conpte 1

{5 CHAMBEE DE COMMERCE INTERMATIONALE, op. cibt.. supra,
P.Z, note 1. 49, article 41{(a)
(6) Ihid

A
<3

Trving

2L

Accument dans le cadrs du
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craedit. Comme nous 1’ avons gtudié précédemment (8) la des-
>ription des marchandises ne fait pas seulement appel aux
termes employves mals aussi au falt que celle-cil doit corres-
pondre totalement ou en partie avec la description gui se

trouve dans la lettre de crédit.

La facture coumsrciale se distingue de 17 ensemble

des documents, du fait gque 1a descripticn au’ells contient

)

dolt étre exacte et ce & 1’opposé des autres documents qui
ne sont pas soumis & la méme obligation. Cette particulari-

té est stipuléde dansg 1’article 41{c) qui se 1lit (9):

"Sur tous les autres documsnts, les mar-
chandises peuvent &tre décritez en termes
géndraux qul ne solent pas incompatibles
avec la description qu'en donne le cré-
dit.” (10}

Le Juge Rudkin avait mis cette nécessi

T
dans 1’arrét Crocher First National Bank of San Francisco V.

usa (11), lorsgu’il constatait, comme le falt remarqguer

(G) Volr Supra p.136.

y CHAMERE DE COMMERCE INTERNATIONALE, op. cit.. supra,
p.%2, note 1, 48, article 41(c).

(10} 1bid.
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{12y E.P. ELLINGER, cp. cit.. supra p.3, ncte 2, 327.




"Since The bill of lading described the
goods only in general tearms, compliance
with the description of the goods in the
invoice and in certificates was eszen-—
tial., " (13)

EOpS

Avant d’examiner, afin de conclure cetts section,

un certain nombre de problémes soumis a la Commission Ban-

]

caire concernant la facture commercisle nous mentlonn

i
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que la facture dolt &tre etablie au nom de 1 achetesur (1

g
1

Cependant i1l peut en &tre autrement lorsque les termes du

crédit le

14

pécifient explicitement. Lorsque les termes du
crédit emploient les mots "environ” ou "circa’ et ce en
relatioq avec le prix, la quantité ou le prix a 1l'unité des
marchandises; la facture peut vrésenter uné différences de
plus ou moing 1058, A moins que le crédit ne stipule que les
quantités de produit spécifié ne doivent ni &tre réduiltes,
ni &tre augmenteéess. Une tolérance d'un pourcentage ncominal

le crédit

—
’
e

ast accepté, mais ceci ne g’applique pas au cas ov
speécifie en terme de quantité ou donne un nombre specifigue

32 LA 4 =y
d'unités (13,

(133 Ibhid.

f14) Bn vertu des disposgitions de l'article 41{a) des Régles
at Usanrces Uniformes

{15} En vertu des dispositions de 17article 43 des Résgles et
iJeances Uniform=s



La Commigzion Bancalre de la Chamnbre ds Commerce

Internationale a €té amende a se pencher sur lss problemes

g

gqui pouvaient se présenter dans 1’ application des disposi-

o]
d—-
e

tions s’ appligus la facture commerciale. Ce du fait de

1’ abondance des conflits nés de trois probléemes spécifigues:
‘état descriptif des marchandises, la vérification des

caleuls, la fachure comportant un montant infdrisur & celud

du cradirn,

L.e premier cas étudié par la Commission Bancaires

était le suivant (18): lorsque le crédit stipule gue la

facture doit contenir un état descriptif des marchandisss et
que la facture se soumet & cette descriphicon mals aveco

17ajout d'une mention failsant etat d'une marque, la facture
est-elle conforme? La décision de la Commission fut la

suivante (17):

La Commission a €té d’avis que dans le
fag citd 11 n’y avalt pas de contradic-
ticn avec le 1libellg de 1"article
3

16) CHAMBERE DE COMME RFE INTERNATIONALE, op. cit., supra,
9

18y Ibhid, & la réunion du 9 Novembre 1530; & 1 heure
actuelle 11 faut remplacer 1’article 32{s), Eévigion de 1874
par l'article 41{(c), Révision de 1933 dont les termes sont
identigues.



Il ezt intéressant de relever un certailn nombre

]

d’oobservations qui ont été faites par la Commission durant

la réunion du § Novembre 1880

v s

"—-"Correspondrse’ n‘ st pas synonyme 47 "i-
dentigque”, mails signifie que la désigna-

tion contenue dans la facture commerciale
ne dolit pas étre en contradichion avec

-

celle figurant dang le orddit;

~  une désignation plus compléte dans la
facture que celle falte dans le crédit ne
constitue pas une 1rr9ﬂulqr1té gelon  les

dispogsitions de 1’article 32

- une facture commerciale doit. souvent
contenir de nombreux détails qui ne sont
pas nécessalres dans le crédit  documen-—

taire;

- il est important de fonder son inter-
prétation étroitement sur le libellé de
1'article concerné des EBéegdles et Usances
Uniformes; 1 article 32(c) indigue que
les désidgnations doilvent correspondre,
mais n'exige pas un libelleé identi-
gue. " (19)

Deux autres observations feormulées par la Commis-—

gion Pancalre sont encore plus instructives, en ce gul
concerne le sujet spécifique de notre &tude Bn effet ces

[aW
&
ot
3
tr_g

anque, dang son examen des documents, par la Chambre
de Commerce Internationale. Alnsl ces deux observations se

lisent comme sult {(20):

(19 Ibid.



"~ Les bangques ne peuvent adir comme des
robots, maig doivent vérifier rhd que 2as
individuellement, et ubiliser lsur Jude-
ment. L7article 32 n'exige pas que la

dégsignation conhenue dans la facture

commerciale soit identique & celle figu-
rant dans le crédit;

- La désignation des marchandises conte-
nues dans le crédit ne doit pas &tre trop
compliquée. Il est tout a failt normal gue
ila deésignation figurant dans la  faoture
commaercials goit scuvent plusg compligude,
i bhanaues deivenh ewsrcer lsur
r_r_(_@ni:._. To(el)

ervatblaonsg

confirment le falt que tout en

respectant le principe de stricte conformitéd legs bangues ont

une cerbaine liberté d’apprécia

sont appelées

L.a Commigsion Bancaire de

Internatiocnale s'est penchée sur cet autre probléme (22}

£y
([i

}

et qui se trouvent dans

plications concernant

et ce avec le

son propos alinsi

exercer

leur jugem

st la vérific

evoir de vérification

]
D%}
]
lan
[
ol

{22y CHAMBRE 1
r. 96, note 23,

du fait méme gqu’elles

] T s

la Chambre de Commercs

;
4

calculs faits par le bénéficiaire

Par exemple les multi-

{poids, nombre 4d’unités)

rumission décide gu’il

-

des calculs malz attdnue




La Commission a2 décidé gque les  bangues

ne sont pas #généralement ahligées de
grifier les divers calculs effectués par
le béneficiaire &t apparalssant sur la
facture commprﬁiaW mais qgue les bangques
pourraisnt nre tpnueﬂ pour responsables
par les trlhundux 51 elles négligeaient
de relever des erreurs évidentes dang la
facture commerciale.” (Z24)

iIn Aautre probléme sur lsquel la Commizsion Ban-
calre de la Cnambre de Commerce Internaticnale = 40 se
pencher, est celuil de savoir si une facture présentant un

2
ae

T

montant inférieur au montant stipulé dans la lettr

Y.

crédit est'oonforme (25). La Commigsion pour répondre &
cette guestion s’est abtachée & un autre point, gul est de
volr si les termes du crédit interdisent les expédlitions
partielles. Dans le cags ou 1= 2rédit interdit formellement
les expéditions partielles, une telle facture ne peut é&tre

acceptée gue si le montant indiqué dans la 1

v}

ttre de crédit

it précede du mot Ujusgu’a’, ou d’un terme ayant un sens

[

[44]

identique (28). Lorau’une facturation partielle n’est pas
le résultat d'une expedition partielle, mails par ewerple
d'un colt d’expédition inférieur & celui prévu, la solution
adoptée nous semble un psu radicale, car ells entraine le

rejet d'une telle facture. EBEadicale dans le sens ol unes

1% 4

(24} Ibid, & la réunion du 8 Novambre 1979,

{25y CHAMBEE DE COMMEERCE INTEENATIONALE, or. ocit,.. supra,
.95, note 25, 78

o~
N
[on
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telle facture ne nuit pas aux intéréts de 1’acheteur puisgue

son refus d’expédition partielle est respecté.

La doctrine de stricte conformité protége directe-
ment les intéréts du donneur d’brdre, mais a parfois pour
résultat de priver le bénéficiaire de son paiement (27). De
fait ce bénéficiaire est tenu pour responsable de la rédac-
tion de la facture commerciale. Il est donc normal qu’il
porte le plus grand soin a la rédaction de celle-ci. Mails
est-il souhaitable que le bénéficiaire n’ait pas droit au
ﬁaiement lorsque le document est entaché d’une erreur qui ne

nuit & aucune des parties?

11 ¥y a en la matiére un difficile équilibre a
trouver entre la protéction du donneur d’ordre et le droit
au paiement du bénéficiaire, lorsque les intéréts du donneur
d’ordre ne sont pas lésés. L’ensemble de cette étude pré-
sente de nombreuses atténuations au principe de stricte
conformité. A ces atténuations, il faut ajouter une dis-
tinction posée par les tribunaux, entre différences mineures
et majeures. Se rapportant aux usages des banques et sui-
vant les mémes critéres, les tribunaux se sont attachés 2a
définir des différences mineures qui n’auraient pas un effet

aussi radical. Ainsi ces différences mineures pourront

(27) A ce sujet voir: Gian Singh and Co. Ltd. V. Banque de
1’ Indochine, (1974) All. E.R. 754, 1 Lloyd’s Rep. 1.




radical. Alngi res differences mineures vourront £trs o

différences qui n'affectent pas la vall

joN

ité du document en
ce qu'elles ne changent pas le sens du document tel gu’il
est requis par le crédit ou guil aboutiraient & lézer injus-

tement l= bénéficiaire.

SECTION I1- Les documents 4’ assurance

l'_|)

La régle s’appliguant aux documents 4’ assurance
st la méme que pour les autres documents. Ceux-ci doivent

correspondre aux exigences du ordédlt. 11 n’yv aura donc gue

la police stipulée dans les termes du crédit qui pourra étre

présentée. Cette police devant &tre signée par une compa-—
gnie d’assurance, un assureur ou son agent (23], La Révi-

zion de 1983 des "Réegles et Usances Uniformes” apporbe une
innovation, en autorisant que 1’agent de 1l’assureur soit

hapil

L]_I .

ite & signer les documents 4’ assurance. La Commission

fa—

Rancalre de la Chamb

Lp]
10

de Commerce Internaticnale avalt &té

Hy
LI' §

informée que certaines bangues =ge basant sur 17 imprécis

article 26 de la Eévision de 1874, refusalent les documenits

d’assurance gignés par 1l agent d’un aszureur (29). La déci-
sion que prit la Commission Bancalre au sujet de cetie

{28) Selon les disposgitions de 1’article 35 des Rigles et
gances niformes, Révision de= 19355,

(29) CHAMBRE DE COMMEECE INTEENATIONALE, op. cit., supra,
p.598, note 23, 71.
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1

guastion servit de fondement 3 la modification de 1’article
35 de la RBévision de 1383 (30} et se lit comme suit (31):

"La Commission a décidé que les banques
n devraient pas refuser les documents
d’agsurance au prétexte que le ﬁprtifioat
d’agsurancs donnant les noms de tous les

Lt

assureurs concerneés est signg par un -
agent de 1M assureur.” (329

51 le principe egst clair en ce gqui concerne leg
1

Q

oncerne l'acceptabilité des certificats &4 assurance. En
affet le certificat n’est pas un document 4d'assurance di-

)

rect, il atteste qu’une police d’assurance existe qui s’ap-

f’ p)
;A
-
]
r.J
€O

pligue aux marchandises objet de la transaction. At

1t

'.T' 3

Y.D

J
U '
»

cas ol les termes du crédit n’interdissent pas expressén
la présentation d'un certificat 4d’assurance, la banque est
justifide & acecepter celui-ci, & condition qu’il remplisse

un certain nombre de conditions.

Les conditionsg gsont au nombre de guatre. Premi&é—

rement le certificat doit décrire leg marchandises dans les

{30) CHAMERE DE CCOMMERCE INTERNATIONALE, gp. cit., subrs,
».31, note 24, 80.
{31, CHAMBRE DE COMMERCE INTERNATIONALE, op. cit., supra,
o. 98, note 23, 71

{323 Ibid, décision prise a la réunion dn 14 Mars 137
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meémas termes gue les autres documents. Deuxiamemsnt 1=

certificat deit correspondre A la valeur des marchandises.

Troisiémement le certificat deoit présenter les mémes carac-
térigstiques et termes que la police qui s=st 2mise en la
circemstance (33}, Derniérement on dolt apporter la preuve

gqu'une police en bonne st dus forme =2xiste ou est en cours
dw pedaction et egh disponihie atin de prégentabion (545
La Révigion de 1883 des "Régdles et Usances Unifor-

nes” apeorte une modification importante en ce gul concsesr

L_!
1]

‘soceptation des documents d’assurance tous risgues et ce
dans le cas o les termes du crédit ne réclamaient pas une
assurance de cette nature (35). Du fait gue 1’ assurance
tous risques couvre 1'intégralite des risques,rles Lioyd s

et Institute of London Underwaitters (ILU)}", décidarent

en 1982 de remplacer la clause tous risques. par la clau-

ae A, Cependant le premier paragraphe de la clauss 4 sti-

U

Cette assurance couvere 17in

ot
I
1131
"
Q\
',_J
Hc
ot
I
0o
Ul
in

risques de
perte ou de dommage de la marchandise assurds, misz & part

les exceptions preévues dans =5 clauses 4, &, 8, 7 eb au-

(1337 A e sujen voir:
Barciavs Banlk, Litd..

P - w0
Lo DTN AN
PR ST Yrs
yod <} k) w3 »A}::« .

p. 3
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>

2

25t pourguci la Chanbre de Commerce Internatic-
nale dans sa nouvells rédaction des "Régdles et Usances

Iniformes” (38) a 4. tenir compte de ce nouveau failt. Une

;_I

pOllPP d’assurance qui ne s’intitule pas “tous risques” mals
auil en a les mémes sffetsz sera acceptée, certalnes excep-
tions ayant par allleurs éteé prévues. Ainsi dans comme

sTipulait la clause A de 17'ILIU certalns risques ne =ont pas

5-'
[

couverts, mals log banques dérnlineront toute responsablilits
pour les risgques non couverts Une fols encore 2’ est la
pratique atabhlie qul est a la base de la réglementation et
non 1’ inverse, les "Régles et Usances Uniformesg” ayant un
ridle de reconnalsgsance et d’unification de ces différentes

pratiques.

Le document d’assurance se dolt de couvrir 1’ en-

semble du transport des marchandises. C’'est pourquol 17 ar-
ticle 35 des "Hégles et llgsances Uniformes” (37} dispose gue

les bhangques refuseront les documents d’assurance dont la

[ 5
',:L‘
t"[

te est postérieure A& la wmise & bhord, 1’ expédition ou 1:

&L

[}

5

T
|

prise en charge, sauf dispositions contraires dans le

dit.




i
AW
s
gt

!

Dans ces conditions la Commiss 1on Bancaire de la

& intervoge

ot

"hambre de Commerce Internationale a é

sieurs reprises sur la validité de la clause "entrepdt a

o

Y,

("wharehouse to wharehouse”) afin de prouver gus
le transport est couvert en son intégralite (38). Cebte

couverture effective venant satisfaire aux dispositions de

Varticls 386 guant a la date du document, s aqus log

britanniqgues rejettent constatant 4 Jjuste titre qus cette

y

clause s’ appligque dans 1’=space =t non dans le temps (3%).
A la sulte de quatre réunions il a été finalement décidse

que (40}

ci i la clause

arehouse” ne remplissait
pas normalement ll’exigence de 1’article
27, selon laquelle leS documents 4’ assu-
rance doivent attester une couverturs
effective, au plus tard A dater de 17 sm-
harquement, les banques devraient acoep-
Ter une telle clause dans 1” contexte de
Ingtitute aargo clauses ‘“wharenouse To
wharehouse”. L attention des bangues con-
cernées a &té particuliéremsnt attirée
sur ceg décisions.” (41)

[a R
{Tis
s
e
6]

(38%  CHAMBERE DE COMMEERCE INTERNATIONALL, op. c2ib.. supra,
: a 75

itons: c 20 Cote ¥ i
A dernisre a4 une date non communiguss,

maintenant
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rart nousg

regrettans simplement que

Commerces International

¥

e n'ailt pas profit

I

1

4t

i

s,
o

nzérer une disposition a ce sujetb

=3 ef Usances Uniformes’™.

bt

f
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CHAPITRE III

LES AUTRES DOCUMENTS

L’article 33 des "Régles et Usances Uniformes”,
Révision de 1974 donnait une énumération des autres docu-
ments. La Révision de 1983 a abandonné une énumération qui
ne pouvait &tre qu’incompléte (1), au profit d’une termino-
logie plus générale permettant 1’acceptation de plus nom-
breux documents. Parmi ces documents les plus souvent re-
quis sont les certificats. Nous étudierons tout d4d’abord
ceux-ci avant d’analyser les implications du nouvel article

23 des "Régles et Usances Uniformes".
SECTION I- Les certificats

. Les certificats d’origine ou d’inspection, du fait
de la sécurité qu’ils procurent quant & la bonne exécution
du contrat de vente sont réguliérement requis dans le crédit

documentaire. Dans 1l’arrét Minster Trust Ltd., V. Traps

Tractors Ltd., (2), le Juge Delvin soulignait ce fait et

(1) CHAMBRE DE COMMERCE INTERNATIONALE, gp. cit., supra,
p.31, note 24, 43.

(2) (1954) 1 W.L.R. 963; (1954) 3 All E.R. 136.
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effectuait la différence entre le certificat "in rem" et le

certificat "in personam”, en ces termes:

"It has now become quite common to in-
clude among documents which have to Dbe
tendered against payment a certificate of
inspection or quality. Certificates of
this sort are adressed to all the world
or to all who may be concerned. If the
phrase 1is not used as more than a label,
they might be called certificates in rem,
as compared with certificates im personam
which deal only with particular contracts
and are adressed only to particular par-
ties. The former carry the same meaning
to all who read them. The latter may have
to be interpretated in the light of par-
ticular contractual requirements or of
information known only to the adres-
sees.” (3)

Le moindre certificat qui puisse &tre présenté,
est celuil émis par le bénéficiaire sous la forme d’un affi-
davit. Bien sQr un tel certificat ne peut pas avoir la méme
force qu’un certificat qui serait émis par une autorité
indépendante chargée de la vérification; un organisme ins-
pecteur , ou tuteur, ou mieux encore un fonctionnaire spé-

cialisé et connhu de 1’acheteur.

Le certificat apporte l1’assurance que la marchan-
dise faisant l1’objet de la vente est conforme a celle re-

gquise dans le contrat de vente et pour le réglement de

(3) 1bid, a la page 975.
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laguells l2 crédit a éné émis., Le béndéficialre peu honnéte

changeant les

o
el

pput essayer de contourner cet obstacle =

o

marchandises une fois le certificat emis. Afin d’éviter o

®

risgue et apporter une plus sdre protection 1l est possihle
de réclamer un certificat 4 inspection émis & 1 arrivée des

marchandises. Cette procédure est le plus souvent automati-

-
el

Qs 21 Cs il oneernes Les d

prrodults pharmacentigues. Ces marchandises ne pouvant pas

en tout état de cause entrer dans un pays sans &tre préala-

d’origine est requis, en 1’ absence de plus de rengseignemente

la bangque se doit d’accepter ce document. Celui-ci est

m
5
=
o
'__[
1]
o
O

considér cument exigdsé =1 les données qu’il

contient permettent A établir la relatlion avec les marchan-—
dises {4). Ainsi en 1’abgesnce de précision, la personne
émettrice du certificat peut tout aussi bien &tre indépen-

nte par rapport a la transactlion, cu &tre le bendgficiairs.

o
#

fa1]

b

De plus dans la mesure QU auvcuns précilsion guant & 1a nature
de 17 inspection requise n’est donnés, une simple attestation

gera suffisante, Enfin si des renseignements doivent étre

(d}y Fn vertuy des digpositions de 1larticle 23 des Hegles ot

T 1 2 - o JEQUP QUI Ty . _ o I O T S N

Jsances Uniformes, Révigion de 18983; les marchandises éhant
2cricers dans la facture commercials ou a défaut daas
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donnégs sur la marchandise, 11 ne pé

(D

se aucune oblig
aquant au besoln de donner des reaseldnements sur le trans-
port.

3 b -

Llexamren de la bangue va porter d’une part, sur

()
O

titre du certificat, sa date, son lieu d’émission et 1la

TEereanne ol

B
=
Tt
ot
ot
D
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O
3
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=
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[ws
(84
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fomd
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cription de=s marchandises; le tout devant etre compatib

e
¢4

avec les éléments définis dans le cradit et avec les aut:

£
o

documents (5). Lorsque les descriptions sont trop techni-
ques, n’étant généralement que treés peu familier avec le

langage scientifique, le banguier va ignorer les précisions

d’ordre technique. Ceci est la régle générale, qui peut
&Tre cependant pondérds, Ce, dans la cas ou les termes du

crédit précisent des éléments technigues, que le banguisr se

5

doit de vérifier.

~rédit demandaient qu'un certificat de . guallitd soit émis par

. RN

spénialisde Sulsse. 11 dtait gquestion de compa-—

D

une socldt

rer un chargement de café aveo un echantillon envove par le

{Dominion, Colonial
. ; -
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vendeur a 1’ achetsur. Le certificat une foi

Talt des 1rrégularités dans 1l expsdition et
sait que la marchandise Transportée n’était

la qualite de 1’échantillon.

-

droit que la bangue avait rejeté le certifica

conforme & celui requis dans le credit.

Il peut arriver que la lettre de

s émis ceonsta-
surtout preci-
ras conforme a

3

que c’est bon

o

T comme non

crédit réclame un

certain standard de qualité, alors gque le contrat de vente

ter la validité de 1’expédition. Dans un p
se raférer a une ragle que nous avons d£3a

o

Q

1uil, preéecise qgqu’ urne différence de qualitd ne sauraltr atffec-

reil cas 11 faut

p-

W 1'oeecasion de

souligner (7): le prinecipe d’autonomie du crédit documen-

tailre. Suivant ce principe le certificat de

étre conforme avec les termes du crédit. L

sauralt é&tre interpreteé par reéefeérence au contrat de ventes,

:

ssente pas las exi
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cartificat précisant aue les marchandises

raéfarence ont 8té inspectées visuellement pa

{7) Voir Supra p.50.

crédit seul le
rm=
deocument exigé

la pangque doit acocepher un
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émettrice du certificat (8). Dans 1l’arrét Commercial Ban-

king Company of Sidney Ltd. V. Jalsard Pty. Ltd. (9), le

"Privy Council” déclara qu’un tel certificat d4d’inspection
était acoeptéble du fait des termes imprécis du crédit. ©Si
le crédit est imprécis, le certificat d’inspection sous-
entend qu’au minimum les marchandises ont été inspectées et

ce quelque soit la méthode ou le résultat.

En 1’espéce, dans l’arrét rapporté le crédit ré-
clamait un certificat d’inspection pour les marchandises
transportées, sans indiquer si 1’inspection doit étre vi-
suelle ou physique. Le certificat émis donne le nombre de
boites et le nombre d’objet par boite, le type d’emballage
et de condition correcte pour 8tre transporté par voie mari-
time (10). A l’arrivée, les marchandises sont de qualité
défectueuse et non commercialisable du fait d’un défaut non
détectable par examen visuel, mais seulement par un essai de
fonctionnement. L’acheteur reproche a2 la banque de ne pas
avoir rempli son contrat du fait de son acceptation d'un
certificat qui ne donnait pas une inspection appropriée de

1’état et de la qualité des marchandises inspectées. La

(8) H.G. GUTTERIDGE et M. MEGRAH, op. cit., supra, p.168,
note 38, 175.

(9) (1972) 2Lloyd’s rep., 529; (1973) A.C., 279.

(10) Il s’agissait en 1’espéce d’ampoules de No&l montées
sur batteries.
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hangue agissant raisonnablement #h interprétant la descrip-
tion ambigu® du cérnificat, gquil correspondalt par ailleurs
au certificat requis, ne peut en aucun cas &tre tenus pour

responsabl

fD

Done dans le cas ol le crédit exigde un certificat-
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it
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€ conTenu ow 1o nAaTurse du
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cert

ficat, la banque doit accepber un siunple certificat

d’inspection gui précise nombre, quantité et moyen de

orrespondant au contrab afin de vérifier que leg

ot

o

nsport

Q

Y

-~

marchandises sont dans un emballiage addéquat pour ce trans-

frad
M
wn

port. 11 n’est pas requis que le certificat déclars gque

marchandises soient d’'un standard accosptable, ou qus leur

D

Ffonotionnhement ait éteé testes (11).

&
2 IO

"The goods we
conditions sti
sheets. ™ (13}

T und conforming to the
pulated on tThe order stock

(113 Voir: Qffshore International S.A. V. Banco Cenhral
BLA., {1977y 1 W.LL K., 3%9; (1978 2 Lioyvd’s FHer., 402

(135 385 F. 2d 230 {(1st Cir. 1887y, afft’'d 405 F. 24 711 {igt
Cir, 196595
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Fut déclaré acceptable par la Cour du fait de 1z

similitude de sens entre leg termes <du certificat et des

o

termes du crédit qui stipulal

"The gaods are in conformity with the
order. " (14)
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exigences d’un certificat normal de son type, sera consideré

comme un document non conforme meme =£°11 étalt cslul requis
par le ecrédit. Nousg trouvons c¢e principe misz en application

dans 1’ arrét Michael Doyle and Assoc., Ltd. V. Bank of Mon-

treal (15). Le crédit stipulalt gque devalt &tre preésentsd un

certificat sanitaire émis par le "Dérpartenment Canadien

d’ Inspection des Pécheries.” Le certificat quil D émisg

émanailt du "Département Canadien des Pécheries”. Ce docu-
ment certifiait que le prodult inspecté correspondalt & la

qualité désignéde, mails sans désigner cette qualité. La Cour

sertificat ne peut &tre émis que pour constater la qualité
du produit. I1 fut done conclu gue le certificat gui en
failt était bien un certificat sanitalire comme reouis dans le
it, pouvait Atre en Tait rejetté par la bangue car ne

Talsant ras référsnce & la fralcheur du produit.
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de ré nlamer gue 30lt porté le numéro du passeport de 1z
personne £mettrice sur le certificat. On retrouve cette

dispogition dans Ll arrét Gian 3ingh and Co. Ltd. V. Banaque

de la verscnne émetirice avait éts contrefaite, cepaendant

the ordinary case visual inspection
of the actual documents presented iz all
i

R

is called for. The bank i1s under no
duty to take any further steps to inves-
tigate the genuineness of a signature
which, on the face of it, purports to be
the signature of the person named or
described in the letter of cradit.” (17

ficatrice et émettrice

e

De ce fait la bangue not
n'avalent pazs commis de faurte et le certificat &tait confor-
me aux exidences du crédit.

Afin de conclure cette sectlion nntons au’il a &té

que la charge des colts résultant de 17 obtention

O
i
ot
0

avan

(16) (1874) 2 Llovd’s Rep. 1.

(173% Ikid, & la page 11

{13Y Propros recuesilliis lors d'un entretien aveo M. AYOU
spaciallste des crédits documentaires, auprss du Craedit
Suisse. De plus wvolr LAZARE SARMA, op. 21t supra p. 18,
note 5, 95
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de certi

r
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p.

cats devralt etre supportée par les bangues.

commission des bangues sur 1l opération étant suffisante vou

ry

Q
9
=
[03]
{0,
—

supporter ces additionnels vu 1’avantage non négligea-

tis}

hle de sécurité qu’apportent les certificats. A ast argu-
ment les banques réprondent que la lettre de crédit a pour
but la garantie du hon paiement mals en aucun cas une assu-—
ancs de la bonne exdcution ocontractuelle.  Donc & ce tithres,
celles-cl ne considerent pas devolr prendre & leur charge 1=

codt financier deg certificats.

SECTION 1I- Documents "sul generis”™ (19)

n

L’article 33 des "Reégles et Usances iIniformes’”,

u

- -

Revision de 1874 dans sa définition des autres documsnts,

s’est révéleé &tre incomplet, notamment inadapté aux lettres
de crédit "standby” (20}). La Commission Bancaire de la
Chambre de Commerce Internaticnale, devant 1’ imprécizgion de

cet article, fut interrogee sur le probléme que posailt
LTacceptation de la garantlie bancalre comme autre document
(215, La Commission Bancalre se monbtra favorable & 1'accep-—

tation de tels documents, sa décision =e lisant comme sulit:

(19} Terminalson employée par M. Ellinger: E.P. ELLINGER,
loo. eit.. supra p.28, note 9, 5Hus

(20) CHAMERE DB COMMEECE INTERNATIONALE, op. 2iit., suora,
p.31, note 24, 43,

(Z21) CHAMBRE DR COMMERCHE TNTERNATIONALZ, o2p. <lif., supra,
r. 28, none 23, 77 =t 78
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rme gu’une garantie

"La Commission a confi
exigeée par un crédit documentaire doit
Stre cons ‘un dezx autres

documnents qui, se on 1’
vent é&tre acceptés
1’ absence de prac

crédit.” (22)

idérée comme 1
el article 33
tels que présentés en
ere

rigions particulié

De plusg devant les confusions qui pouvaient &tre

f—ul

entre les termses "tTe

faiteg

e la Eaévision de 1974, celle-c

[oH

Cep t, un
&tre acceptée
conflit avec

a 3

7 devraient s'appligue

)

ot

FPr nt en ocomphe

et voulant restreindre le molns possible 1’ acceptation

que pr

1 ag

P

‘avis

e B
dzentaés” et 17 arti

\T'

auta

telle garantie ne saurait
51 son contenu
celui d'autres

uguel cas les awspo°1tlonv de

antr &n
documents,
l7article

3)

=

de la Commisgion EHancaire

autres documents (sul generis), la Chambre de Commerc

ternaticonale adopta un nouvel article 23 en ces ternme
"Lorsqus  des documents aubtres gus  lesz
documenﬁs de tran?port, les documents

d’asgurance e
sont exigées,
de tels document
227 Ibid, a la réunion <du 14
{23y Ibid
{24 CHAMBRE DE COMMERCE INT
.2, note 1, 45. articls 23.

t ies factures commerciales
le crédit stipulera par qui
ents doivent &tre  &mis

et

~

ole 7

des
e In-

’

s (24

)



leur 1ibeilé ou les données qu’ils dei-
vent contenir. 81 le credit ne 1e stipule
pas, les Dbanques accepiberont ces docu-
ments tels gu’ils leur seront présentés,
pour autant que legs donnges qu’lls con-
tiennsent permettent d’établir la relation
entre les marchandises et/ou services
auquels 1ils se réféerent et ceux auguels
se rapportent la {les} facture(s) commer-
ciale(s) présentée(s) ou auxguels se
rapporte le crédit si le crédit ne sti-
pule pas la présentation d’une facture

commerciale. " {(Z25)

Cet article présente trols innovationg. La pre-
miegre est de définir legs autres documents comme etant ceux

gui ne sont ni des documents de transport, nl des documents

d’ assurances, ni des factures commerciales. Alnsi aucun
document n’aest a prioril relisthé. La deuxiéme innovaticn est

de préciser dans le crédit, qul doit émettre le document,

ainsi que son contenu. Enfin le troisieme est le besoirn
d’établir une relation avec les marchandises {pour les ven-

teg) ou service (pour le crédit "standhy”), se refdérant

»

solt & la facture commerciale soit & défaut au crédit.

Cet article élargit le champ d’ acceptation des

[x}

documents "sul generis’. Par ailleurs il confirme le carac-—

tére contractusl de 17 opération de crédit, les parties pou-
vant inclure des documents de leur choix. Enfin il reéeaffir-

me le souci de précision gque le donneur d’'ordre deoit avoir

4
de

-

ie 1'émisgion du ecredlt documentaire.
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s
51
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CONCLUS1ON

Le credit documentaire trouve sa source dans le
commerce international, domaine en perpdétuelle évolution.
e o faith toute tentative de lédislation o'avérs diificils
& realiser et présente par ailleurs le deéfaut 4 uns trop
grande rigidité. Cette notion s’ applique totalement au

crédit documentaire et peu nombreux sont les pays ayant

adopte un texte législatif applicable aux lettres de orédit.
3%t

Cependant une codification internationale
eszentielle afin d'unifier les pratiques locales. Les "Ré-
gles et Usances Uniformes relatives aux Crédits Documen-
taires” de la Chambre de Commerce Internationale ont pleine-
ment rempli ce rdle 4d’unification. De.plus n’ayant de=
valeur Juridigue gu’au niveau des relations contractuelles
elles n’ont pas nul au développement et & 1’ évolution du
crédit documentaire. De plus les "Hegles et Usances Unifor-
mes” ont su résoudre le probléme posé par 17 adavtation de la

réglementation & la pratiaque, ce gue M. Ellinger {1} faisailt

remarquer en ces termes:
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"There is no doubt that the 1983 Revision
modernizes the Uniforms Customs. The new
Code constitutes a major step in adapting
the law of letters of credit to the needs
of moderm trades. At the same time, it
has to be appreciated that the law of
letters of credit is a volatile field.
There 1is no doubt that, to retain its
versatility, the Code will have to conti-
nue to be subjected to timely revi-
sions. " (2}

La banque assume un rfle essentiel dans 1’ opéra-
tion de crédit du fait du principe d’autonomie‘du crédit et
du principe de stricte conformité. Le bahquier apporte une
sécurité inégalée aux échanges internationaux, afin que
celui-ci puisse remplir au mieux cette mission il importe
qu’il ait én sa possession les instruments réeglementaires
nécesgaires. La tAche constitude par la vérification des
dacuments peut s’avérer ewbrémement délicate du fait de
1’éguilibre qgui doit é&tre trouvé entre d’une part, sécuriser
les &changes internationaux et d’autre part, ne pas entraver
leur fonctionnement et leur expension. La derniére révision
des "Regles et Usances niformes” qui a été accueillie trés
favorablement par 1l ensemble des parties, constitus & cet
égard une avancée significative, M. Schmittoff (3) commen-

tant cette révision déclarait:

(3) C.M. SCHMITTOFF, loc. cit supra p. 194, note 33, 193.
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"Many provisionz of the 1974 Revizion,
which have stood the test of time, have
been retainsed. The general tenor of ths
1983 EKevision is to relax, *to some ex-—
tent, the doctrine of strict compliance,
hy stating that more transpoert documents
shall be acceptable by the banks, if the
varties have specified this in the ins-
tructions to the issuing bank. " (4}

Cette révision des "Reglegs et Uzances Tniformen”

it
6}

vient donc fort a4 propos pour adouclr une application rigide

du principe de stricte conformité. Celle-ci provenant de la

prudence naturelle des banques, prudence renforcée a

e

Jourd’hui par la crise economigue mondiale. A

I

ot

et égard il

G
0

ne faut pas perdre de vue 1’obiet premier du crédit documen-
taire que rappelait la Commission Bancaire de la Chambre de

Commerce Internationale (5), en ces termes:

"Le but d’'un crédit documentalre est
d’effectuer le paiement d’une tTransac-
tion, non d’éviter de payer."” (85}

Dans ce domaine ou 1’apparition de législations

i3

nationales n’est que peu souvhaitable, car entrainant & coup

sdir un= limitation de la libert

[N

]
re

).h
',..J
[hy)
[
{D
~
=
P.J
(D:

]

contractuelle,

MMEECE INTERNATIONALE, op

(/) Ibid, & la réunion du 27 Avril 1979.



on des "RBEedles et usances Uniformes’ renforoce incon-

(=N

révis
testablement cette liberté nécessalre au bon déroulement des
opérations de crédit, Il est & snuhaiter que dans 1’ avenir
les futures révisions assoupliront encore le principe de
stricte conformité, donnant ainsi aux bangquiers et aux com-

mercants les moyens de définir librement et en sécurité

ieurs relations conbtracituelles dans e cadre du crédit doon-
mentaire.
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© Copyright losg

DIMANDLY CONSEIL £ L& CANQUE EMETTRICE SI VOU

REMPLISSANT LA FORMILE

Marchandise (bréve description sans détail excessif)

DEMANDE D'EMISSION DE CREDIT DOCUMENTAIRE
Donneur d'ordre
ANNEXE 1 BANQUE EMETTRICE BANQUE NORMALE
sociees 10, o 1'1s i
170, rue Michel-Ange
75016 PARIS Date et lieu d'expiration du crédit 18/2/85 BEYROUTH
Date de demande 4 décembre 1984 Benaficiaire
A émettre par Avec bref avis par télégramme, SOCIETE Z
[ courrier (avioq /7 télex ou i . 123, avenue des Cédres
Autre mdthode de télétransmission BEYROUTH (Liban)
A émettre par télégramme, télex ou autre méthode de iban
77 téletransmission
{qui sera 1'instrument permettant 1'utilisation du Montant
credit . .
/—TCrédit)transférable quarante cing mille neuf cent vingt
Confimation du crédit au bénéficiaire US Dollars environ
/77 non requise [J  requise g USD 45 920 environ
- Expéditions partielles Transbordement Crédit utilisable auprés de votre correspondant
:: D Autorisées @ %on :.uturiséesa Autorise @ Non autcris: é BEYROUTH . ) ‘.’ar
s [7 paiement 3 vue /X acceptation /7 négociation
@ [77 Lrassurance sera prise en charge par nous £7 paiement differé & ’
= Embarquenent fexpéditiom/prise en—charge 3/de- BEYROUTH contre les documents précisés ci-aprés
V3
© | huplus tard le 8/2/85 A destination de MARSEILLE| g7 ot 15 traite du béneficiaire 2 90 jours spres la date
g d'embarquenent sur votre corresponuant d Beyrouth
8
[%d
2
2

[TFB [TC&F [T CIF
820 000 feuilles d'étain galvanisé au prix unitaire CIF
Marseille de USD 0,056 environ MARSEILLE

Autres termes

Facture commerciale en 7 exemplaires,
- Jeu complet de connaissements maritimes nets & bord
€tablis 3 ordre, et endossés en blanc, mentionnant fret payé

notify Socidété X, 170 rue Michel-Ange Paris l6tme.,

- Certificat d'assurance couvrant tous risques plus risques de guerre et de
mines pour le montant de la facture majoré de 10 %,

- Certificat d'origine émis par une Chambre de Commerce installée au Liban,

- Certificat de poids en 5 éxemplaires.

jours aprés la date d'émission du ¥xtexX documentks) de transport mais
Oocuments 8 présenter dans les @ dans 1a période de validité du crédit

Instructions supplémentaires

Nous vous demandons d‘émettre pour notre compte un crédit documentaire IRREVOCABLE, confomémgnt
aux instructions ci-dessus (cochées d'une croix dans les cases choisies). Le crédit sera soumis
aux Régles et Usances Uniformes relatives aux Crédits Documentaires (révision 1983, Publication
N° 400 de la Chambre de Commerce Internationale, Paris, France), dans la mesure ol celles-ci sont Socidté X

applicables. par procyration
T Y

Hous vous autorisons & débiter notre compte 59231.03 . ‘//,f /i

......... N 4T AR N % A PRt

L repaen
Cachet et signature{s) autorisée(s)

du donneur d'ordre




CREDIT IRREVOCABLE

NOM Df LA BANQUE NOTIFICATIICE

RANQUE ¥

23 rue du Soteil

TUNIS (TUNISIE) e
o do Moo 00 ts Bomeie Nevtcarme < 04
Cou ot daco €0 mevicoven THUNIR, 1o

Sengor Emerree
RANQUE EMETTRICE X
Nivision Internationale

196 boulevard Haussmann
75008 PARES

NOTIFICATION DU Numery
CREDIT DOCUMENTAIRE 12253
IRREVOCABLE

20.12.19%
donnicrave

Etablissements NYA
NAREH (Tunisiod

N* ge mMrence do o Bareve Ementnce

12253

Monwmat
FRF 10.000
(Francs Francais dix mille)

Notre comespondsnt ci-dessus nous @ inforrnds que /e crecit documentire Sus-mentonnd & &4 érrus en votre faveur,
Veuller trouver a-joint Favis qui vous est desund. .

Veuiltez vénfier soigneusement jes conditions du Crédit Au cas ou vous ne senez pas d eccord avec les condibons ou
S VOUS @3UTIeL QUi vous 83t impossibie de resDecier Fune ou Faure de ce3 condivons.  vewller fmre apporter un

Advice for the heneficlary - Avie pour le bénéficisire

amendement sux condrtons du_crédit par T de vorre fia donneur d'ordre du creait).
E‘] Cette nouficavon et Javis Cr-joint vous Sont adressés sans engagement de notre part.
D An ge note nous par ia pre: Ie creait

Banque Emettrice X i et decumeniary ptorry T RANQIIF Y

l)nl\mn Inteenationaie Crédit dscumentaire R

190, Bowtovard haussmuann - “5uos g trrévocable -

Paris, le 18.12.1984

Oaandpace e Dometseusevione 31 Janvier 1985

TUNIS

Aopicant- Donnmu 8 e

YVONNE COUTURE
33 rve de la Poste
75003 PARIS (France)

“aa. uuau- ln..nor-uw ree Rut g By

BANQUE Y 2584
23 rue du Soleil
TURIS (Tunisie)

Pang sheersy
€10m Tt

formaniparta’
B Oestnaicn 0

Banwbe ary Guretcime

Etablissements NVA <L
NABEUL (Tunisie)

e 10, 000.-
(Francs Frangais dix m1lle)

Cloauuvl»'o-h C'w'u“lﬂan Ba"que Y 3 TUNIS

B¢ 419 s Dy aosOtRnCE
__ oipeememawe ¢ Xw scceolron
D, arteered paymant at

b pmemertonere s

T oy neqor aron
| A nagoCiaNon

] agams: e gocumar 1 getaag e
Chre 05 Gazumerns EVEC e . AaraS

X SALTLRNE e 90 jours de vue
¢, BANQUE Y 23 rue du Soleil, TUNIS

*

Facture signée en 3 exemplaires, certifiant que la marchandise est conforme
4 la commande d'Yvonne Couture n° 35 du 14.11.1984
Lettre de transport adrien &tablie au nom et 3 )'adresse de YVONNE COUTURE,

33 rue de la Poste, 75003 Paris, mentionnant :

Fret payé

- Liste de colisage en 3 exemplaires,

facture majoré de 10%

Vétements féminins

- Certificat d'Assurance couvrant tous risques, &tabli pour le montant de la

v861 () 1u614Ado)

3LPUOLIRUIDTIY] 3Ta3UA0Y) 3P IAQUEY)

ronemnant
eaverng CAF Paris-Orly
DOCUMEnts 10 D8 DIELE™eT aim-n - “7' T asysarer
Dotu™ens 5 presemier 3371 ley
— e e e -
wn:mro?nmmululaw v;v:mo':«;-'wwr:vmvn L) Creon Fowson 1980 400
Parn France. Pubicason Mo M:wmmmnwmum-w’ Pore
oty Tane - Lo numero st 1g oe e monbonres. wr
L) where e T
Coe dévouds [ Yowrs lnlibiully,
Banyue Ewettrice \
Division Internationale
196. Boulevard Haussmiann - 25008 Parry (
™ o« T
1 sy = i




CREDIT IFREVOCABLE CONFIRME

NOM OF LA 8ANGUE NOTIFCATRICE
RANQIE 2
Apartade Acres 123
ROGOTA (o alambie)

e v rHHrerce 4o o Botve Nearcavuce

.
-1
Ltw or 000 90 coutceven ROV TA, oo 28 12, 10N

Bangue Emerree
RANQUE FMETIRICE Y
Pivisoon Internat ronale
130 houtesard Haussmann
7300 PARSS

NOTIFICATIQN DU Hurnert {
CREOIT DOCUMENTSIRE 12379
IRAEVOCABLE i

Bonstcave

GARCIA Y Oy
Apart ado Mgea 230
ROGOTA (Catombie)

N 40 rarence v 10 Bondus Emanirse

12270

Monwnt

[E50 L FABENIAN]
(Poltars U3 10,000

Vewiiler Touver Crjent "avis Qui vous est desund.

amenderment aux condraons du cesant par Linte

Natre comespondant i-dessus nous 8 informes gue /e crecit documeniire sus-mendonnd ¢ (e emss en votre faveur.

Veulier ventier soigneuserment ies candivons du crecht Au cas ou vaus ne senaz pas d'sccord avec les conditcns ou
& vous esurmier Qu i vous et impassiCie de radectes fune ou I'sute de ces condiuons, veisiler ire acparier un

de vetre

130t {le gonneyr O srare Ju crednt).

m A la qe de nove

Banque Emettrice X Urrevecabis decumantary e
Division Internationale Crédit documentaire L
196, Boulevard Hiussmans - 73008 Paris lrrévocabie

Paris le 18.12.1984 Pawsina o rmare, Dnee e se.mane OB fEVPiEr 1085

Boyota
ADG San Demtesdnse Bt ar, B e e
AUX OBJETS DU MONDE ENTIER GARCIA ¥ Cia

§8 rue de 1'Etnclume

Apartado Acreo 239
75004 PARIS (France)

BOGOTA (Colombie)

ABntrgBae Batient e Rt or B e

T n e USD 10,007 .-
{Dollars U.S. dix mille)
BANQUE 2 1623
Apartado Aereo 123

B0GOTA (Colombie)

Costaateas essmmen BANQUE 7 & Bogota

Fawotas 35210

e T L T I+ BARRANGQUILLA
LE HAVRE

tor s
TERY

- Facture en 5 exemplaires, certifiant que 1a marcrandise est conforme &
1a commande n° 268 d'AUX 0BJETS DU MONDE ENTILR,

~ Jeu compliet de connaissements maritimes netsd bord, ¢tablis 3 ordre et
endossés en blanc, mentionnant : Fret paye, Notify & : AUX NRJETS DU
MONDE ENTIER 68 rue de 1'Enclume 75004 Paris,

- Certificat d'assurance couvrant tous risques, atabli pour le montant
de la facture majoré de 10°,

Advice lorthe beneficiary - Avis pour le béndficiaire

o 25 caisses d'objets de céranique
enveriag CAF Le Havre

Documens = Co -ase
Docume=rs 2

W nereDs 15uw 7o 2.
ns

Cos divaude | Vours laithlnil:.
Ranque Hanettrice \

Disowen Intemationile

190, Boulevard Hagvemasey SS9 F

A oopes S
e s vgere s

D Cette nouficauon et Favis Cr-joint vous sont Jarecsés sans engagement de ncue part

L NQUS ContrMans par ia pr e crecit s

rRANQNHTE 2

[TH @ b Lakduy

I{PUO JRULIIN] BDIFUWOT) P dugaey)




O

CONNAISSEMENT MARITIVE

Cunnwssement No. © Q025
DARMG S.A.
DUNKERQUE

Coor e

A 'ORDRE

v STANTHAM

R

8..5.0 SOCIETE NATIONALE
BP. 1234 DE TRANSPORTS MARITIMES
ABOTJAN v B

Siege Socal  UBRFVILLE B8P 3541

L.ey 4o grise en charge

Navire prevu Part de chargememt

“DIANE" OUNKERQUE R i e
Poet de dechargrment Leess e brmison

ABIDJAN

kf;'ques Designation aes marchandine: - Tane 7.1 e _‘ i PN : P

Numeras nombre genve des ©ing

geeiarens par e Chargee {
Numeras des Containers

{
1 .
B.P.S.0. ‘SUCRE BLANC CRISTALLISE FRANCAIS% 200 7. 000 NET
8909 ‘!EMBALLE EN 4.000 SACS DL JUTE '
ABIDJAN { NEUFS DOUBLES POLYETHYLENE OE
:50 KG NET CHAQUE 202 T. 440 BRUT
i
i

FRET PAYE |

Fret et Charges Charge los marchsadisas declarees par le chargeur comme 1 et
INdique eu preseat connacssement, fe 1oul. saul menhion coRtrare en
18t 8t Condilionnement apparemment bon

La rem.se de dn matihard
Lt tea

__ FREIGHT PREPAID

i re
Thed e BOHTS MARITING 5

B O8NS tHutes Lps ane.
L. DEWULF-CAILLERET & FILS § A. e o tn T ra
DUNKERQUE wrs. due e i v

Fret payabie & ] [ TN
. - , DUNKERQUE : DUNKERQUE, le 25 FEVRIER 1985
. e m o e [
Fr fur Oe Quu te Drésent cannassement a ete efatl en 2/0EUX PRI i
Teqs ADIRG St 0N deur esemBlaree DLN NeQOCIANIeS Dt g Capaane et 1 Aemanor L0 hes
FACMRLE IES AeGOrIAIRS EL4nt ar (LI teg Buires SEIHAL HE A .le vt i

i {Signature)




)

CONNAISSEMENT MARITILE

BILL_OF LADING FOR COMBINED TRANSPQRT SHIPMENT OR PORT T( PORS SH! VNI

.Sl-;.g,r

E. FISHANT O, LID.,
1A, LLOYDS LRIVE,
WEST DRROMWICH,
STAFFORDSHIRL,

Canygve

T0 ORDER

anlly Partys Saktress

OVERSEAS

CONTAINERS "™ 7321
LIMITED

R PIACE UF RBCEIPT  n ot o 4 ot b (hoa Do e+ 4o v e 4l v a0 oad g

INTERNATIONAL DBOOK STALIS INC,

1, MAIN STREET,
SINGAPORE.

sl urd vou NG

BREMEN EXPRESS

For of @ otnargs

SINGAPORE

Mirns and Now Covmoer s, P

OCLU 0463272
1.B.8.
321
1/800
SINGAPORE

TR U Uit s Pataaes

CONTAINERS 1

Movs bt

Pt ol Loang T

- SUTIAMPION

! nUAN VESSEL 2

0144

Bl e of Detaury T

N and koid? o Pachagus, describon o8 Gooda M asutoment -t

1 CONTAINER X 20 IFT' S.T.C. 18060 ‘ 28.000
800 CARTONS PRINTED MATTER
EACH CIN 20 VOLUMES

SHIPPED ON BOARD PER
q,ihr\ EVDD:- T

QOUTHAMPTON on_1_NOV 1984

Ll OVERSEAS CONTAINERS LTD.

¢

all 3 - ’-L&

ABOVE PARTICULARS AS DECLARED BY SHIPPER

Racoved hy the Ci resinr fr
tuniess othe w
LGS 0 ot
ahove for Catr Wt 16 ail the teran hervot (INCLUDING THE TEHMS ON
FTHE REVERSE HEREQF AND THE THHMS OF THF CARRIER'S APPLICAHLE
TARIFF) trom the Place of Retupt o1 the Pon b Loadisg, winhever s spphceble. to

Fraight and Charges (reiciic ANEINGT Dred Of Lulolt;

fuean tnisnd Haulaye Chargy
BooGr Tezaonat Hon gty LOL Serewe Chorge
Qurin frosghe

Drrniatgn (v mwat H.odhng L0 Sevre Churge

" pgeant gm e a3 Pautage Gharse

the Port of Dischatye ur the Plare of Debvery. whiche: aveheoahte In scenptng
PAID ORIGIN s Cill of Lading the M rihant usnureasly uceents 3 10 @l 118 s,

N CONAILONS AN BXCERUGNY, Whiter pnnted, stampued o teh, e Otharwise
PAID (.X{I(x[ \I ncorporated, notwithetancting the non-siging oi this Bl ol Lauing by thie Wurchent
PAID ORIGIN

;'PTEG and Date of issu T T
‘ .

LONLON 9.11.84 N

Numuer of Dngunat &.dls of Lading 17 WITNEST ! tha LOM1EuCt Meirnts 50mtanmg The (maMitl 1

b statons ontnts F1s nean msowd ©owe ot ater feng, e

ONE ] e Dhares) 16 Ov vodd

a
|

| Far tha Carreat

t K
!
I

As Agent(s} anty




DOCUMENT DE TRANSPOFT COMBINE

Nom de Code : . COMBIDOC -

TEapadinue

Qe 10N
Produits de Cacao de

Céte d'lvoire (PROCACI) ’
ABIDJAN DOCUMENT de TRANSPORT COMBINE

Negociabie

B R I - L LA XL DN S BT

Oestinatave (BIACO; o 1 aternat Ama

) A l'ordre de
@ FIRST NATIONAL CITY BANK

NEW YORK

cal =

PERMAL TNTERNATIONAL
919 Third Avenue
10022 NEW YOKK

SOCHTTE NAVALR

CHARGEURS DELMAS- VIFLJFUN

Lo 08 qif se Gn cearge
SAN PLEDRO
Navite de mer Port de Lhyrgemoent CenPEEY 3OS RLEING Q@ 1ANSEIT D et vy o5 M e Al 95 ~ter e, €5 ©
CALVADOS/DART ATLANTIC ABIDJAN
Port de géchargement Liea g berasan Date da Conal 3¢ 508 raance 18 aveEIr F3r Lo s Tav 93T €
BALTIMORE HARRISBURG, Penna nter mures *
Marques of numeng T art % o desopron des e narder h

P15 bt e Dumeans ons

PROCACI ABIDJAN 607 Boites en carton Extrait de chocolat 16,574 X3
PRODUIT DE COTE D'IVOIRE
Extrait de chocolat

Expédition en 1 conteneur
numéro HDVURY 192 675/0 scellé 27531

Detasis tourms par  Expéditeyr

Frat of frars - I

AECY les marchandises en bonne Cona-tian o 613! arpdrent « autart
. . Quita pu Slre CONSIAlE Dar moyens ra:sCnadles 3e Corfrdie NS Que
Fret paye ala prise en charge Ci-dessus decrtes sau! mention contraire

tETC seion les *ermes ot jusau & con
1#nues dars ce Document YC et avec ‘2
A acscmplie et Cu faire 2ceomplir en 3ot
DIRG ef 2 Liuvraigun des Marthandises y COMDAs fous les derv.ces aeces
SAES 8 uN el leANSPOTt depu:s ig hew o0 le moment Qe 13 rise en
Charge ces mErchandses (ysqu dv heu ef Ju mament de fa bvraison of
accepte @ ¢lre responsabie de Ce Iranaport et de cay senvices

Un es Documents TC dewrs dtre remis dument endasse en schanjge des
Marcnarg:ses Gu Cu DGA 3 Lwrer

EN FOI OE QUO' 3 ont eté signén 1€ tes Tatuments) TC dort ¢
nomMDre @St PréCISE CL-OLYSOUS |un des PARmClares $1a7! acComDY les
aultes seront de nulle valeor *

ri,Tu fayabie 3 [Linu e gate g emspion
! I SAN PEDRO 11.01.85

Nombre de documents TG Ghign tus S oou “Ertiaprenear de Transpart Combind 1615,
Deux (2 B
Nota : o Dewx (2)

Lattenton gy Marchang est athree suv ie 't que selon tes Clauses 19 a 17
de ce Oocument TU !a respansabilite de ¢ E1C wst 1-M.lew en cas 32 Do
WANES JUR Marc Fandises ou refard La respon e

M Qe SUtvendnt pendant un raNsSpost par
Couverte Par tes Bsposihons de Son Cuntr.
dessus meatonnes (' et de e date ogaleme

(signé)

£n gualité d agent s, de ) ETL




DOCU.ENT DE TRANSPOLRT COMBINE

BiLL OF LADING FOR COMBINED TRANSPORT AND PORT T PORT SHIPMENTS

Y Curtom Ret Cy
300 17 ]
VIC AUTOS Shooer s An
33 rue Saiat Christophe . 70
02290 VIC SUR AISNE ¥ Agrn o A
CLB 02
Coniares
3 ordre

Notly Party an S00r#3% adve TN 1| 118160 200we} ’ I 'he

INTERNATIONAL MOTOR CARS
290 Punjab Street

NEW DELHI - 110020 ShiPPing Corpomtion

* Appicabte only when dotument 101 COMENNE 1aNDOM

the wnder have been previously Qiven (0 the Carrrer Massee o Agent af the
Stowage Order giving CONSent 10 JRMEnt Musl atsn be cbianed trom the

P.s Corrage By * Prace of Recent 0y Pt Carver ~

£ Cie Charles LE BORGNE | VIC SUP AISNE ~ Of I d' L d

[ oo ndia d.td.

] S.S. PONDICHERY LE HAVRE BOMBAY
=2 g Port ot (mcharge Place 0f Denvery by On [ aonpr ® b1r Larnage Gavabie 0 On C arnvo0e ngyuble ot
% 3 E BOMBAY NEW DELHI destination destination
s g : Marks, and M5 Comtanes No Nambee 273 a1 1 D2 dages [lesis phor il Doy Grosa Wt ng) |  Meamwerent
§“ £ AT SO RPS 0 L0y e Tee e OECLARLL B SrurRE R
REE
L]
12t
a%¢ 830TTO2 5 v¢hicules PEUGEOT 605
: gg 831TTO2 de !T100 chacun 5T 500
of3 832TT02
4
- § E) 833TTO2
23¢ 834TTO2
33 .
$3:
n5}
$El
33
H
1
H
1
<42
g3 £
2 a
431
555
i
B=D
go i
iyt
X 33
3¢3 -
s
= rght amb g g 3 i i Hewn s 0 apDerens quod Ordker and Cond 1on uniess OMerwie stated  the Goods or
é’; & trnrdia ey 2 destination C:-v:-»\evs or niner packayes ta.d 10 contan Goods here n mcm-ox va- trengporied

bt i " at pove Aarn terading care a0 |30 h 0 the » . ol e

¢ ¥ :5 L.z’:v‘::.n':mw;r:m.,;“:w mam:\ c.:’..& vv‘m:ﬂ ;un‘r‘;‘:'a:w;v::':’_!n!v weitten printerd of stamped on the 11on1 Of reverse hereal from the piace
% ;m and o aegey remaiag Liusd atier dur tere ot Daymer 1 Lt cedaior o The (10rt OF 10ading whiChever applicable. 10 the port of discharge of the place ol
cEy [deivery whichever spticavte
2> % Tu“_,, wr trewyht enos tor sh of the Goods are woerseoed Dy tha Bill
FH of Ladwy
§z° 10 Wiiness whereat the Master or AgEnts nave athrmed 10 1he number of
%5t 0r1ginat Rikis of Ladini ane o} which being accompl.shed, the uiber(s) 1o be vord
dez
sed¥ B et aevabie ot uue.ucnaqes LE B dare
;;:; destination Vic sur Aisne 0RGNE11.03.85
2 & Nombmr of oregnas RWL ow 040 AS AGE Hdd nau“
st 2/2 RS o By
-3 !
2 3 .
T
iis

x
R

W"‘ ™
crosn

P For the Cocrar
(448 1)

CONTINUED ON REVEASE SINEY




CONNAISSEMENT DE TRANSECET COMBINE FIATA

COPYRIGHT FIATA / Zurich - Switzerland 5.84

Text aurthorized by FIATA.

»n

Chargeur

LE CONFORT FAMILIAL
12-16, rue Maurice Buteaux
92300 LEVALLOIS PERRET

FFCAT.

FBL N2 283576 F

CONNAISSEMENT FIATA CCl

NEGOCIABLE POUR

TRANSPORTS COMBINES

émis conformément aux Rigles Uniformes de la
C.C.L pour un Document de Transport Combiné
(Publication C.C.I. n* 298}

Consigné A {'ordre de

ALDEBERT INC
RANDOLPH ORIVE
P.0.B 7512
CHICAGO (ILLINOIS)

Tél

Notitié &

THE ASSOCIATED FOWARDERS Ltd
Des Plains Averue Suite 732
Chicago (I11inois)

Lie

u do
PARIS

prise en chargse

Lisu de livraison

CHICAGO (I1lineis) U.S.A.

Fédération Frangaise des Transitaires
75, rue de Clichy
F. 75009 PARIS

: (1) 526 20 66
Télex 660 683 FEDTRAN

Text authorized by FIATA. Copyrigth FIATA / Zurich-Switzertand 1.79

Marques et numéros Nombre et nature des colis Désignation des Poigs brut Dimensions
¥]?N0/822 102 Cartons revétement mural 1623 Kg 11 m3
U.S.A, Origine : France
Freight prepared
En conformité des déclarations de | expéditeur
Les i ot i sont et traitées conformément aux conditions imprimées au verso.

Regu en bon élat et bonnes cenuilions apparentes, saul réserves indiquées dans le présent document, au lieu de prise en charge pour transport st
ivrai comme i i-0

vt paris - 30 s0ee T61 (312) 682 80 71 TEWELAGHCERY)

Un ptaire de ce de ing doit 8tre remis dimen! endovsé en ech des di en foi de quoi les connais-

g ] ] iné, tous de mdme leneur el date, ont été signés en nombre ma:que ci-dessous 'un d'eux etant accompli fes
aulres ongihaux sont sans valeur.
Montant du tret : Frat payable & : Liey et date ¢

8 652,94 FF. PARIS A S 10/02/1985

de la ise' & non couverte, O cou- | Nombre de i ongi Timbdre et autorisée
verie par ies soins du soussigné, selon les condilions
de la police ci-jointe. '[ p

- FoF T, ’JUW
Poug 1a livigison des vcnandnus "adesser i :
iy des Mchandiees gadrerswr 44, The Associated Fowardeds Ltd Y-




O

ATTESTATICN DE PFISE EN CHAEGE

s

R TR
e SN

DUPONT & MARTIN S.A.

ATTESTATION DE PRISE EN CHARGE \‘*

FORWARDING AGENTS CERTIFICATE OF RECEIPT ﬁ“

Nous certifions par la présente aveir pris en dmge en bon

état extérieur apparent de

Received in apparent good ovder and condition From Mensrs.

DESPIERRES AMEUBLEMENT
60, rue de Varenne

75007 PARIS

avec instructi irrévocables d'ach
4 ou de mise A disposition de
for irrevocable shipment and|or placing at the disposal of Messrs.

Réf. expéditeur /Sender’s Ref. Fact. 4. 132

par notre correspondent
i4 our correspondent

1/1 1 Ki Tables

8 = botles
Bh = containers

|
I
3
I
i
|

8 .= bolles

Dr == tambours

€ = seoun

F o= f01s

Xf = dame-jecnnes

Ki = caisses

Kt = cortons i

Fo = paduers * suivant indications données |
s o oeer par l'expéditeur i
St = pidces (non-embalibes) | a8 per sender’s declaration

Vg = caisses dclgire-voie

TEKEOGLOU DUPONT & MARTIN S.A.
ANKARA ANKARA
'envoi désigné ci-dessous:
the belowmenaoned goods: rél.
par  CAMION de  PARIS 105 - 210812
on from
via  ISTANBUL 4 ANKARA
Marques ot Numéros ‘mambre/ Nature: Décicré contenir * Poids brut kQ. Insiructions poticulieres
favks vy No./ Kind Contenty i Groes weight koo * Speciel remarks
| TEKEOGLOU/ANK |
' 350K° |

L'exécution du Contrat a lieu aux Conditions Générales imprimées au verso.

The exccmtion of the order is subject to the General Rules prinied wverleaf.

Cotd & (davd sty PARLIS

o hiy 14 JUIN 1976

DUPONT & MARTIN S.A.
Transporteurs

P. pon/LAWr”'—)

(ngnatare)




LETTEE DE VOITUEE FERROVIAIFE

ey’
X

Lettre de voiture | e i3 S 3 a 38 e ey es
C f V1 Frachtbriet i Cm e
Lanera di vettura
_vw" '.' w e i nre s 30 aide Kocg Sert Mmoot 14 o Y kB
e 1

Modzle reteny {awnl 1384;

Ei“%’"‘ﬁé’?"’ Muster jApnt 1984,

N. V. ROBERT S. A.
Internationale Transporten
Larmoriniérestraat 571 dest

‘e Lateq i
W e 0 R S

M. Bourquin

Ute vitesse - Frachigut Piccola velocita

2000 ANTWERPEN " e e swrie et

inataire

17 Megeen

"208505 ~ Bache CFF 10

k. - Nambre
Anzan

sra Beestr Tanw e

w 8

01

T ke
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ORIGINAL 3 (POUR L'EXPEDITEUR)
ORIGINAL 3 (FOR SHIPPFR)

[

s # e v i T LETTRE DE TRANSPORT AERIEN - NON NEGOCIABLE - EMISE PAR
NOT NEGOTIABLE - AIR WAYBILL - (AIR CONSIGNMENT NOTE) - ISSUED BY
LES GROUPEURS ASSOGIES AIR FRANCE 277/
15 BIS QUAI DE LA LOIRE Max-Hymans - 75018 Pare
75019 PARIS FRANCE I‘MNL’!"AETDGLAYA’ WRW:VANAM! RCPARSBMOI
’ cna-uzm:dmummmmm*:mm ot ortlomime
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b L e T Coh e o e Pyl ey fotoer S
CONDITIONS DU CONTHAT QUt FIGURENT AU VERSO LATTENTION OE L EXPEDITEUR (234
. 29 e o 3003 ¢ :nmssu;umsooncmw|uumnnoune RESPONSABRITE .
QUICK DE-CONSOLIDATION SERVICES INC. THANSPORTEUR L explteus pae womartor oo b poresoue o0
140-02 CHESTNUT AVENUE nhwmmmmmnmmwnmmwm
(excagt a3 noted) for carriage SUBJECT TO THE CONDITIONS OF CONTRACT ON
JAMAICA, NEW YORK 11434, USA THE REVERSE HEREOF. THE SMIPPER'S ATTENTION 1S DRAWN TO THE NOTICE
CONCERNING CARRIERS LOWTATION UABILITY. Shipper may #cre43e such smtation
0 0 —_ mwmlh&vw camage W) mnwmlm.
T ot vie 6 [ sgonl S0 Fasparioer St MROSGAIEN EREPRRES ACCOUNING FNGrTERON
Mg camars agant. nare and Sty
LES GROUPEURS ASSOCIES, PARIS
Codn VD (an ATAF) o0 ' spaat AQerd's WATA Coae andre &y mangly ACOOUN fasmtes
20 - 4 0000
mamwx—-vnw—,mwm
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NYC| AIR FRANCE L FFR PX T NVD
Abrapert 8¢ sastiastine Arpon of Dasunatam VoL FignuDate, p,u,,_,,..m/" o @ —
NEW YORK —.
- ENVELOPPE CONTENANT HWB/COMI 25 CAISSES ADR+N°
4U26/4050 25 CARTONS ADR 10 BALLES BACHEES ADR+N° 01/10 1 CAISSE BOIS
ADR+N°® TC5 8 CARTONS ADR+N°® A.BI/ABZ/()UI/PAOI/TCOQ/US/SOOBA
_{For USA on ]muwwguym himagte Ofvorsion contrary Lo USA law s prohtited
Clasel fu lark Flaia clasa -
“:5-’ un'-:m“-m . A o".'.“p‘.'...‘“:m m Y (. e 'i.'--'
25 470.0 K| [d ooo0 500.0 5.55 CUIR
25 | 461.5 | |Iq 0000 680.0 4.95 AUTO-RADIUS ET MAGNETOPHONES
DIMS CM 150x)70x160
10 510.3 q 0000 510.5 5.70 TEXTILE
9 "186.7 q 187.0 10.45 P1ECES DE MACHINES, PIECES DE TRACTEURS,
IMPRIMES,
THIOSULFATE DE SODIUM (PRODUIT NON
DANGEREUX) PIECES AVION, PIECES AUTO
69 | 1628.5
[} Tacsies [ Auves rale Othvar charges
11005.00 AWA 20.00 CHC 28.00
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FACTUFE COMMERCIALE

FACTURE
CIE DE CHIMIE APPLIQUEE S.A, Date N® de facture
18, rue Anatole France
78700 CONFLANS SAINTE HONORINE 13.01. 1083 0544-340 181 003
R.CeS. Versailles B 558 817 132 Doit
. Télex : CHIMAP 231422 PHARMACEUTICAL TRADING LTP
12, North Road
Téléphone : (3) 919,78.80 BIRMINGHAM - 1.k,
Conditions de vente Mode de livraison
CLALFL contrat 39105 357 Par camion
Description Quantité | Prix unitaire Montant
Alcool Benzylique Pharmaceutique |1 000 K 3,10 GRP 3
Froet ’ R
Assurance entrepdt d entrepdt e
Marques Nombre et types de colis Total
et Description des marchandises | marchandises GRP 3100
N°
40 conteneurs métalliques| Fret GBP 92
PTL
1/40 Assurance GRP 10
o
N® statistique Mesured Total CAF GRP 3 200
90 07 101
Pds net kg(Pds brut kg | Valeur
1 Q0¢ 1 120

Modalités de paiement

par crédit documentaire
irrévocable a vue

N® Z 603 412 émis par
Nationa! Rank & Riemingham




CERTIFICAT D'COEIGINE

t Expediteyr  Corsignur Expedid N ol o 1-—9-‘2-21-30
e e e e el . . R S N e I ORIGINAL
SOCIETE FISHER
450 Rue de Strasbourg - -
| 75001 PARLS o COMMUNAUTE EUROPEENNE
. Destnatare Consigrov Destnatano et ) ,-J'l' ‘ LUK S5 GO IO DY COMUNIDAD LURDPEA
| [P LIy WSRO ) s garadt
. Hinistry of Frerqy CERTIFICAT D'ORIGINE
P.0. BOX 722 CERNFICATL O ORIGHN  CERTIFICADO DE ORIGEN
IFODAH | EESOU | R XY IV
3 Pays d'origine Country of ongin Pars de ongen  Laiodt ok
~ Saoudi Arabia
COMMUNAUTES LUROPEEUNNES - FRANCE
'_4 ;ﬂ;rmalwm relatives au transport (mention tagultative) 5 Remarques Renr.rks  Observaciones [UOY ST Y
Transport detads  expedicion Y. > '&_.L..J.. .
Contrat n® 1525/18/82 EX
Transport mixte
8 No d'ordre; marques. numéros. nombre et rature des cohis; designation des marchandises 7 Quantite
rem number marks, numbers, numher and kind of packayes descnption of goads Quantity
Nede orden, marcas. numeros. naombre y naturaleza de las buttos . designacion de las mercancias Cantitad
Sy bl aanby sas. oy bl piye edadl Jedsdl o, dslad! Glaol ge WS

1. 12 CAISSES MARQUEES 1/12 a 12712
PIECES DETACHEES AUTOMOBILES 750 KG BRUT

2. 3 PALLTIES MARQUEES 1,2 et 3
MOTFURS DIFSEL 620 KG BRUT

. 8 UAUTORITE SOUSSIGNEE CERTIFIE QUE LES MARCHANDISES DESIGNEES CI-DESSUS SONT ORIGINAIRES DU PAYS FIGURANT DANS LA CASE Ne 3
[ THE UNDERSIGNED AUTHORITY CERTIHIES THAT THE GOODS DESCRIBED ABOVE ORIGINATE IN THE COUNTRY SHOWN IN 8OX 3
LA AUTORIDAD INFRASCRITA CERTIFICA QUE LAS MERCANCIAS DESIGNADAS SON ORIGINARIAS DEL PAIS INDICADO EN-LA CASILLA N* 3

T o, Jaadl 6,83l ALl La oa. o}l.si‘iJJS;qu c.‘,L.i:,Jl ufcl_;.;lh.‘i_,‘.ll bl ol

% [ CHAMZRE DE ComMERCE
L ET n!,‘.l“US p--. Ne paAnes

| Lausm [ 22FEV.85

Liey of date de gel i ig ot cachet de |'sutorite compétents
Place and dote of :sme ~ame, signature and stamp ot competent avthonty
Lugar y fecha de expedicion , designacion, tirma y sello de la autoridad competente
dasall bttt ansy iy “.,_....;&WL;‘,. oLSs
Hél. 36001 C viattnit D1 COMMERCE ET DINDUSTIME DE PARIS E Librairie du Commerce international. 10, av. 8'1éna - 7578) Paris Cedex 18
- En vente de ot d'i i - TEL. 5053701




CERTIFICAT D' INSEECTION

) BUREAU VERITAS

./ Ny
/i

CERTIFICAT D'INSPECTION
CERTIFICATE OF SURVEY

[ A~
, BV w520 10sAAV1L/R

POy ATFAIRE  SOUS-STATION CRUZALO
DESTINATAIRE OE LAFOURNITURE  NATTONAL ELECTRICITY COMMISSION
DEMANDEUR DE LINSPECTION NATIONAL ELECTRICITY COMMISSION

INSPECTION ORDERED BY
FOURNSSELR  BARTOUR LTD
FABRICANT COTOUR ELECTRICAL WORKS LTD

MANUFACTURER

COMMANDE o 10797 A A Dy 10 MAI 1984

28;-';2’:”““5 - 6 TRANSFORMATEURS DE_COURANT TYPE IH 123,14, fréquence 60 Hz,
tension nominale primaire 123 KV, rapport de transformation 600 - 500 -
400 - 300 - 200 - 100/5 A, Charge B0l -~ BO2 - BQ5 clesse 0,3 et charge

Bl classe 1,2.
N® de série des unitéds : K 85 361/1 & 6.

- 18 TRANSFDRMATEURS DE COURANT TYPE IM 123,14, fréguence 60 Hz

tension nominale primaire 123 KV, rapport de transfocrmation 600 - 500 -

400 - 300 - 200 - 100/5 - 5A,

ler secondaire : Charge 801 « 802 - BOS classe 0,3 - Charge Bl classe 1,2
28 secondaire : Classe (200 - N° de série des unités : K 85 371/1 3 18.

\

MARQUAGE ET POINCON
MARKING AND STAMPING

Poingon sur le cadre et la plaque signalétique de chaque unité. E

PIECES JOINTES
ENCLOSURES
Rapports d'Essais NO K 85 371 et K 85 361,

MENTIONS PARTICULIERES
PARTICULARS

SANS,

Le soussigne certifie que 1a fourniture mentionnée ci-dessus a été inspectée
The undersigned certifies that the hereabove mentoned supply was inspacted

a du ay
a PARIS ‘ f 17.10.84 o 03-11.86
conformément aux prescriptions de : iti

10 e Drescpions - &:';::"ksdl:lt;?o.nls3 de la comm

SIEGE SOCIAL/HEAD OFFICE 31 rus Henn Rochelon 25017 PARIS/Branche "CWI" BRANCH 35 nue Paul Vadan Couluner BP 24792300 L EVALLOISPERRET - Tel (1) 758 11 65- Tolox 611 183F

sans donner lieu A observations.
winout any remars

Faita: : le
Made at PARIS on 07.11.84

Ditfusion : Onginal : LE
Capies .

Ext-al Jes 12 c o

TU 3 €3 S 1€730

FON0 AD ME 1640
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CEPTIFICAT D'ASSURANCE

Groupe CHEGARAY Paris

TELEX 220357 ASUNAVI PARIS S o _,-;.,) J BRANCHE MARITIME & TRANSPORTS
Tél. 296 10-10 ~ 18, Rue Vivienne - 75002 PARIS
Certificat d’Assurance au Porteur N 243
{Certificate of Insurance to Bearer) -
Application i la Police (Applying to Policy) N* 51.470

Seuf indication contraize e present certificat est §tabll en un seul saemplaire original, Unless oiherwise stated. thig Certificmts constitules the sole onginal gocument

ASSURE agissant tant pour son compte que pour le compte de qui it appartiendra :

. ASSURE‘P acting tor his own account as well as for_account of whom it meyr concc a.

MARITIME AUXILIAIRE BERENGIER E
743, Rue de l1'Aqueduc - 57010 PARIS

MARCHANDISE. nature, nombre de colis, n*, poids, marques | Description of the cargo. nature and number of packages. n™', weight, marks.
1 CONTAINER renfermant 72 COLIS soit :
44 COLIS No 1 & 27, 29 3 33, 61 3 72
MATERIEL PHOTO....co0veevenenavransess FRF, 424,809,--
1 COLIS No 28 CLASSEUR....vicvenaeeaasss FAF, 12,160,--
7 COLIS No 34 a 40 MATERIEL POUR FOIRE.. FRF, 25,000, --
3 COLIS No 41 & 43 PUBLICITE ........... FRF, 19.500,--
17 COLIS Nec 44 & 60 MATERIEL POUR FOIRE.. FRF, 10.200,--
TC No SSIU 223 471-8
EXPEDITION 22 MARS 1985

NAVIRE et/ou autre mayen de transport { Stcamer and/or other conveyances. NAVIRE A DESIGNER
VOYAGE ; PONT DE CLAIX (France) & SUMERSET (USA) via LE HAVRE & NEW YORK

€n cas d'avaries & ination, pour ey 2'ad # {qul n'intervient qu'en qualité de COMMISSAIRE D'AVARIES) :
in case of loss or damage at destination apphication of survey to be made to (who act only for survey):

OCEAN AIR CARGO CLAIMS INC.
4045, Amboy Road, Staten Island, NEW YORK NY 10308 (Etats-Unis)

Paur I pai des d'dtre mis & ia charge des assureurs, adresser le dossier complet sv GROUPE CHEGARAY
PARIS, 18, rue Vlvlcnm, 75002 PARIS.

(For the sememcnt of claims for which Insurers mey be liable, all documents to be sent to the GROUPE CHEGARAY PARIS: 18, rue
Vivienne, PARIS - FRANCE.)
Si 1a prime a"bunn 4 cette expédition n'est pas réglée, olle sera déduite de Iindemnité (art. L. 172:21 du Code des Assurances).

it the premium concerning this shipment is not settled. it will be deducted from the amount of the Indemnity (art. L. 172-21 French
Ingurance taw).

VALEUR D'ASSURANCE (Chifires ot lettres) (Insured value)

FRF, 481.669,-- (QUATRE CENT QUATRE VINGT ONZE MILLE SIX CENT
SOIXANTE NEUF FRANCS)

En cas de réclamation doanant droit & indemnité, le réglemant ne pourra étre effectué que dane ls monnaie indiquée ci-dessus.
In case of claim, the indemnity will be settled In tha same money as the Insured value.

RESUME DES PRINCIPALES CONDITIONS D'ASSURANCE : (BRIEF DESCRIPTION OF INSURANCE CONDITIONS:)
Tous Risgues, de demicile & domicile, ceux de mouille,
déformation, casse, vol partiel ou total compris.
Remboursement sans franchise.

Risgques de Guerre, gréves, émeutes, mouvements populaires.

LA COMPAGNIE APEHITRI?E .
P YT I FE I

A PARIS, LE : 22 MARS 1985.

YOIR AU VERSO / SEE OVEALEAF

BES A 5000 1.4




